Sygn. akt I C 994/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie — I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy sedzia SO Przemyslaw Jagosz

Protokolant sekr. sqd. Anna Szczepanek

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2021 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa D. S. i I. S.

przeciwko (...) Bank (...) z siedzibgq w W.

o zaplate

I. oddala powédztwo;

II. zasgdza od powodow na rzecz pozwanego zwrot kosztéow procesu w kwocie 10 817 zl z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 994/20

UZASADNIENIE

Strona powodowa wniosla o:

1. zasadzenie od pozwanego kwot 74 931,29 zlotych polskich (PLN) i 58 506,44 frankéw szwajcarskich ( (...)) lub 277
731,59 PLN i 58 506,44 CHF w ten sposob, ze:

a) na rzecz powoda ad. 1 kwoty 37 465,65 PLN i 29 253,22 CHF lub 13 865,80 PLN i 29 253,22 CHF z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 13.09.2019 r. do dnia zaplaty,

b) na rzecz powodki ad. 2 kwoty 37 465,65 PLN i 29 253,22 CHF lub 13 865,80 PLN i 29 253,22 CHF z ustawowymi
odsetkami za opdZznienie od dnia 13.09.2019 r. do dnia zaplaty,

tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen spelnionych przez powodéw na rzecz pozwanego w okresie od 28.08.2009 r.
do 17.07.2019 r. w zwigzku z wykonywaniem umowy kredytu nr (...) sporzadzonej w dniu 23.05.2007 1.,

2. zwrotu kosztow procesu.

Z uzasadnienia pozwu i zalaczonych dokumentéw mialoby wynika¢, ze umowa jest sprzeczna z zasadg swobody uméw,
przepisami prawa i zasadami wspdlzycia spolecznego oraz zawiera niedozwolone postanowienia, a powodowie przed
jej zawarciem nie otrzymali wzoru, na podstawie ktorego zostala sporzadzona i nie uzyskali informacji o rzeczywistym
ryzyku zwigzanym z indeksacja kwoty kredytu do waluty obcej. Skutkiem niewaznos$ci umowy jest obowiazek zwrotu
przez pozwanego $wiadczen nienaleznie pobranych w jej wykonaniu. W przypadku gdyby jednak uznaé, ze umowa jest
wazna, a nieskuteczne sa tylko jej niedozwolone postanowienia powodowie dochodzg zwrotu $§wiadczen nadptaconych



nienaleznie w zwigzku z ich stosowaniem. Umowa zostala przez strony wykonana w catoéci, za$ przedmiotem zadania
jest cze$¢ Swiadcezen za okres 10 lat poprzedzajacych zawezwanie pozwanego do préoby ugodowe;j.

Pozwany wnibslt o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, wskazujac, ze:

a) umowa jest zgodna z prawem zasadami wspolzycia spotecznego i dobrymi obyczajami oraz nie zawiera postanowien
niedozwolonych, gdyz zostala indywidualnie uzgodniona,

b) pozwany nie jest bezpodstawnie wzbogacony kosztem powodéw i nie ma obowigzku zwrotu §wiadczenia z uwagi
na przepis art. 411 pkt 1 k.c.

Sad ustalil, co nastepuje:

W Swietle twierdzen stron i niekwestionowanych przez nie dokumentéw oraz zeznan powoddéw za bezspornie
wykazane mozna uznac, ze:

1. Pozwany jest nastepca prawnym banku (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W..

2. W kwietniu 2007 r. powodowie ztozyli u poprzednika prawnego pozwanego (dalej réwniez jako Bank) wniosek o
kredyt hipoteczny o udzielenie kredytu w kwocie 170 000 zlotych polskich (PLN) w walucie szwajcarskiej ( (...) k. 142).

3. Przy skladaniu wniosku podpisali o§wiadczenie, ze sg Swiadomi ryzyka zwigzanego z kwestia ryzyka kursowego
i mozliwych zmian wysokoéci zobowigzania wzgledem Banku oraz wysoko$ci raty splaty kredytu w zaleznoéci
od zmian kursu, jak réwniez tego, ze kredyt zostanie wyplacony w PLN, a nadto, ze rezygnuja z zaciagniecia
kredytu w zlotéwkach. Jednocze$nie potwierdzili, ze znane sa im postanowienia Regulaminu kredytu hipotecznego
udzielanego przez pozwanego w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej, a aktualna wysoko$éc
kursow udostepniana jest w placowkach Banku (o$wiadczenie k. 145).

4. Nastepnie powodowie i poprzednik prawny pozwanego podpisali umowe o kredyt hipoteczny nr (...) sporzadzona
w dniu 23.05.2007 r. (umowa k. 25 i nast.).

5. Przy podpisywaniu umowy ponownie podpisali o§wiadczenie o SwiadomoSci ryzyka kursowego i zmiennej stopy
procentowej, ktore stanowilo zalacznik do tej umowy (k. 161).

6. Czescia umowy byt Regulamin, ktérego otrzymanie kredytobiorcy ponownie potwierdzali podpisujac umowe (§
151 § 1 umowy).

7. Zgodnie z umowa bank udzielit kredytu w kwocie 170 000 PLN na splate kredytu mieszkaniowego w innym banku
(§ 2.1.1 § 2.2. umowy k. 28).

8. W § 2.1 zdanie drugie umowy wskazano, ze ,, Kredyt jest indeksowany do waluty obcej (...).
9. Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy (§ 2.3).

10. Raty splaty okreslono jako miesieczne, obejmujgce kapital i odsetki (§ 6).

11. Prowizje od kredytu okreslono w walucie polskiej w wysokoéci o0 PLN (§ 2.4).

12. Oprocentowanie kredytu ustalono jako zmienne i stanowigce sume stalej marzy oraz stopy referencyjnej LIBOR
3M ((...)), przy czym zasady zmiany okre$lono w regulaminie (§ 3 umowy i § 5 regulaminu k.31).

13. Rata kredytu miala by¢ pobierana z rachunku wskazanego przez kredytobiorce w oddzielnym dokumencie,
stanowigcym pelnomocnictwo dla banku do pobierania naleznoSci, przy czym kredytobiorca zobowigzany jest do
utrzymywania na tym rachunku wystarczajacych srodkow (§ 6.6 umowy).



14. Zasady wyplaty kredytu zostaly okre$lone w Regulaminie, zgodnie z kt6rym w przypadku kredyt6w indeksowanych
do waluty obcej:

a) kredyt byl udzielany w zlotych (§ 4.1.),

b) uruchomienie kredytu mialo nastepowaé¢ w PLN wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z
tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty $rodkéw z kredytu lub poszczegélnych transz, za§ w przypadku gdyby
wyplacone $rodki nie pokrywaly kwoty zobowigzania lub inwestycji, na poczet ktérej udzielono kredytu, kredytobiorca
byl zobowigzany do pokrycie ewentualnej r6znicy (§ 7.4.18 7.5.),

¢) saldo kredytu mialo by¢ wyrazone w walucie obcej i obliczane wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu
kredytu (§ 7.4.),

d) rata splaty miala by¢ wyrazona w walucie obcej i pobierana z rachunku bankowego kredytobiorcow prowadzonego
w PLN wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty (§ 9.2.),

e) tabele zdefiniowano jako tabele kurséw walut obcych obowigzujaca w banku (§ 2.12).

15. Zadne postanowienie umowy ani regulaminu nie wskazywalo, w jaki sposéb bank ustala kurs waluty w ramach
wskazanej ,tabeli”.

16. Kredyt uruchomiono w dniu 29.05.2007 r. w umoéwionej kwocie 170 000 PLN (zaswiadczenie k. 51).
17. W dniu 1.06.2016 r. strony podpisaly aneks nr (...) (k. 28 i nast.), w ktérym:
a) postanowily, ze splata kredytu nastepowata bedzie w walucie (...), do ktérej indeksowany jest kredyt (§ 1.1.)

b) kredytobiorca zobowigzywal sie do posiadania rachunku bankowego w walucie obcej, do ktoérej indeksowany byt
kredyt, przez caly okres, w ktorym obowiazywaé miala splata rat kredytu w walucie obcej (...) (§ 1.2.).

¢) rachunek bankowy prowadzony w PLN stuzacy do obstugi kredytu mial byé wykorzystany do obstugi kredytu lacznie
z rachunkiem bankowym w walucie (...) (§ 1.3),

d) raty splaty kredytu pobierane mialy byé¢ z rachunku bankowego w walucie (...) zgodnie z obowiazujacym
harmonogramem (8§ 1.4),

e) kwota w walucie obcej pobrana kazdorazowo z rachunku bankowego na poczet splaty raty kredytu miala
powodowaé pomniejszenie o te sama kwote zadluzenia z tytulu kapitatu i odsetek wyrazonego w walucie obcej (§ 1.4),

f) kredytobiorca zobowigzany byl zapewni¢ Srodki na poczet splaty kredytu najpézniej w dniu roboczym
poprzedzajacym dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu (§ 1.5),

g) wszelkie oplaty i prowizje pobierane mialy by¢ z rachunku prowadzonego w PLN (8§ 2.1),

h) Bank zastrzegl sobie prawo do zaspokojenia swoich naleznoéci wynikajacych z umowy z obydwu rachunkéw
shluzacych do obshugi kredytu, przy czym w przypadku zaspokojenia naleznoSci innych niz raty kredytu i wyrazonych w
zlotych z rachunku bankowego w walucie (...) do przeliczenia mial by¢ stosowany kurs kupna danej waluty zgodnie
z tabelq obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien zaspokojenia naleznosci (§ 3),

i) w przypadku postawienia kredytu w stan wymagalno$ci Bank mial dokonaé przewalutowania kwoty kredytu na
PLN zgodnie z Regulaminem (§ 10).



18. Tresc¢ aneksu zostala przygotowana przez Bank w zwigzku z wnioskiem powodéw, ktorzy cheieli dokonywac splaty
w (...) (por. zeznania za adn. k. 271).

19. Kredyt byt sptacany w PLN do dnia 30.05.2016 r., za$ po zawarciu aneksu, od dnia 29.06.2016 r. —w (...).

20. Kredyt zostal calkowicie splacony w dniu 9.07.2019 r. — w tej dacie powodowie mieli juz zamiar wystepowac z
roszczeniami wzgledem pozwanego, jednak nie informowali go o tym (za§wiadczenie k. 51 i nast., zeznania powodéw
k. 270-271).

21. Juz po splacie kredytu, pismem z dnia 5.08.2019 r. pelnomocnik powodéw wnioést o zawezwanie pozwanego
do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie. Na posiedzeniu sagdowym w dniu
16.12.2019 r. nie doszlo do ugody — nie stawil sie nikt za pozwanego (k. 61 — 65).

22. Po wystosowaniu wezwania, a przed terminem posiedzenia sadowego, pismem z dnia 4.09.2019 r., przedstawiciel
powodow zwrdcil sie do pozwanego z reklamacja, zadajac niezwlocznego zwrotu kwot 74 931,29 PLN i 58 506,44 CHF
z uwagi na niewazno$¢ umowy lub abuzywnos¢ jej postanowienn odnoszacych sie do indeksacji kwoty kredytu (k. 56
inast.).

23. W odpowiedzi z 12.09.2019 r. pozwany zakwestionowal zasadno$¢ tych zadan (k. 60).
Sad zwazyl, co nastepuje:

1. Zastrzec na wstepie trzeba, ze znaczna cze$¢ ponizszych rozwazan w istocie powiela argumentacje wskazywana przez
Sad w uzasadnieniach wyrokéw zapadajacych w innych sprawach na tle niemal identycznych stanow faktycznych i
twierdzen stron, jednak tam, gdzie zachodza odmienno$ci, znalazto to nalezyte odniesienie do tre$ci umowy, wnioskow
dowodowych stron oraz oceny poszczeg6lnych zadan pozwu.

2. Ostatecznie strona powodowa domagala sie zwrotu caloSci lub czesci kwoty, jaka pozwany uzyskal od niej w okresie
wykonania umowy kredytowe;j.

3. Podstawa faktyczna tego zadania bylo twierdzenie o niewazno$ci umowy lub jej czeSciowej bezskuteczno$ci na
skutek niepoinformowania strony powodowej o ryzyku zwigzanym z zawarciem w niej postanowien dotyczacych
mechanizmu indeksacji kwoty kredytu do waluty szwajcarskiej i zwiazanych z tym przeliczenn kwoty wyplaconej i
splacanej, przy zastosowaniu do takich przeliczen kurséw waluty, ktére pozwany mogl ksztaltowaé niezaleznie od
strony powodowej i dowolnie, przez co rowniez dowolnie mogl ksztaltowaé wysoko$é zobowiazan umownych.

4. W konsekwencji strona powodowa wywodzila, ze kredytobiorcy dokonywali na rzecz pozwanego Banku §wiadczen
nienaleznych w postaci calo$ci splaconych rat kredytowych (w przypadku niewazno$ci umowy) lub ich czesci (w
przypadku bezskutecznos$ci czeSci umowy), obejmujacej réznice miedzy ratami naleznymi na podstawie umowy
pozbawione postanowier niedozwolonych a ratami rzeczywiscie spelnionymi. Zadanie zaplaty obejmowalo oba te
przypadki. W istocie zatem w zadaniu zaplaty kwoty wyzszej (obliczonej na wypadek niewazno$ci umowy) miescito
sie zadanie kwoty nizszej (obliczonej na wypadek jej czeSciowej bezskuteczno$ci), gdyz obie dochodzone byly z
powolaniem na taka sama podstawe prawng i faktyczna — obowigzek zwrotu nienaleznego Swiadczenia spelnianego
w wykonaniu umowy kredytowej — za$ réznica w wysokoSci tych zadan zalezala wylacznie od oceny prawnej
skutkow przywolanych faktow dla bytu lub tre$ci umowy i wynikajacych stad zalozen do obliczen kwoty, jaka
$wiadczono nienaleznie (tj. bez podstawy w niewaznej umowie lub bez wystarczajacej podstawy prawnej w czeSciowo
bezskutecznej umowie).

5. Przechodzac do dalszych rozwazan nalezy zaczaé¢ od kwestii niewazno$ci umowy.

6. W ocenie Sadu nie ma podstaw do uznania umowy stron za niewazna bezwzglednie z przyczyn okreslonych w art.
58 k.c.



7. Zgodnie z art. 358 § 1 k.c. w jego brzmieniu z daty zawierania umowy stron, zobowiazania pieniezne na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej mogly by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim z zastrzezeniem wyjatkéw przewidzianych
w ustawie.

8. Juzwtej dacie art. 69 ust. 2 pkt 2 pr. bank. przewidywal mozliwo$¢ zawierania umow kredytu ze wskazaniem waluty
obcej, za$ wyjatek dopuszczajacy tego typu umowy z udzialem bankéw wynikal z obowigzujacych wowczas przepisow
ustawy z dnia 27.07.2002 r. — Prawo dewizowe (pr. dewiz.).

9. Zgodnie z art. 3 ust. 11 3 pr. dewiz. oraz art. 1 i 2 pkt 18 pr. dewiz. dokonywanie obrotu dewizowego przez banki
bylo dozwolone m.in. wowczas, gdy dotyczylo zawarcia umowy lub dokonania innej czynnoS$ci prawnej powodujacej
lub mogacej powodowaé dokonywanie w kraju miedzy rezydentami lub miedzy nierezydentami rozliczen w walutach
obcych albo przeniesienie w kraju miedzy rezydentami lub miedzy nierezydentami wlasnoéci wartoséci dewizowych,
a takze wykonywania takich umoéw lub czynnoSci.

10. Nie ulega watpliwosci, ze postanowienia umowy stron przewidywaly rozliczenia kredytu w walucie szwajcarskie;j.

11. Tym samym mogla ona powodowac¢ rozliczenia w walutach obcych i przenoszenie wlasno$ci wartosci dewizowych,
a zatem mie$cila sie w ramach ustawowego zezwolenia, stanowigcego jednocze$nie wyjatek od zasady wyrazonej w
art. 358 § 1 k.c.

12. Umowa pozostawala i pozostaje réwniez w zgodzie z przepisem art. 358" k.c., ktéry w § 2 wprost przewiduje
mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktorego przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna,
zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika warto$ci. W orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie
przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta
obca (por. wyroki Sadu Najwyzszego (SN) w sprawach I CSK 4/07, I CSK 139/17, V CSK 339/06).

13. Zwazywszy, ze wniosek kredytowy dotyczyl kredytu w walucie polskiej, za§ postanowienia umowy wyraznie
wskazujg, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego splata nastepuje roéwniez w tej walucie, nie ulega
watpliwosci, ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie, ktora byla jednocze$nie
walutg zobowigzania, jak i jego wykonania, za§ waluta szwajcarska miala by¢ uzyta jedynie do przeliczen zobowigzan
stron.

14. Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktoére mieszcza sie w konstrukcji umowy kredytu
bankowego, i stanowi jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez ustawodawce wariant, o czym $wiadczy nadto
wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytéw (indeksowanych i denominowanych) w tresci art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktora weszla
w zycie z dniem 26.08.2011 .

15. Taka umowa jest nadto dopuszczalna na podstawie art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajace umowe moga
ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spotecznego.

16. Jej istota polegala na stworzeniu przez Bank mozliwosci wykorzystania przez kredytobiorce okreslonej kwoty
pieniedzy w walucie polskiej z obowiazkiem zwrotu w okre§lonym czasie jej rébwnowartoSci wyrazonej przez
odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Nie byl zatem to w zadnej mierze kredyt udzielany w
walucie obcej, niezaleznie od tego, w jaki sposob, z jakich Zrodel i w jakiej walucie pozwany Bank pozyskiwat Srodki
na wyplacenie kwoty kredytu, a nadto jak ksiegowal ten kredyt w swoich ksiegach rachunkowych po jego udzieleniu,
skoro przedmiotem zobowigzan obu stron od poczatku byla waluta polska.

17. Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartoéci $§wiadczen z umowy kredytu z zasady moze
wywolywaé konsekwencje dla obu stron takiego zobowiazania — w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac
warto$¢ zobowigzania kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku



obnizenia kursu - obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelno$ci
Banku z tytulu splaty kapitalu kredytu w stosunku do kwoty wyplacone;.

18. Trudno zatem uznaé, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej byla sprzeczna z
prawem (zwlaszcza, ze art. 69 prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym od 26.08.2011 r. wprost wspomina
o tego rodzaju kredytach) lub zasadami wspoélzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku
prawnego obcigza co do zasady obie strony.

19. Nie ma réwniez przeszkod, by strony w umowie okreslily sposéb ustalania kursu dla unikniecia watpliwo$ci na
tym tle w toku wykonywania umowy. Zamieszczenie postanowienn w tym zakresie samo w sobie nie narusza przepisow
prawa, zasad wspoélzycia spolecznego, ani nie jest sprzeczne z natura zobowiazania kredytowego.

20. W ocenie Sadu niewiarygodne sg przy tym twierdzenia, Ze stronie powodowej nie udzielono wystarczajacej
informacji odnosnie do ryzyka zwiazanego z indeksacja kwoty kredytu do waluty szwajcarskie;j.

21. Twierdzeniom tym przeczg bowiem dwa oSwiadczenia, jakie powodowie podpisali przy okazji skladania wniosku
kredytowego oraz przy okazji podpisywania umowy, w ktorych potwierdzili, Ze maja Swiadomo$¢ istniejacego ryzyka
i mozliwoSci zmiany wysokosci swoich zobowigzan wzgledem Banku z tytulu kredytu w przypadku zmiany kursu
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt. Potwierdzili rowniez znajomo$¢ i otrzymanie regulaminu, a trudno
zaklada¢, aby ubiegajac sie o kredyt §wiadomie skladali nieprawdziwe o§wiadczenia i dokumenty, narazajac sie w ten
sposob na odpowiedzialno$é¢ karna z art. 297 § 1 k.k.

22. Swiadomoéé powoddw, ze z kredytem zwigzane jest ryzyko wynikajace z odniesienia do waluty szwajcarskiej,
potwierdzaja ich zeznania, z ktorych wynika natomiast, ze skali tego ryzyka nie doszacowali, nie przywiazujac wiekszej
wagi do przekazywanych im informacji i nie zaglebiajac sie w przedstawiane im dokumenty, ktorych zreszta nie
pamietali.

23. W konsekwencji, w ocenie Sadu zarzut braku udzielenia nalezytej informacji o ryzykach zwigzanych z zawarciem
umowy nalezy uznaé za nieudowodniony, podczas gdy pozwany wykazal, ze informacji takich udzielal — o czym
$wiadcza podpisane o§wiadczenia powodow.

24. Uznanie, ze umowa co do zasady jest zgodna z prawem i zasadami wspoétzycia spolecznego nie wylacza jednak jej
kontroli pod katem zarzutu, ze zawierala niedozwolone postanowienia w zakresie mechanizmu obliczania wzajemnych
zobowiazan stron i sposobu ustalania kursu waluty niezbednego do tych operacji.

25. Jak juz wskazano, nie ma przeszkod, by strony w umowie okreslily sposob ustalania kursu indeksacyjnej w celu
obliczania zobowigzan wynikajacych z umowy.

26. Zgodnie z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wiagzace, jezeli nie
zostaly uzgodnione indywidualnie. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te
postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczeg6lnoéci odnosi sie do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem ,wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy
indywidualnego uzgodnienia i okolicznoéci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogl znaé ich tre$é¢”, przy czym
uznanie, ze treS¢ danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze
skonsument mial realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a
skonkretny zapis byt z nim negocjowany.” Nie jest przy tym wystarczajace ustalenie, ze konsument mog} starac sie o
zmiane postanowienia umowy, lecz przedsiebiorca powinien wykazac¢, ze mozliwo$¢ w tym zakresie realnie istniala, a
konsument z niej zrezygnowal (por. np. wyroki Sagdéw Apelacyjnych: w W. w sprawie VI ACa 1649/12, VI ACa 1276/11,
w P. w sprawie I ACa 232/11).



27. Zgodnie ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (TSUE), zajetym w wyroku z dnia
3.10.2019 r. w sprawie C-260/18 na tle wykladni dyrektywy 93/13/EWG, i podtrzymanym tam pogladem dotyczacym
natury klauzul wymiany (indeksacyjnych), ktére wprowadzajac do umoéw kredytowych ryzyko kursowe, okreslaja
faktycznie glowny przedmiot umowy (pkt 44 powolanego wyroku), postanowienia w tym zakresie podlegaja kontroli
w celu stwierdzenia, czy nie maja charakteru niedozwolonego, jezeli nie zostaly sformulowane jednoznacznie (art.

385'§ 1 zd. drugie k.c.).
28. W przypadku uznania ich za niedozwolone konieczne staje sie rowniez rozwazenie skutkow tego stanu rzeczy.

29. Jak juz wskazano, nie ulegalo watpliwoSci, ze strona powodowa zawierala umowe jako konsument w rozumieniu

art. 22" k.c.

30. Przechodzac do oceny postanowien wskazywanych jako niedozwolone postanowien, wskazaé trzeba, ze byly
zawarte w umowie (§ 2.1 w zakresie indeksacji) oraz w stanowiacym jej cze$¢ regulaminie (przede wszystkim § 4.1, §
7.4, 8 9.2, 8§ 21.3) i odnosily sie do wskazania kursu waluty indeksacji, jaki mial by¢ przyjmowany do rozliczenia umowy
— ustalenia wysoko$ci kredytu w walucie obcej po jego wyplacie w walucie polskiej i zaliczania splat w walucie polskiej
na raty w walucie obcej, jak rowniez przeliczenia zadluzenia z waluty obcej na polska w przypadku postawienia calego
kredytu w stan wymagalnoéci (§ 21.3).

31. Bezspornie mechanizm (konkretny sposdb) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden sposéb w umowie.

32. Poniewaz umowa nie zawiera ustalen w tej kwestii, oznacza to, ze Bank mial swobode w zakresie ustalania kursu
waluty indeksacyjnej.

33. Nie ulega watpliwoSci, ze umowa stron zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez
Bank. Oznacza to, Ze jej postanowienia — poza wyjatkami dotyczacymi okres§lanych w ramach wniosku kredytowego
kwoty kredytu, okresu splaty, marzy wplywajacej na wysoko§¢ oprocentowania, prowizji - nie byly uzgodnione

indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c., a zkredytobiorca nie uzgadniano z osobna kazdego jej postanowienia,
w szczeg6lnoéci nie uzgadniano tego, czy mozna skorzystaé z innego kursu waluty do rozliczenia kredytu niz
przyjmowany przez pozwanego.

34. Wyniki postepowania dowodowego (podpisy kredytobiorcy pod o§wiadczeniami, wnioskiem i zeznania) Swiadcza
jedynie, ze strona powodowa zostala poinformowana o ryzyku zmiany kursu i zadeklarowala zgode na jego poniesienie.
Czym innym jest jednak zgoda na poniesienie ryzyka zwiazanego ze zmiana kursu waluty, a czym innym zgoda na
swobodne ustalanie tego kursu przez jedng ze stron.

35. Pozwany nie wykazal zatem, aby informowal strone powodowa, w jaki sposob bedzie ustalal kursy wymiany w
toku wykonywania umowy i aby dawal realne mozliwos$ci negocjowania w tym zakresie.

36. W tym miejscu dodaé trzeba, ze zbedne w tym zakresie bylo przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka
wskazanego w odpowiedzi na pozew, ktory miat opisaé procesy zwigzane z udzielaniem podobnych kredytow i
informowaniem kredytobiorcéw o warunkach kredytu i zwigzanych z nim ryzykach. Swiadek nie uczestniczyl przy
zawarciu umowy (co wynika z jej treSci i zostalo przyznane przez pozwanego). Nie negujac, ze w Banku obowigzywaly
pewne procesy i mechanizmy dotyczace informowania o ryzyku — co Sad przyjmuje za niezaprzeczone i dowiedzione
- Swiadek najwyzej potwierdzilby ten fakt, nie moglby natomiast przedstawi¢ okoliczno$ci zawarcia umowy objetej
pozwem, w tym dotyczacych przekazania informacji, jak jest ustalany kurs Banku i zapewnienia stronie powodowej
mozliwo$ci negocjacji treSci umowy w tej mierze.

37. W tym stanie rzeczy nalezy przyjaé, ze postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty,
stanowigcej narzedzie obliczen stuzace do okreslenia wysokoéci zobowiazan stron, nie zostaly w przypadku umowy
stron uzgodnione indywidualnie.



38. W dalszym kroku nalezalo rozwazyé, czy kwestionowane postanowienia — skoro dotycza gtéwnego przedmiotu
umowy — s wystarczajaco jednoznaczne i czy wynikajgce z nich prawa lub obowiazki stron zostaly uksztaltowane
sprzecznie z dobrymi obyczajami lub w spos6b razgco naruszajacy interesy powodow jako konsumentéw.

39. Odwoluja sie one do kursoéw z tabeli pozwanego Banku, ktorej nie zdefiniowano w zaden konkretny sposéb i co do
ktobrej nie wskazano, w jaki konkretnie sposdb jest ustalana i jak ustalane sa umieszczone tam kursy walut. To za$ nie
pozwala na jednoznaczne okreslenie zakresu tych postanowieni i konsekwencji plynacych dla kredytobiorcy w dacie
zawierania umowy.

40. Poniewaz sposdb ustalania tych kurséw nie zostal okreslony w umowie, oznacza to, ze mogly by¢ one wyznaczane
jednostronnie przez Bank.

41. Nie zmienia tego okoliczno$é, ze w pewnym zakresie pozwany mogt doznawaé ograniczen ze strony instytucji
nadzorujacej rynek finansowy, czy z uwagi na sytuacje gospodarcza, gdyz czynniki te, na ktére kredytobiorca nie
miatl zadnego wplywu, nie niweczyly uprawnienia do jednostronnego ksztaltowania kurséw i znacznej swobody w tym
zakresie, a tym samym wplywania na wysoko§¢ zobowiazan obu stron.

42. Na tle tak uksztaltowanych postanowien dotyczacych kursu waluty, ktéra ma by¢ miernikiem indeksacji
(przeliczania) zobowigzan wynikajacych z umowy umoéw kredytu bankowego utrwalony jest juz poglad, Ze maja one
charakter niedozwolony, gdyz sa ,nietransparentne, pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku i w ten spos6b
obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$c stron” (por. uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 382/18 i przywolane tam orzecznictwo). Wysoko$¢ kredytu w walucie obcej, na ktéra
ma by¢ przeliczony po wyplacie w walucie polskiej, a nastepnie wysoko$é, w jakiej sptaty w walucie polskiej, beda
zaliczane na splate kredytu wyrazonego w walucie obcej, zalezy bowiem wylacznie od jednej ze stron umowy.

43. Oznacza to, ze po zawarciu umowy kredytobiorcy mieli ograniczong mozliwos¢é przewidzenia wysokoéci
zadluzenia z tytulu kapitalu kredytu w walucie obcej po przeliczeniu kwoty wyplaconej w PLN, a nastepnie
wysoko$ci, w jakiej splaty dokonywane w PLN beda zaliczane na poczet tego zadluzenia w walucie obcej, skoro
kursy wymiany w toku wykonywania umowy okresli¢ miat Bank. W sposéb dowolny zatem Bank mogl ksztaltowaé
wysoko$é zobowiazania kredytowego w toku splaty kredytu. Tym samym uzyskal tez narzedzie do potencjalnego
zminimalizowania niekorzystnych dla siebie skutkéw zmiany kurséw na rynku miedzybankowym lub zmian w zakresie
oprocentowania (obnizka stopy bazowej), gdyz teoretycznie mdg}l je rekompensowaé zmianami kursu przyjetego do
rozliczenia kredytu.

44. W ocenie Sadu przyznanie sobie przez pozwanego we wskazanych postanowieniach jednostronnej kompetencji
do swobodnego ustalania kurséw przyjmowanych do wykonania umowy prowadzi do wniosku, ze byly one sprzeczne

z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy strony powodowej w rozumieniu art. 385" § 1k.c., oceniane na date

zawarcia umowy (art. 385> k.p.c. — por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17). Takie rozwiazania
dawaly bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na powoddéow

calego ryzyka wynikajacego ze zmiany kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu catkowita swobode w zakresie
ustalania wysokosci ich zadluzenia przez dowolna i pozbawiong jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow
mozliwo$¢ ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu.

45. W tym kontekscie (j. dla oceny niedozwolonego charakteru postanowien) nie ma znaczenia, czy ze stworzonej
sobie mozliwo$ci dowolnego ustalania kursu Bank korzystal.

46. Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi
do obiektywnej mozliwo$ci razacego naruszenia intereséw konsumenta. Bez znaczenia pozostaje rowniez sposob
wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczeg6lnoSci to, czy kursy stosowane u pozwanego w jej trakcie

odpowiadaly rynkowym. Zgodnie bowiem z art. 385 k.c. ewentualna abuzywnoéé postanowien umowy podlega
badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okolicznoéci i innych uméw pozostajacych w



zwiazku z umowa objeta badaniem, a nie przez pryzmat jej wykonania (por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie
III CZP 29/17). Z tej przyczyny pominieto wniosek o przeprowadzenie m.in. w tym zakresie dowodu z zeznan swiadka
zawarty w odpowiedzi na pozew.

47. Co wiecej, skoro oceny abuzywno$ci dokonuje sie na date zawarcia umowy, bez znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy pozostawaly poOZniejsze zmiany tej umowy, wprowadzane na podstawie anekséw lub zmian
regulaminu, precyzujacych na przyszlo§é sposoéb ustalania kursu waluty indeksacyjnej. Mialyby one znaczenie,
gdyby zostaly zawarte w celu jednoznacznego wyeliminowania postanowien niedozwolonych, o ktérych abuzywno$ci
kredytobiorca zostal poinformowany lub mial tego $wiadomo$¢, a nadto godzil sie na ich zastosowanie do przeszlych
rozliczen, w ramach zmiany umowy decydujac sie na ich wyeliminowanie wylacznie na przysztosé.

48. Sytuacji w tym zakresie nie zmienia réwniez to, ze po zawarciu umowy weszla w zycie ustawa z dnia 29.07.2011
r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa). Przypomnieé
bowiem nalezy, ze powolana regulacja - w odniesieniu do wcze$niej zawieranych umoéw o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz polska i w zakresie czesci tego kredytu pozostalego do splacenia - przewidziala
obowiazek zawarcia w umowie szczegoélowych zasad okres§lania sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany walut,

na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.

49. Ustawa antyspreadowa nie odnosila sie zatem do tej czeSci kredytu, ktéra byta splacana wczesniej i nie usuwata
abuzywno$ci pierwotnych postanowien, nawet w przypadku zawarcia aneksu wprowadzajacego na przysztosé
zmiany wynikajace z ustawy.

50. Odnoszac sie do aneksu podpisanego przez strony w 2016 r., wskazaé trzeba, ze zostal zawarty z inicjatywy
strony powodowej wylacznie w zakresie umozliwienia jej dokonywania splat kredytu w walucie, do ktorej indeksowano
kwote kredytu, na przyszlo$¢ i w zaden sposdb nie regulowal kwestii splat dokonywanych w okresie wcze$niejszym.
Tresc tego aneksu zostala przygotowana przez Bank i znikad nie wynika, aby strona powodowa miala — poza kwestig
dokonywania splat w walucie — wplyw na jego postanowienia. Co wiecej, dla rozliczenia nalezno$ci innych niz raty
kredytu wyrazonych w PLN, Bank zastrzegl nadal mozliwosé¢ stosowania wlasnych kurséw. Oznacza to, ze zawarcie
tego aneksu nie wyeliminowalo skutecznie abuzywno$ci pierwotnych postanowienn umowy w omawianym zakresie.

51. Podsumowujac te cze$é rozwazan, w ocenie Sadu wskazane wyzej postanowienia umowy dotyczace stosowania
roznych rodzajow kurséw, ktoére mogly byé swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie zostaly
uzgodnione indywidualnie z powodami i ksztaltowaly ich zobowigzania w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami,

razaco naruszajac ich interesy, a zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwigzku z tym
nie wigza strony powodowej w calosci.

52. Wyeliminowanie wskazanych zapisow dotyczacych kurséw stosowanych do indeksacji kredytu i zwigzanie stron
umowa w pozostalym zakresie, czyli przy zachowaniu postanowien dotyczacych takiej indeksacji oznaczaloby, ze
kwota kredytu powinna zostac przeliczona na walute szwajcarska, a strona powodowa w terminach platnosci kolejnych
rat powinna je splaca¢ w walucie polskiej, przy czym zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego
mialyby nastapic takie rozliczenia.

53. Nie ma przy tym mozliwo$ci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu
waluty.

54. Zgodnie z wiazaca wszystkie sady Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/EWG dokonana przez (...) w
powolanym juz wyzej wyroku z dnia 3.10.2019 r. w sprawie C-260/18:



a) w przypadku ustalenia, Ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy

(ktéra implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385" i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisem, ktéry mozna by zastosowa¢ za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktory na takie niekorzystne
rozwigzanie sie nie godzi (pkt 48, 58 i nast. wyroku (...)),

¢) nie jest mozliwe zastgpienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogdlnych prawa
cywilnego, nie majacych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to tworcza interwencje, mogaca wplynac
na rownowage intereséw zamierzong przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania umow
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczego6lnoéci pkt 57-62 wyroku (...)),

d) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gléwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkod, aby przyjac, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiazywaé (por. w szczego6lnosci pkt 41-45 wyroku (...)),

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowien mialoby byé uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywaé, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por. w szczegblnosci pkt 66-68 wyroku (...)).

55. Wyraznie wskazaé przy tym trzeba, ze ani prawo unijne, ani prawo polskie nie wymaga, aby w zwiazku z
zastrzezeniem klauzuli abuzywnej konsument bezwzglednie uzyskal mozliwo$¢ powolania sie na niewaznoé¢ calej
umowy (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, J. P. i
V. P. przeciwko (...)., (...) (...), pkt 33, jak rowniez wyrok TSUE z 29.04.2021 r. w sprawie C-19/20).

56. Dla zapewnienia skutecznosci przepiséw chronigcych konsumenta wystarczajace jest zatem wyeliminowanie
postanowien niedozwolonych, o ile moze to nastapi¢ zgodnie z prawem i bez negatywnych skutkéw dla konsumenta.

57. Co do zasady trudno uznaé, aby utrzymanie umowy kredytu bez postanowien niedozwolonych, ktére pozwalalyby
na dowolne ksztaltowanie zobowigzan kredytobiorcy przez kredytodawce, mialo by¢ dla tego kredytobiorcy
niekorzystne. W dalszym ciggu bowiem strony pozostaja zwigzane umowa, przewidujaca splate kapitatu kredytu z
naleznymi odsetkami w uméwionym okresie, a zatem zgodnie z pierwotng i zasadniczq wola, jak towarzyszy
zawarciu umowy kredytu.

58. Ewentualny skutek w postaci niewazno$ci umowy jest zatem ostatecznoscia mozliwa wylgeznie w przypadku
tgcznego spelhienia nastepujacych przestanek:

a) zawarcie w umowie postanowienia niedozwolonego,

b) eliminacja takiego postanowienia skutkujaca zmiana charakteru gléwnego przedmiotu umowy, przez co przestaje
ona odpowiadaé prawu i nie moze by¢ wykonywana,

c¢) brak nastepczej akceptacji - dla zastosowania takiego postanowienia lub dla zastosowania w jego miejsce przepisow
dyspozytywnych, wzglednie stosowanych za zgoda stron — w rozsadnym terminie od daty, w ktérej konsument
mogt powziaé¢ przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wiedze o niedozwolonym charakterze postanowienia (por.
uzasadnienie uchwaly SN w sprawie III CZP 6/21) - przestanka konieczna wylacznie w przypadku, gdy upadek umowy
mialby wywolywac niekorzystne skutki dla konsumenta.



59. Przenoszac powyzsze uwagi na stan faktyczny niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze strona powodowa przestala
akceptowaé postanowienia umowy dopiero po jej wykonaniu w caloéci, tj. po tym, jak nastgpila calkowita splata
kredytu. Obecnie zatem brak takiej akceptacji nie wydaje sie wywolywaé zadnych niekorzystnych dla niej skutkow.
W konsekwencji nie jest mozliwe odwolanie sie do przepiséw o charakterze ogbélnym lub dyspozytywnych w celu
uzupelnienia tresci umowy w zakresie postanowienia dotyczacego kursu do zaliczania splat kredytu.

60. W ocenie Sadu brak okreSlenia kurséw wymiany i mozliwosci uzupelienia umowy w tym zakresie
skutkowalby koniecznos$cig wyeliminowania z umowy calego mechanizmu indeksacji, ktéry - okres§lony przy pomocy
niedozwolonych postanowien dotyczacych kursu wymiany - jawi sie w caloéci jako sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco naruszajacy interesy kredytobiorcy — konsumenta.

61. Po wyeliminowaniu wskazanych postanowienn umowa stron nadal jednak moglaby by¢ wykonywana bez zmiany
charakteru jej glownego przedmiotu. Gléwnym przedmiotem umowy kredytu jest bowiem zobowigzanie Banku
do udostepnienia kredytobiorcom na czas oznaczony kwoty §rodkow pienieznych na ustalony cel i zobowiazanie
kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz
z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (art. 69 pr. bank.).

62. W przypadku umowy stron, po wyeliminowaniu z niej postanowien niedozwolonych, nadal znana jest kwota i
waluta kredytu (konkretna kwota wyrazona w PLN), cel kredytu (splata kredytu mieszkaniowego), okres i termin
splaty (360 miesiecy w ratach) oraz oprocentowanie (suma marzy i stopy LIBOR 3M dla (...)).

63. Taka umowa w pelni odpowiada cechom umowy kredytu wskazanym w art. 69 pr. bank., jest zgodna z zasada
swobodnego ksztaltowania stosunkéw umownych i w zaden sposo6b nie narusza zasad wspdlzycia spolecznego.

64. W ten sposob jednoczeénie osiagniety byly cel przepisoéw art. 385" k.c. i dyrektywy 93/13/EWG, wylozony przez
(...) i zakladajacy wyeliminowanie z umowy wylacznie postanowien niedozwolonych z zachowaniem umowy, o ile nie
zmienia to jej gldéwnego charakteru w rozumieniu przepisoéw krajowych (czyli de facto art. 69 pr. bank.).

65. Nie jest przy tym uzasadnione przyjecie pogladu wyrazonego w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego w
sprawie V CSK 382/18, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego (bedgce skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji i przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly
(tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR) jest rownoznaczne
z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby
nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu, co z kolei oznacza, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej
calkowitg niewaznoScia (bezskutecznoScig).

66. Po pierwsze, powtorzy¢ trzeba, ze uznanie postanowien umowy za niedozwolone, co do zasady ma prowadzic¢
jedynie do ich usuniecia z umowy, a jej niewazno$c¢ (bezskuteczno$c) powstaje tylko wowczas, gdy nie ma mozliwoéci
jej utrzymania.

67. Po drugie, jak zreszta wskazano w uzasadnieniu przywolanego wyroku SN, przy ustalaniu tre$ci umowy po
wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych nie powinno siegaé sie do domniemanej woli (zamiaru) stron lub
utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c. i art. 56 k.c.) w celu wypelnienia powstalej luki.

68. Po trzecie, ustawodawca nie wyodrebnil umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego z umowy kredytu
bankowego, poddajac je oddzielnej regulacji i odmiennie okreslajac jej elementy podstawowe (essentialia negotii).
Umowy o kredyt indeksowany lub denominowanego mieszcza sie zatem w ramach ogélnej konstrukeji umowy kredytu
bankowego, a jedynie cechg je wyr6zniajaca jest mechanizm indeksacji lub denominacji kwoty kredytu.



69. Ocena, czy umowa o taki kredyt moze by¢ utrzymana, wymaga zatem ustalenia, czy jej elementy konstrukcyjne po
wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych nadal mieszcza sie w jej zasadniczym typie, pozwalajacym na przyjecie,
ze moze by¢ wykonywana jako umowa o kredyt bankowy.

70. Jak natomiast juz wskazano, eliminacja postanowienn dotyczacych kurs6w wymiany, nie zmienia zasadniczego
charakteru umowy, ktorej istota — zgodna z art. 69 pr. bank. - jest umozliwienie stronie powodowej skorzystanie z
kredytu udzielonego przez pozwanego, z obowiazkiem splaty w okreslonym czasie, przy ustalonym oprocentowaniu.

71. Ponownie zaznaczy¢ trzeba, ze podstawowym celem przepisoéw art. 385" i nast. k.c. oraz dyrektywy 93/13/EWG
jest wylacznie niestosowanie postanowien niedozwolonych, a umowa powinna nadal obowiazywac bez jakichkolwiek

innych zmian, o ile jest to prawnie mozliwe (por. uzasadnienie wyroku SN z 14.07.2017 r., II CSK 803/16 i powolane
tam orzecznictwo, w tym wyrok TSUE sprawie C-453/10 - pkt 33 oraz przywolywany wyzej wyrok TSUE w sprawie
C-260/18).

72. Skoro umowa stron po eliminacji postanowien dotyczacych indeksacji nadal spelnia wszelkie niezbedne cechy
umowy kredytu, nie sposob uznaé, aby byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego.

73. Bez znaczenia jest przy tym, Ze oprocentowanie kredytu wyznaczane jest przy pomocy wskaznika odnoszacego sie
do kursu waluty innej niz waluta kredytu (stopy LIBOR dla (...)). Strony moga bowiem zastosowa¢ dowolny wskaznik,
byle jego istota nie sprzeciwiala sie naturze umowy kredytowej, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.
Zaden przepis ustawy nie sprzeciwia sie zastosowaniu wskaznika LIBOR do ustalenia jednego z elementéw stopy
oprocentowania kredytu; nie sposob tez w ocenie Sadu uznaé, aby jego stosowanie bylo sprzeczne z naturg
umowy kredytu bankowego lub jakimikolwiek zasadami wspolzycia spolecznego. Nie sprzeciwiaja sie temu réwniez
przepisy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeks6w
stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru
wynikow funduszy inwestycyjnych (tzw. rozporzadzenie (...)), gdyz z zalozenia dotycza ono wymogow, jakim powinny
odpowiada¢ te wskazniki, aby mozna jej bylo stosowac, a nie tego, jakie konkretnie wskazniki moga by¢ stosowane w
konkretnych umowach (por. w tej mierze pkt 34 wyroku (...) z dnia 3.03.2020 r. w sprawie C-125/18 — w niekt6rych
wezedniejszych uzasadnieniach omytkowo powolywany jako wyrok z 20.03.20202 r. w sprawie C-125/17).

74. Bez znaczenia jest przy tym, jakimi przeslankami kierowal sie Bank, przyjmujac w swoim wzorze taki wlaénie
wskaznik oraz to, ze bez mechanizmu indeksacji do waluty obcej nie zawarlby umowy o takiej tresci, gdyz — jak
wskazywano wcze$niej — nie sa to okolicznoSci istotne dla ustalenia sankcji zwiazanych z abuzywnoS$cia innych
postanowien umowy.

75. Dla stosowania przepisow art. 385" k.c. zbedne jest nadto rozwazanie sytuacji gospodarczej, w ktorej potencjalnie
moze znalez¢ sie Bank, ktory stosowal postanowienia niedozwolone, wskutek ich wyeliminowania z umowy. Istota tej
regulacji polega bowiem na tym, ze stanowi ona sankcje dla podmiotu, ktéry stosowal postanowienia niedozwolone.
Jezeli zatem Bank takie postanowienia opracowal w swoim wzorcu umownym i je stosowal, nie ma podstaw do

wylaczenia stosowania sankcji z art. 385" k.c. tylko dlatego, Ze moze go to narazi¢ na trudnoéci gospodarczej lub innej
natury.

76. Podsumowujac powyzsze, nalezaloby przyjaé¢, ze umowa stron jest wazna i skuteczna, natomiast bezskuteczne i
niewiazace strone powodowa bylyby postanowienia dotyczace indeksacji do waluty szwajcarskie;j.

77. Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze wskutek eliminacji wskazanych postanowien umowa powinna byla by¢
wykonywana wylacznie w walucie polskiej, czego nie mogl zmieni¢ aneks nr (...) przewidujacy mozliwo$¢é splaty raty
kredytu ,,w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt.” Oczywistym jest bowiem, ze eliminacja indeksacji czyni
bezskutecznymi postanowienia tego aneksu odwolujace sie do niewiazacego mechanizmu.



78. Jak wskazywano wyzej, strona powodowa przestala akceptowaé postanowienia umowy dopiero po jej wykonaniu
w caloSci, tj. po tym, jak nastapita calkowita splata kredytu.

79. W $wietle tre$ci wyrokéw TSUE z dnia 22.04.2021 r. w sprawie C-485/19 i z dnia 10.06.2021 r. w sprawie
C-6-9/19 oraz w polaczonych sprawach od C-776/19 do C-782/19, nie ulega watpliwoSci, ze przepisy dyrektywy 93/13/
EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wprawdzie sprzeciwiajq sie przedawnieniu
roszczen konsumenckich, majacych na celu stwierdzenie, ze dane postanowienia umowne maja charakter nieuczciwy
(np. roszczen o ustalenie bezskuteczno$ci postanowien, niewazno$ci umowy lub nieistnienia stosunku prawnego
zawierajacego postanowienia niedozwolone), jednak nie stoja na przeszkodzie przedawnieniu roszczen
restytucyjnych bedacych nastepstwem takiego stwierdzenia, tj. np. roszczen o zwrot Swiadczen spelionych w
wykonaniu postanowien nieuczciwych.

80. Prowadzi to do wniosku, ze konsument moze powola¢ sie na niedozwolony charakter postanowien umowy
rowniez po zakonczeniu jej wykonywania, jak to nastgpilo w sprawie niniejszej. Z lektury uzasadnien przywolanych
wyroku TSUE w sprawie C-776/19 i uchwaly SN w sprawie III CZP 6/21 plynie jednak wniosek, ze powinno to
nastapi¢ w rozsgdnym czasie od momentu, w ktéorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogl powziaé wiedze
o niedozwolonym charakterze kwestionowanych postanowien, skoro w takim wlaénie ,rozsagdnym” terminie moze
wyrazié¢ nastepcza akceptacje dla ich stosowania.

81. Przechodzac do oceny zasadno$ci roszczenia o zaplate w kontekécie powyzszych uwag, w pierwszym rzedzie
nalezy wskazaé, ze skoro po eliminacji niedozwolonych postanowien umowe mozna byloby wykonywadé, nie ma mowy
o jej upadku wskutek nastepczej niewaznoéci, co przesadzalo o braku zasadno$ci zadania zwrotu caloéci §wiadczen
spelnionych w jej wykonaniu.

82. Bezskuteczno$¢ wskazanych postanowien dotyczacych indeksacji, przy zachowaniu mocy wiazacej umowy w
pozostalym zakresie (jako umowy wykonywanej wylacznie w PLN), oznacz natomiast, ze odpada jedynie podstawa
prawna, z ktorej wywodzil sie obowigzek splaty kolejnych rat kredytowych w wysokoSci ustalonej z zastosowaniem
wadliwych postanowien i tylko w takim zakresie, w jakim przewyzszataby wysokos¢ rat, ktore bylyby ustalone bez
stosowania tychze postanowien.

83. Potencjalna nadplata staje sie bowiem w takim przypadku §wiadczeniem nienaleznym w rozumieniu art. 410 k.c.

84. Stosownie do art. 410 k.c. w przypadku §wiadczen nienaleznych zastosowanie znajduja przepisy art. 405 i nast.
k.c., ktore przewiduja obowiazek zwrotu korzysci uzyskanych kosztem innej osoby.

85. Zgodnie z pogladem przyjetym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7.05.2021 r. w sprawie III CZP 6/21,
w przypadku nastepczej niewazno$ci umowy kredytowej po obu jej stronach powstaja odrebne roszczenia o zwrot
Swiadczen nienaleznie spelnionych. Ostatecznie zatem $wiadczenia te podlegaja zwrotowi niezaleznie od siebie,
bez konieczno$ci badania z urzedu, czy ich wzajemna wysoko$é prowadzi do powstania stanu wzbogacenia, ktory
bylby miara zwrotu réznicy miedzy tymi $wiadczeniami (uwzgledniajgc to, ze Sad Najwyzszy nadal wskazanej
uchwale moc zasady prawnej, co oznacza, ze bedzie ona stosowana przez ten sad réwniez w innych sprawach, za
konieczne nalezy uzna¢ odstapienie od pogladow, jakie sad w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe wyrazal w tym
zakresie przy rozpoznawaniu innych spraw o analogicznym charakterze). Z uwagi na przedstawiona w tym orzeczeniu
argumentacje, znajduje ono pelne zastosowanie rowniez w przypadku stwierdzenia nastepczej bezskutecznosci czesci
postanowien umownych o niedozwolonym charakterze.

86. Przy rozstrzyganiu o zwrocie §wiadczen bezzasadne byloby przy tym powolywanie sie na brak obowiazku ich
zwrotu z uwagi na przepisy art. 411 k.c., gdyz w pkt. 1 tej regulacji wyraznie wskazano, ze nie dotyczy sytuacji, w ktorej
zwrot ma dotyczy¢ §wiadczenia spelnionego m.in., w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej — co przez analogie
odnie$¢ nalezy rowniez do wykonania czynnoéci czeéciowo bezskutecznej.



87. Strona powodowa splacajac kredyt nie spelniala réwniez $§wiadczen z tytulu umowy przed nadejéciem terminu
ich wymagalno$ci, ani §wiadczen przedawnionych (art. 411 pkt 3 i 4 k.c.), skoro z uwagi na czeSciowa bezskutecznoéc
umowy nie byla zobowigzana do splat w wysokosci obliczonej z zastosowaniem postanowien bezskutecznych. Nie
mogla tez dokonywa¢ nadplat kredytu, gdyz skoro nie miata §wiadomosci spelniania §wiadczenia w nieprawidlowej
wysokosci, nie mogla powziaé takiego zamiaru w stosunku do rat o wysokosSci prawidlowe;j.

88. W konsekwencji zadanie zwrotu nadplaty $wiadczen spelnionych w okresie objetym pozwem nalezaloby co do
zasady uwzgledni¢ — w zakresie, w jakim z zastosowaniem niedozwolonych postanowien pozwany pobral od strony
powodowej kwote wyzsza niz bylaby nalezna na podstawie umowy pozbawionej tych postanowien.

89. Dotyczyloby to zatem nadplat powstalych w wyniku stosowania przeliczen kursowych, a zuwagi na bezskuteczno$¢
postanowien aneksu dotyczacych splaty w walucie indeksacyjnej, calosci splat w tej walucie — w okresie objetym
pozwem.

90. Wobec braku zgodnoSci stron co do powstania takiej nadplaty i jej wysoko$ci (pozwany zaprzeczyl wyliczeniom
strony powodowej, ale uchylil sie od przedstawienia swoich wyliczen, mimo ze zobowigzywano go do uczynienia tego
w odpowiedzi na pozew), w celu ustalenia, czy do takiej nadplaty doszlo, nalezaloby dopusci¢ dowod z opinii bieglego
z zakresu rachunkowosci, ktorego obliczenia moglyby stanowié podstawe do rozstrzygniecia.

91. Niemniej, nawet gdyby biegly wyliczyl, ze do takiej nadplaty rzeczywiscie doszlo, réwniez w takiej czesci
powddztwo nie powinno zostaé uwzglednione. W ocenie Sqdu bowiem spelnienie swiadczen przez
powodoéw czynilo i czyni zadosé zasadom wspoltzycia spolecznego, a to - zgodnie z art. 411 pkt 2
k.c. - wylacza obowiqzek ich zwrotu. Z tego wzgledu dowod z takiej opinii pominieto, uznajac, ze poniesienie
zwiazanych z tym kosztow niepotrzebnie obciazaloby strone powodowa (gdyz to ona wnosila o jego przeprowadzenie).

92. Z uwagi na specyficzny charakter sankcji z art. 385" k.c., wynikajacy z charakteru tego przepisu i dazenia do
zapewnienia skutecznej ochrony konsumentéw przewidzianej w dyrektywie 93/13/EWG, ostatecznie wybor tego,
czy zaakceptowaé niedozwolone postanowienie umowne i tym samym wykonywaé¢ umowe w caloéci, czy tez nie
wyrazic¢ takiej akceptacji, narazajac sie nawet na niekorzystne skutki z tym zwigzane w postaci niewazno$ci umowy,
pozostawiono konsumentowi. Reasumujac trafne w tym zakresie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale
w sprawie III CZP 6/21 (z powolaniem na wcze$niejsze orzeczenia TSUE), decyzje w tym zakresie konsument powinien
podjac w rozsadnym czasie od momentu, w ktérym obiektywnie rzecz ujmujac, przy zachowaniu nalezytej starannoéci
mogt powzig¢ wiedze o tym, ze umowa zawiera postanowienie niedozwolone. Co oczywiste, rowniez w rozsadnym
czasie powinien swoja decyzje oznajmic¢ kontrahentowi, czyli przedsiebiorcy (w niniejszej sprawie Bankowi), ktéry
niedozwolone postanowienie wprowadzit do umowy. Dopiero bowiem po przekazaniu informacji o Swiadomej decyzji
konsumenta przedsiebiorca moze zareagowac na zwigzane z tym skutki, chociazby spekiajac jego zadania.

93. W ocenie Sadu data, w ktérej kredytobiorcy dowiedzieli sie lub mogli z zachowaniem przecietnej
starannoSci i obiektywnie powzigé wiedze o niedozwolonym (nieuczciwym) charakterze postanowien umow
kredytéw indeksowanych lub denominowanych w walucie obcej uprawniajacych kredytodawcow do swobodnego i
samodzielnego ustalania kurséw wymiany, byla data wejScia w zycie ustawy antyspreadowej, tj. 26.08.2011 .

94. Ustawa antyspreadowa stanowila bowiem reakcje na sytuacje zwigzang z naglym wzrostem kursu waluty
szwajcarskiej w stosunku do waluty polskiej i trudnosci, jakie niektérzy kredytobiorcy zaczeli mie¢ w splacie kredytow
indeksowanych lub denominowanych do tej waluty, jak rowniez byla efektem zastrzezen co do swobody ustalania
kurséw wymiany przez kredytodawcow, czyli banki. Zgodnie z zapisami tej ustawy natozono na banki obowiazek
wprowadzenia w umowach szczegbélowych zasad okre§lania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, a nadto umozliwienia kredytobiorcom splaty bezposrednio
w walucie, a w tym celu bezplatnego otwarcia i prowadzenia odrebnego rachunku (por. art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b
pr. bank.).



95. Ustawa antyspreadowa jest aktem prawa powszechnie obowiazujacego i zostala ogloszona w sposob umozliwiajacy
bezproblemowe zapoznanie sie z jej trescia; byla rowniez szeroko komentowania w Srodkach masowego przekazu, co
umozliwialo powziecie wiedzy o jej treéci, skonfrontowanie jej z zapisami poszczegblnych umow i przekonanie sie o
uczciwosci lub nieuczciwos$ci konkretnych postanowien.

96. W konsekwencji, rowniez w rozsagdnym czasie od daty wejScia w zycie ustawy antyspreadowej, tj. od 26.08.2011
r., konsument powinien poinformowac swojego kontrahenta o kwestionowaniu niedozwolonych postanowien.

97. Majac na wzgledzie to, ze w ramach wymienionej ustawy na banki nalozono szereg obowigzkéw zmierzajacych

do usuniecia wadliwo$ci zapiséw dotyczacych ksztaltowania kurséw, co réwniez wymagalo czasu, za najpozniejszy
termin, do ktorego kredytobiorca - konsument powinien i obiektywnie mogl podja¢ decyzje o braku akceptacji i
poinformowa¢é o niej bank, w ocenie Sadu nalezy uznaé date calkowitej splaty kredytu, ktéra skutkuje wygasnieciem
zasadniczych zobowigzan z umowy kredytowe;j.

98. Jezeli kredytobiorca - konsument tego nie uczynil i bez zglaszania bankowi zadnych zastrzezen dokonal
terminowej lub weczeéniejszej splaty calego kredytu, mimo posiadanej wiedzy na temat niedozwolonych postanowien,
w ocenie Sadu powinno sie uznaé, ze w sposob milczacy dokonal ich akceptacji, a spelnienie Swiadczenia i caltkowite
wykonanie umowy nalezy uznaé za zgodne z zasadami wspdlzycia spolecznego.

99. Zgodnie z art. 411 pkt 2 k.c. wylacza to obowiazek zwrotu przez Bank §wiadczenia otrzymanego od kredytobiorcy,
a pewne poszerzenie zakresu stosowania przepisu art. 411 pkt 2 k.c. w stosunku do dotychczasowej praktyki jawi

sie natomiast jako konieczne — z uwagi na novum, jakim w polskim systemie prawnym jest sankcja z art. 385"
k.c. i sposob jej rozumienia w kontekécie uprawnien konsumenta i dazenia do zapewnienia mu skutecznej, ale tez
nie bezwzglednej ochrony, zwlaszcza przed skutkami jego wlasnych zaniechan lub zaniedban wynikajacych z braku
zachowania elementarnej starannosci, przy uwzglednieniu podstawowych zasad rzadzacych zyciem spolecznym.

100. Jedna z takich podstawowych zasad jest zasada lojalnego dotrzymywania zobowigzan (pacta sunt servanta),
ktbrej wyrazem sa zresztg przepisy art. 353 § 1 k.c. i art. 354 k.c. Jest to aktualne zwlaszcza w przypadku umowy
dlugoterminowej, jaka z reguly jest umowa kredytu bankowego. Jezeli zatem obie strony spelniaja swoje zobowigzania
i realizuja ich zasadniczy cel, a do ich wykonywania nie ma zastrzezen, jak rowniez nie ujawniono faktéw, ktore
$wiadczylyby, ze jedna ze stron z zastrzezonych dla siebie i niedozwolonych uprawnien skorzystala w sposob
krzywdzacy druga strona, wzglednie naruszajac dobre obyczaje, spelienie Swiadczen z takiej umowy czyni zadoéc
wskazanej zasadzie. Tym samym nie powinno zada¢ sie ich zwrotu, nawet jezeli umowa, na podstawie ktorej sobie
$wiadczyly, okazala sie niewazna.

101. Odmiennie zatem niz przy ocenie, czy dane postanowienie ma charakter niedozwolony, w omawianym aspekcie
istotnym moze okazac¢ sie, jak umowa byla wykonywana — o ile strony pozostawalyby w tym zakresie w sporze.

102. Przenoszac powyzsze uwagi na niniejsza sprawe nalezy zauwazy¢, ze z zadnych dowodéw nie wynika, aby do
chwili zakonczenia splaty kredytu strona powodowa kiedykolwiek kwestionowata skuteczno$é postanowienn umowy
w zakresie ustalania przez pozwanego kursu waluty do rozliczenia splat, chociaz juz w dacie wezesniejszej calkowitej
splaty kredytu mieli przekonanie, ze beda wystepowaé z roszczeniami na jej tle, zwiazanymi z postanowieniami o
charakterze niedozwolonym.

103. Dostrzec trzeba, ze Bank wykonal swoje zasadnicze zobowigzanie i udostepnil umoéwiona kwote, za$ strona
powodowa zrealizowala zasadniczy cel kredytu, jakim byla splata kredytu w innym banku za Srodki z kredytu
oprocentowanego nizsza stawka, niz kredyt nieodwolujacy sie do waluty obcej, a w zwiazku z tym oprocentowany
stawka wyzsza (PLN ze stawka WIBOR).

104. W zaden sposdb nie prébowano przy tym wykazac, ze gdyby strona powodowa zaciggnela taki wlasnie kredyt
(PLN ze stawka WIBOR) suma jej splat bylaby mniejsza lub chociazby poréwnywalna w stosunku do splat rzeczywiscie



dokonanych, co moze sugerowac, ze nizsza stopa oprocentowania wystarczajaco rekompensowata wzrost kursu waluty
szwajcarskiej.

105. Nie wykazywano rowniez, aby w toku wykonywania umowy Bank ustalal kursy w sposob rzeczywiScie dowolny,
tj. z oderwaniem od uwarunkowan rynkowych, wskutek czego strona powodowa splacala kwote znaczaco wyzsza niz
nalezalaby sie, gdyby zastosowac¢ kurs innego banku, kurs kantorowy, czy tez kurs publikowany przez Narodowy Bank
Polski.

106. Nie probowano nadto wykazywaé, ze za wzrost kursu waluty szwajcarskiej odpowiadal bezpoérednio pozwany.

107. Oznacza to, ze toku wykonywania umowy Bank rzetelnie, uczciwie i bez wykorzystywania spornych postanowien
z naruszeniem interesu kredytobiorcy lub dobrych obyczajow, wykonywal swoje zobowigzania i mogl oczekiwac tego
samego od strony powodowe;.

108. Spehienie Swiadczen z umowy, ktora byla wykonywana bez zastrzezen i waqtpliwosci przez obie
strony az do czasu jej zakonczenia, przy uwzglednieniu, ze kredytobiorca nigdy nie sygnalizowal zamiaru
kwestionowania jakichkolwiek postanowien, w tym odnoszacych sie do stosowanych do rozliczenn kurséw waluty,
w ocenie Sadu czyni zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego. Sprzeczne z tymi zasadami jawi sie natomiast
kwestionowanie takiej umowy, np. dlatego, ze w pewnym okresie jej wykonywania z uwagi na obserwowany w skali
calego $wiata wzrost rynkowego kursu waluty szwajcarskiej raty splaty byly wyzsze niz kredytobiorca tego oczekiwal
— skoro o takim ryzyku kredytobiorca byl informowany, a nie bylo kwestionowane, ze ogélno$wiatowy wzrost kursu
tej waluty nie byl spowodowany dzialaniami pozwanego.

109. W konsekwencji, zgodnie z art. 411 pkt 2 k.c., strona powodowa nie moze domagac sie zwrotu spelmionych
$wiadczen w zadnym zakresie.

110. Z tych przyczyn powéddztwo o zaplate wskazanych w pozwie kwot z powolaniem na
alternatywne twierdzenie o koniecznosci zwrotu calosci swiadczenia powodow z uwagi na
niewazno$ ¢ umowy lub jego czesci z uwagi na nadplaty, do jakich miato dojsé w wyniku
stosowania niedozwolonych postanowien, oddalono w calosci — jak w pkt. I sentencji wyroku .

111. Czyni to zbednym odnoszenie sie do ewentualnego zarzutu zatrzymania podniesionego przez prawidlowo
umocowanego w tym zakresie pelnomocnika pozwanego na rozprawie w dniu 18.10.2021 .

KOSZTY PROCESU
112. Zgodnie z art. 98 k.p.c. strona przegrywajaca proces jest zobowiazana do zwrotu kosztéw stronie wygrywajace;.

113. Zadania pozwu zostaly oddalone w caloci, zatem na rzecz pozwanego zasadzono od powodéw koszty procesu
obejmujace oplate za pelnomocnictwo (17 z) i wynagrodzenie pelnomocnika gléwnego (radca prawny) w stawce
wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych.



