Sygn. akt: I1C 178/21

WYROKKONCOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: sedzia Juliusz Ciejek
Protokolant: sekretarz sagdowy Anna Kosowska

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2023 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. £. 1 M. E.

przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedzibg w W. prowadzgcemu w Polsce dzialalnosé za
posrednictwem Raiffeisen Bank (...) (Spoltka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

I. zasgdza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 48.740 zl 72 gr (czterdzieSci osiem tysiecy siedemset czterdziesci
zlotych siedemdziesiagt dwa grosze) i kwote 23.205,09 CHF (dwadzie$cia trzy tysiace dwieécie pie¢ 09/100 CHF) z
odsetkami ustawowymi za opdznienie z tym ze od kwoty:

-12.549 z} 86 gri 7.216,33 CHF od dnia 1 grudnia 2021 r. do dnia zaplaty,
- 33.209 zl 47 gri 15.988,76 CHF od dnia 31 pazdziernika 2023 r. do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w zakresie zadania odsetek od kwot: 33.209 z} 47 gr i 9.403,22 CHF w okresie od 1 grudnia
2021 r. do 30 pazdziernika 2023 r.

ITI. w pozostalym zakresie postepowanie umarza,

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodow tytulem zwrotu kosztéw procesu kwote 11.467 (jedenascie tysiecy
czterysta sze$tdziesiat siedem) zt z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty, w tym kwote 9.467 (dziewie¢ tysiecy czterysta szeStdziesigt siedem) z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 178/21

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 15.02.2021 r. W pozwie z dnia 9 lutego 2021 r. ( data nadania: 15.02.2021 r.) przeciwko
Raiffeisen Bank (...) ( Spotka Akcyjna) Oddziat w Polsce, powodowie M. L. i S. L. wnieéli o:

1) ustalenie niewazno$ci ex tunc umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 02.07.2008 r. zawartej przez powodow z
(...) S.A. Spolka Akcyjna Oddzial w Polsce,

ewentualnie (alternatywa rozlaczna do pkt 1.1.):



ustalenie, ze ww. umowa obowigzuje ex tunc z wylaczeniem postanowien § 2 ust. 1 zdanie 2 ww. umowy oraz § 7
ust. 4, § 9 ust. 2, § 13 ust. 7 regulaminu kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) stanowiacego zalacznik nr
(...)do umowy, jako niewigzacych ex tunc powodéw postanowien niedozwolonych w umowach z konsumentami, a
wiaze ex tunc powodow w pozostalym zakresie, jako kredyt zlotowkowy w kwocie 100.000 zl, bez indeksacji do franka
szwajcarskiego, w tym z oprocentowaniem uregulowanym w § 3 ww. umowy,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 12.549,86 zt oraz 7.216,33 CHF albo ewentualnie kwoty
43.321,01 zt albo ewentualnie kwoty 10.159,47 CHF, w kazdym z ww. alternatywnych rozlacznie wariantéw z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia 01.01.2021 r. do dnia zaplaty.

Nadto wniesli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddéw wynikajacej z norm przepisanych kwoty tytulem zwrotu
kosztow procesu, w tym zastepstwa procesowego powodow.

W uzasadnieniu swoich zgdan powodowie wskazali, ze chcieli uzyskac¢ srodki na dokonczenie budowy domu. W tym
celu zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Powodowie dochodzg roszczenia pienieznego na podstawie art. 410
k.c. jako zwrotu $wiadczenia nienaleznego. Umowa kredytu zawarta przez powodéw zawierala abuzywna klauzule
indeksacyjna, na ktora skladaja sie § 2 ust. 1 zd. 2 umowy oraz § 7 ust. 2, § 9 ust. 2, § 13 ust. 7 Regulaminu. Powodowie
zawarli umowe jako konsumenci, a ww. postanowienia nie zostaly indywidualnie z nimi uzgodnione. Zastosowana w
umowie klauzula indeksacyjna ksztaltuje prawa i obowiazki konsumentéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
irazaco naruszajacy interes konsumentow, przez to, Ze umowa nie zawiera weryfikowalnego sposobu ustalania przez
bank kursu (...). Powyzsza klauzula ex tunc na mocy art. 3851 § 1 k.c. nie wiaze oraz skutkuje upadkiem caltkiem
umowy — jej niewaznoé$cia (k. 4-13).

Powodowie pismem z dnia 16.03.2021 r. wskazali, ze ich intencja od samego poczatku bylo skierowanie pozwu
przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedziba w W., prowadzacej w Polsce dzialalnoé¢ gospodarcza przez oddzial:
Raiffeisen Bank (...) ( Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce ( k. 77).

Pozwany wniost o odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt. 3 k.p.c. z uwagi na brak zdolnoSci sadowej
pozwanego. W przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci. W
kazdym przypadku pozwany wniost o zasadzenie od powod6éw na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa prawnego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

Pozwany przyznal, ze strony laczy umowa o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, a w dniu 03.04.2014
r. strony zawarly aneks do umowy, na podstawie ktérego kredyt splacany jest w walucie obcej. Zawarta umowa jest
wazna i skuteczna, a tym samym wiaze powodow. Pozwany wskazal, Ze powodowie mieli mozliwo$é negocjowania
warunkéw umowy w trakcie trwania procedury kredytowej oraz wplywania na jej treS¢é. Postanowienia umowy
dotyczace klauzuli indeksacyjnej zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami oraz nie sa abuzywne. Tre$¢ umowy
nie zostala uksztaltowana w sposob niejednoznaczny, a takze sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacy
interesy strony powodowej. Pozwany przy zawieraniu umowy kredytu jak i w procesie poprzedzajacym jej podpisanie
wypekil obowiazek informacyjny wzgledem powodéw. Pozwany nie miat mozliwo$ci dowolnego ksztaltowania tabeli
kursowej. Pozwany podniosl, ze powodowie nie maja interesu prawnego w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie,
poniewaz powodowie moga postuzy¢ sie dalej idacym $rodkiem prawnym tj. zagdaniem zaplaty. Nie moze zostaé
zwrdcone $wiadczenie uiszczone przez kredytobiorce w sytuacji, gdy jest on nadal dluznikiem banku i to w znacznych
rozmiarach. Pozwany w takiej sytuacji nie jest bezpodstawnie wzbogacony, a wobec tego i zadanie zwrotu jakiejkolwiek
kwoty jest bezzasadne. Pozwany podniost zarzut przedawnienie roszczen dochodzonych przez powodéw.

(k. 81-108)

W dniu 22.12.2021 r. Sad Okregowy w O. wydal wyrok cze$ciowy i wstepny, w ktérym oddalil powodztwo o ustalenie
niewaznoS$ci umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 02.07.2008 r. zawartej przez powodéw z (...) S.A. Oddziat w
Polsce. Natomiast ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) zdnia 02.07.2008 r. obowigzuje od daty jej zawarcia



z wylaczeniem postanowien: § 2 ust. 1 zdanie 2 tej umowy, § 7 ust. 4, § 9 ust. 2, § 13 ust. 7 stanowigcego zalgcznik nr
(...) do umowy Regulaminu kredytu hipotecznego, a wiaze od poczatku powodéw w pozostalym zakresie, jako umowa
kredytu zlotowkowego w kwocie 100.000 zl, bez indeksacji do franka szwajcarskiego, w tym z oprocentowaniem
uregulowanym w § 3 umowy. Ponadto, Sad oddalil powd6dztwo o zaptate kwot 12.549,86 zt i 7.216,33 CHF, za$ uznal
roszczenie ewentualne o zaplate kwoty 43.321,01 zl za usprawiedliwione co do zasady.

Od powyzszego wyroku obie strony wniosly apelacje. Na skutek apelacji wywiedzionej przez powodéw Sad Apelacyjny
w B. zmienil zaskarzony wyrok w punktach II, III, IV i V w ten sposoéb, ze:

- ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 02.07.2008 r. zawartej przez powodoéw z poprzednikiem
prawnym pozwanego (...) S.A. Oddziat w Polsce jest niewazna,

- uznal powo6dztwo o zaplate oparte na niewaznos$ci powyzszej umowy za usprawiedliwione co do zasady,
- oddalil apelacje pozwanego (k. 309, 459).

Powodowie pismem z wniesionym w dniu 02.10.2023 r. dokonali modyfikacji powodztwa w pkt 2 w ten sposob,
ze wniedli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kwoty 48.759,33 zt oraz 23.305,09 CHF z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie:

- od kwoty 45.759,33 zl oraz 16.619,55 CHF za okres od dnia 01.12.2021 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 6.585,54 CHF za okres od 15-go dnia od doreczenia niniejszego pisma pozwanemu do dnia zaplaty.

Powodowie cofneli ze zrzeczeniem sie roszczenia pozew w zakresie roszczenia o odsetki ustawowe za op6Znienie za
okres od dnia 01.01.2021 r. do 30.11.2021 r. od kwot dochodzonych w pkt 2.1. petitum pozwu.

(pismo powodoéw — k. 494-497)

Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa w caloSci, w tym rowniez w zakresie wynikajacym z modyfikacji powb6dztwa
dokonanym pismem z dnia 29.09.2023 r. Pozwany wyrazil zgode na cofniecie pozwu w czeSci okreslonej pismem
procesowym z dnia 29.09.2023r. Ponadto, wniost o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm
przepisanych.

(pismo pozwanego — k. 548-549)

Na rozprawie w dniu 21.11.2023 r. powodowie ograniczyli roszczenie w PLN do kwoty 48.740,71 z}t i cofneli pow6dztwo
o kwote 19 zl w tym zakresie ze zrzeczeniem sie roszczenia.

(protokét rozprawy — k. 563)
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 9 lipca 2008 r. (sporzadzona 2 lipca 2008 r.) powodowie jako konsumenci zawarli z poprzednikiem prawnym
pozwanego banku (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce — umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Ich celem bylo
uzyskanie Srodkéw na dokonczenie budowy domu.

(dowdd: umowa kredytu - k. 26-31 oraz k. 136-143, odpis z rejestru przedsiebiorcow KRS dot. pozwanego — k. 114-122,
zeznania powodki — k. 291v - 292)

Umowa zostala podpisana na podstawie wniosku o kredyt hipoteczny, w ktérym wnioskowana kwote kredytu
powodowie oznaczyli w walucie polskiej (100.000 PLN) oraz wskazujac jako walute wnioskowanego kredytu walute
szwajcarska ( (...)).



Powodowie skladajac wniosek o kredyt podpisali o§wiadczenie dotyczace ryzyka kursowego zwigzanego z zawarciem
umowy kredytu w walucie obcej oraz ze rezygnuja z zaciggniecia kredytu w zlotych.

(dowod: wniosek o kredyt hipoteczny k. 128-130, o$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny indeksowany do waluty obcej — k. 132)

Zawierajac umowe powodowie podpisali o§wiadczenie, ze:

- zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestia ryzyka zmiany stopy procentowej oraz ryzyka kursowego w
przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

- bedac w pelni §wiadomi ryzyka kursowego, rezygnuja z mozliwosci zaciagniecia kredytu w ztotych i dokonuja wyboru
zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

- potwierdzili, Ze znane sg im postanowienia umowy o kredyt hipoteczny oraz Regulaminu kredytu hipotecznego
udzielanego przez poprzednika prawnego pozwanego w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej,

- zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placéwkach banku,

- s3 $wiadomi, ze ponosza ryzyko zmiany stopy procentowej oraz ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséow waluty,
do ktorej indeksowany jest kredyt i ma ono wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z umowy
oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu,

- s3 $wiadomi, ze kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie za$ saldo zadluzenia
kredytu bedzie wyrazone w walucie obcej, a ponadto, Ze raty kredytu wyrazone beda w walucie obcej i podlegaja splacie
w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie.

(dowod: oswiadczenie kredytobiorcy zw. z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka - k. 145)

Zgodnie z umowa Bank udzielit powodom kredytu w kwocie 100.000 zl (PLN) na budowe domu systemem
gospodarczym (§ 2 ust. 11 ust. 2 umowy).

W § 2 ust. 1 zdanie drugie umowy wskazano, ze ,,Kredyt jest indeksowany do waluty obcej (...).”

Okres kredytowania ustalono na 240 miesiecy (§ 2 ust. 3 i § 6 ust. 4 umowy ). Raty splaty okreslono jako réowne,
miesieczne, obejmujace kapital i odsetki (§ 6 ust. 11 ust. 2 umowy).

Oprocentowanie kredytu ustalono jako zmienne i stanowiace sume stalej marzy 1,30 punktéw procentowych oraz
stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)). Na dzien sporzadzenia umowy oprocentowanie wynosito 4,09000 % w stosunku
rocznym. Zasady naliczania odsetek, ustalania wysokosSci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania zostaly
okre§lone w regulaminie (§ 3 umowy). Zgodnie z § 2 pkt 17 ppkt b) regulaminu LIBOR to stopa procentowa, wedlug
ktorej banki gotowe sa udziela¢ pozyczek w walutach wymienialnych innym bankom na londynskim rynku bankowym,
przy czym indeks przy nazwie stopy oznacza okres jakiego dotyczy stopa. Stopa LIBOR ustalana jest w dniu robocze
na podstawie stop zglaszanych przez uczestnikow fixingu organizowanego przez (...) Stowarzyszenie (...) ( (...)) i
podawane jest ok. godz. 11 czasu londynskiego przez serwis (...).

Raty kredytu oraz inne naleznoéci zwigzane z kredytem mialy by¢ pobierane z rachunku wskazanego przez
kredytobiorce w pelnomocnictwie, stanowiacym zalacznik do umowy. Kredytobiorca zobowiazany byl na podstawie
umowy do utrzymywania wystarczajacych srodkow na ww. rachunku uwzgledniajgc mozliwe wahania kursowe w
przypadku indeksowanych do waluto obcych. (§ 6 ust. 6 umowy).

Wyplata kredytu zgodnie z umowa miala odby¢ sie w transzach na podstawie pisemnej dyspozycji kredytobiorcy na
rachunek bankowy w niej wskazany, po spelieniu przez kredytobiorce warunkéw uruchomienia kredytu ( § 5 ust 1-4



umowy). Szczegblowe zasady wyplaty kredytu zostaly okresSlone w ,,Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...), stanowigcego integralng cze$¢ umowy (§ 1 ust. 2 umowy).

Zgodnie z treScia ww. regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:
a) kredyt byl udzielany w zlotych (§ 4 ust. 1 regulaminu),

b) wyplata kredytu miala nastepowaé w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela
obowigzujaca w momencie wyplaty srodkow z kredytu; w przypadku wyplaty kredytu w transzach stosuje sie kurs nie
nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegélnych transz (§ 7 ust. 4. zdanie
pierwsze i drugie regulaminu),

¢) saldo zadluzenia z tytulu kredytu mialo by¢ wyrazone w walucie obcej i obliczone wedlug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu; w przypadku wyplaty kredytu w transzach saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest
wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczegdlnych transz (§ 7 ust. 4 zdanie trzecie i czwarte regulaminu),

d) raty splaty mialy by¢ wyrazone w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane z rachunku
bankowego kredytobiorcy prowadzonego w PLN, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na
koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu (§ 9 ust. 2 pkt 1 regulaminu),

e) jesli dzien wymagalnoSci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabelg
obowiazujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzienh wymagalnosci raty splaty kredytu
(8§ 9 ust. 2 pkt 2 regulaminu),

f) wczesniejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w banku w
momencie realizacji dyspozycji ( § 13 ust. 7 regulaminu),

g) Tabele zdefiniowano jako Tabele kurséw walut obcych obowigzujacg w Banku (§ 2 pkt 12 regulaminu),

h) Bank na wniosek kredytobiorcy moglt wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu, natomiast szczegoélowe warunki
zmiany zostaly okreS§lone w § 14 regulaminu ( § 14 ust. 1 regulaminu),

i) Bank zastrzeg! sobie prawo do zmiany regulaminu; w przypadku zmiany Bank przesyla kredytobiorcy tekst zmian,
a zmieniony regulamin zaczyna obowiazywaé po uplywie 14 dni od doreczenia tekstu zmian, chyba ze kredytobiorca
zlozy w tym terminie pisemne wypowiedzenie umowy (§ 23 ust. 1i 2 regulaminu).

Zadne postanowienie umowy ani regulaminu nie wskazywalo, w jaki spos6b Bank ustala kursy walut w ramach
wskazanej (...).

Wszelkie zmiany umowy wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewaznos$ci za wyjatkiem zmian w Regulaminie,
zmian w Taryfie, zmian oprocentowania oraz innych przypadkéw przewidzianych w umowie lub Regulaminie (§
14 umowy). Kredytobiorca wszystkie informacje dotyczace zmiany stopy procentowej, wysokoéci rat splaty oraz
termindw splaty mial otrzymywac w wyciagu bankowym dotyczacym kredytu ( § 6 ust. 7 umowy).

Od zadluzenia przeterminowanego Bank uprawniony jest do pobrania odsetek o charakterze zmiennym, ktére w dniu
sporzadzania umowy wynosily 16% w stosunku rocznym (§ 8 ust. 1 umowy).

Kredyt zostal zabezpieczony hipoteka kaucyjna do kwoty 200.000 zl na prawie wlasno$ci nieruchomoéci, dla ktorej
Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) ( § 7 ust. 1 umowy).

(dowod: umowa kredytu — k. 26-31 oraz k. 136-143, warunki udzielania elastycznego kredytu domowego — k. 45-48,
regulamin kredytu hipotecznego k. 32-40 oraz k. 139-143, pelnomocnictwo — k. 41-42, o§wiadczenie kredytobiorcy o



ustanowieniu hipoteki kaucyjnej — k. 43, o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji — k. 44, decyzja kredytowa — k. 134,
za$wiadczenie — k. 53-58, wydruk ksiegi wieczystej o numerze (...))

W dniu 03.04.2014 r. strony podpisaly aneks do umowy nr (...) sporzadzony w dniu 27.03.2014 r., na podstawie
ktérego powodowie rozpoczeli splate udzielonego kredytu w walucie obcej (...). Aneks wszedl w zycie w dniu jego
podpisania przez strony ( §1 ust. 1 oraz § 9 aneksu do umowy).

(dowdd: aneks nr (...) — k. 49-52 oraz k. 147-148, zaswiadczenie — k. 53-58)

Ani przed, ani po zawarciu umowy powodéw nie informowano o sposobie ustalania kurséw walut w ramach (...), w
tym jak zostanie obliczona kwota wyplaconego kredytu oraz kwota rat splaty.

(dowod: zeznania powodki — k. 291v-292)

Powodowie od 02.07.2008 r. do 20.04.2023 r. na pozwanego dokonali wplat w lacznej wysokos$ci 48.740,71 zt oraz
23.205,09 CHF.

(dowod: zaswiadcezenie 53-58, potwierdzenie przelewéw — K. 499-534, bezsporne — protokoél rozprawy z dnia
21.11.2023 1. — k. 563)

Powodowie pismem z dnia 18.12.2020 r. wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 48.759,33 zl oraz 16.619,55 CHF
tytulem zwrotu $wiadczen spelionych przez nich nienaleznie w okresie od 22.07.2008 r. do 22.10.2020 r. w
wykonaniu umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 02.07.2008 r.

(dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty wraz potwierdzeniem nadania i odbioru — k. 65-68)

Pozwany w dniu 14.03.2023 r. o§wiadczyl, ze na podstawie art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. korzysta z prawa
zatrzymania $§wiadczenia, ktére w razie uwzglednienia roszczenia objetego powodztwem, do czasu zaoferowania
pozwanemu zwrotu $wiadczenia w postaci kwoty kredytu w wysoko$ci 100.000 zl wyplaconego stronie powodowej
albo zabezpieczenia roszczenia o jej zwrot.

(dowdd: oswiadcezenie pozwanego z dnia 14.03.2023 1. — k. 416-417, 426-427)

Powodowie pismem z dnia 22.03.2023 r. zaofiarowali pozwanemu zaspokojenie wierzytelnoSci Banku o zaplate
100.000 zl tytulem zwrotu nienaleznie spelnionego przez Bank do ich majatku Swiadczenia w wykonaniu niewaznej
umowy ze $rodkow splaconych na rzecz banku przez powodow w okresie wykonywania umowy.

(dowod: oswiadczenie powoddw wraz z dowodem doreczenia — k. 443-449)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W zwigzku z trescia zapadlego w sprawie wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 kwietnia 2023 r., ktéry
prawomocnie przesadzil kwestie niewazno$ci umowy, na dalszym etapie postepowania sagdowego konieczne stalo sie
ustalenie czy wysoko$¢ dochodzonego przez powodow roszczenia znajduje uzasadnienie w zgromadzonym materiale
dowodowym oraz czy zgloszone zarzuty przedawnienia i zatrzymania sa skuteczne.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze powodowie ostatecznie z tytulu niewazno$ci umowy dochodzili kwoty
48.759,33 zl oraz 23.305,09 CHF z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 45.759,33 zt oraz 16.619,55 CHF
za okres od dnia 01.12.2021 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 6.585,54 CHF za okres od 15-go dnia od doreczenia
pisma modyfikujgcego powo6dztwo pozwanemu do dnia zaptaty. Powodowie okreslili, ze powyzsze kwoty stanowig
sume uiszczonych przez nich na rzecz pozwanego kwot od dnia zawarcia umowy do dnia 20.04.2023 r.

Pozwany poczatkowo kwestionowal wysoko$¢ dochodzonego przez powoddéw $§wiadczenia nienaleznego. Na rozprawie
w dniu 21.11.2023 r. pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, Ze nie kwestionuje wysokoéci wptat dokonanych w (...)



podanych przez strone powodowa, natomiast wskazal, ze roszczenie w PLN jest zawyzone. Zgodnie z wyliczeniami
pozwanego suma wplat wynosila 48.740,72 zl, a nie kwote wskazang ostatecznie przez powoddw. Wobec powyzszego
powodowie ograniczyli zadanie pozwu dochodzonego w PLN do niekwestionowanej wysokoSci przez pozwanego.

Zgodnie z pogladem przyjetym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7.05.2021 r. w sprawie (...), w przypadku
nastepczej niewazno$ci umowy kredytowej po obu jej stronach powstaja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen
nienaleznie spelnionych. Ostatecznie zatem $§wiadczenia te podlegaja zwrotowi niezaleznie od siebie, bez konieczno$ci
badania z urzedu, czy ich wzajemna wysoko§¢ prowadzi do powstania stanu wzbogacenia, ktéry byltby miarg zwrotu
réznicy miedzy tymi $wiadczeniami. Sad Najwyzszy nadal wskazanej uchwale moc zasady prawnej, co oznacza, ze
bedzie ona stosowana przez ten sad rowniez w innych sprawach.

Z uwagi na powyzsze w oparciu o art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz na rzecz
powodow kwote 48.740,72 zt oraz 23.205,09 CHF, o czym orzekt jak w punkcie I sentencji wyroku. Powyzsze
kwoty stanowig sume $wiadczen uiszczonych przez powoddéw tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych od dnia
02.07.2008 r. do 20.04.2023 r.

Bezzasadne jest powolywanie sie na przez Bank na brak obowigzku zwrotu $§wiadczenia z uwagi na przepisy art. 411
k.c., gdyz w pkt. 1 tej regulacji wyraznie wskazano, ze nie dotyczy on sytuacji, w ktorej zwrot ma dotyczy¢ Swiadczenia
spelnionego m.in. w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej — jak w sprawie niniejsze;j.

Strona powodowa sptacajac kredyt nie spelniala réwniez $wiadczen z tytulu umowy przed nadej$ciem terminu ich
wymagalnoSci (art. 411 pkt 4 k.c.), skoro z uwagi na niewazno$¢ umowy nie byla zobowigzana do takich splat, a co
najwyzej do zwrotu $wiadczenia nienaleznego, jakim stala sie wyplacona jej kwota kredytu.

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia o zaplate nie zasluguje na podzielenie. Pobranie
srodkow z rachunku bankowego powoddéw przez Bank nastepowalo w wyniku niewaznej czynnosSci prawnej, dlatego
nie mozna tego okresli¢ jako §wiadczenia okresowego. Zastosowanie zatem znajdzie co do zasady w niniejszej
sprawie dziesiecioletni termin przedawnienia, albowiem roszczenie powodéw powstalo przed zmiang przepisow
wprowadzonych ustawa z 13 kwietnia 2018 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U.
7 2018 poz. 1104). Zgodnie bowiem z art. 5 ust. 3 ww. ustawy do przyslugujacych konsumentowi roszczen powstalych
przed dniem wejScia jej w zycie i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktorych terminy przedawnienia s okreslone
w art. 118 i art. 125 § 1 kodeksu cywilnego, stosuje sie jego przepisy w brzmieniu dotychczasowym. Skoro zatem
powodowie dochodza roszczenia z tytulu pobranych im $rodkéw w okresie od 02.07.2008 r. do 20.04.2023 r. to w
dacie wejscia w zycie zmienianych przepiséw — 9 lipca 2018 r. — dziesiecioletni termin przedawnienia nie uplynal,
a zatem ma on zastosowanie w dalszym ciggu w zakresie roszczen powoddéw z tytulu zaplaty. Nalezy odwola¢ sie
tez do wyrokdw (...) z dnia 22.04.2021 r. w sprawie (...) i z dnia 10.06.2021 r. w sprawie(...) oraz w polaczonych
sprawach od (...) uznajac w tej mierze zarzut za bezskuteczny. Zgodnie z wyrokami (...), przepisy dyrektywy
(...) w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich sprzeciwiaja sie przedawnieniu roszczen
konsumenckich, majacych na celu stwierdzenie, ze dane postanowienia umowne maja charakter nieuczciwy, jednak
nie sprzeciwiajg sie przedawnieniu roszczen restytucyjnych bedacych nastepstwem takiego stwierdzenia. Co wiecej,
bieg terminu przedawnienia takich roszczen nie moze sie skonczy¢ przed data powziecia przez konsumenta wiedzy o
niedozwolonym charakterze takiego postanowienia, wzglednie przed dniem, w ktérym przy zachowaniu przecietnej
starannoSci wiedze taka mogl obiektywnie rzecz biorac powzigé. ,,Nalezy zauwazy¢, ze termin przedawnienia moze by¢
zgodny z zasada skuteczno$ci tylko wtedy, gdy konsument mial mozliwo$¢é poznania swoich praw przed rozpoczeciem
biegu lub uplywem tego terminu.” (teza 46 do wyroku (...) (...)). Nie oznacza to jednak, ze zdarzenie to nie moze
nastgpic pozniej to jest pomiedzy dowiedzeniem sie o wadach umowy np. od adwokata, a momentem zlozenia pozwu
w sadzie.

Wskazano tam roéwniez, ze zasade skutecznosSci ochrony praw konsumentéw ,,...nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze stoi ona na przeszkodzie krajowemu uregulowaniu przewidujacemu, ze wytoczone przez konsumenta pow6dztwo
o zwrot kwot nienaleznie wyplaconych na podstawie nieuczciwych warunkéw umownych w rozumieniu dyrektywy



(...) lub warunkéw sprzecznych z wymogami dyrektywy (...) podlega trzyletniemu terminowi przedawnienia
rozpoczynajacemu bieg w dniu, w ktérym nastapilo bezpodstawne wzbogacenie.” (teza 66 do wyroku (...) z dnia
22.04.2021 r. w sprawie w sprawie (...)). Podnoszono jednak, ze z uwagi na tak krotki okres przedawnienia w prawie
krajowym — 3 lata, nie mozna tego uznaé za czas mozliwy na podjecie stosownej reakcji przez konsumenta. Podobnie
wezeéniej omawiany wyrok (...) dotyczy 5 letniego okresu przedawnienia liczonego w prawie francuskim od dnia
zawarcia umowy. W prawie polskim okres przedawnienia tego typu roszczen wynosil 10 lat tak wiec jest w ocenie Sadu
dostatecznym na pozyskanie stosownej wiedzy i podjecie krokéw procesowych przez konsumenta.

Podobne stanowisko do wyroku (...), w dniu 7 maja 2021 r zajal polski Sad Najwyzszy. Sad uznal, iz rozpoczecie
biegu terminu przedawnienie rozpoczyna sie w momencie zakwestionowania umowy frankowej - zlozenia reklamacji,
wystosowanie wezwania do zaplaty, zlozenia pozwu w Sadzie.

Powodowie zadali zasadzenia odsetek za op6znienie od kwoty 45.759,33 zl oraz 16.619,55 CHF za okres od dnia
01.12.2021r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 6.585,54 CHF za okres od 15-go dnia od doreczenia pisma modyfikujacego
powbdztwo pozwanemu do dnia zaplaty i to zadanie zostalo uwzglednione jedynie w czeSci — co do zasadzenie
odsetek za opdznienie jednakze od innej daty poczatkowej. Zadanie powodow zostalo uznane przez Sad za zasadne
od kwoty 12.549,86 zl i 7.216,33 CHF od dnia 01.12.2021 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 33.209,47 zl i 15.988,76
CHF od dnia 31.10.2023 r. do dnia zaplaty. Wyjasni¢ nalezy, ze powodowie skladajac pozew zadali zasadzenia kwoty
12.549,86 zl oraz 7.216,33 CHF z tytulu niewazno$ci umowy wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia
01.01.2021 r. do dnia zaplaty. W dniu pouczenia powodéw przez Sad o skutkach prawnych ustalenia niewaznoSci
umowy tj. w dniu 30.11.2021 r. powyzsze zadanie powoddw pozostawalo aktualne dokladnie w takiej samej wysokosci
jak w dniu wniesienia pozwu. Z tego wzgledu zasadne bylo zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie od dnia
01.12.2021 r. do dnia zaplaty od kwoty 12.549,86 zl oraz 7.216,33 CHF. Natomiast powodowie dokonali modyfikacji
powodztwa i rozszerzyli je dopiero pismem wniesionym w dniu 02.10.2023 r. W zwiazku z powyzszym od kwoty
zadanej na p6zniejszym etapie postepowania mozliwe bylo zasadzenie odsetek dopiero po tym, jak pozwanemu zostalo
doreczone pismo rozszerzajace powodztwo i umozliwieniu ustosunkowania sie do tego zadania. Sad wyznaczyt termin
14 dni na udzielenie odpowiedzi. Pozwany pismo modyfikujace pow6dztwo odebrat w dniu 16.10.2023 r., a wiec 14-
dniowy termin uplynat w dniu 30.10.2023 r. Tym samym pozwany od dnia 31.10.2023 r. pozostawal w op6Znieniu w
spelnieniu zadania zgloszonego przez powodoéw w dniu 02.10.2023 r. W zwiazku z powyzszym zasadne bylo zasadzenie
odsetek ustawowych za opo6znienie od kwoty 33.209,47 zl (r6znica pomiedzy kwota od ktoérej powodowie zadali
odsetek 45.759,33 zl, a kwotg 12.549,86 zt od ktérej odsetki zostaly zasadzone od dnia 01.12.2021 r.) oraz od kwoty
15.988,76 CHF (réznica pomiedzy kwota od ktérej powodowie zadali odsetek 23.305,09 CHF, a kwota 7.216,33 CHF
z} od ktérej odsetki zostaly zasadzone od dnia 01.12.2021 r.) od dnia 31.10.2023 r. do dnia zaplaty.

W zwigzku z tym, Sad na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzil odsetki za opdznienie od kwoty 12.549,86 zl i 7.216,33
CHF od dnia 01.12.2021 r. do dnia zaptaty oraz od kwoty 33.209,47 zl i 15.988,76 CHF od dnia 31.10.2023 r. do dnia
zaplaty, o czym orzekl w punkcie I sentencji wyroku, za$ w pozostalym zakresie zadanie o zasadzenie odsetek tj.
od kwoty 33.209,47 zt i 9.403,22 CHF od dnia 01.12.2021 r. do 30.10.2023 r. oddalil jako bezzasadne, o czym orzek}
w punkecie II sentencji wyroku.

Zadanie powodéw zostalo uznane przez Sad za zasadne co do kwot pierwotnie dochodzonych od dnia 1 grudnia
2021 r. tj. od dnia nastepnego po dniu zamkniecia rozprawy poprzedzajacego wydania wyroku przesadzajacego
zasade. Z uwagi na skomplikowany charakter sprawy, konieczno$¢ pouczenia powodow przez Sad o skutkach uznania
umowy za niewazng, mnogo$¢ zarzutdéw oraz rozbiezno$¢ orzecznictwa pozwany dopiero po przeprowadzeniu calego
postepowania dowodowego mial dostateczng wiedze, ktéra pozwalala mu na ocene zasadno$ci roszczen powodow.

Nalezy tu podkredli¢, iz rozwigzanie to nie statuuje powodéw jako konsumentéw w sytuacji gorszej niz innych
uczestnikéw obrotu. Jest ono wilasnie konsekwencja wynikajaca z uprzywilejowania ich pozycji, w wyniku ktorej
jednostronnym o$wiadczeniem moga spowodowaé rozerwanie wezla prawnego albo tez utrzymanie zobowigzania.



Pozwany pismem z dnia 14.03.2023 r. o§wiadczyl, Ze na podstawie art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. korzysta z
prawa zatrzymania §wiadczenia, ktore w razie uwzglednienia roszczenia objetego powodztwem, do czasu zaoferowania
pozwanemu zwrotu $wiadczenia w postaci kwoty kredytu w wysoko$ci 100.000 zl wyplaconego stronie powodowej
albo zabezpieczenia roszczenia o jej zwrot. W ocenie Sadu co do zasady wniosek pozwanego moglby zostad
uwzgledniony w niniejszej sprawie, jednakze powodowie w dniu 22.03.2023 zlozyli o$§wiadczenie, w ktérym
zaoferowali pozwanemu zwrot otrzymanego od banku §wiadczenia w postaci wyplaconego kapitatu kredytu. Wobec
spelienia przez powodéw warunku dotyczacego zaoferowania okres§lonej kwoty zarzut zatrzymania nie zostal przez
Sad uwzgledniony.

Powodowie pismem z dnia 02.10.2023 r. cofneli ze zrzeczeniem sie roszczenia pozew w zakresie roszczenia o odsetki
ustawowe za opdznienie za okres od dnia 01.01.2021 1. do 30.11.20211. 0od kwot 12.549,86 zli7.216,33 CHF. Nastepnie,
na rozprawie w dniu 21.11.2023 r. powodowie cofneli powddztwo z zrzeczeniem sie roszczenia o zaplate kwoty 19 zk.
W ocenie Sadu czynno$ci powod6w nie sa sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, z prawem ani nie zmierzaja
do obejécia prawa, a wiec dopuszczalne. Wobec skutecznego cofniecia powodztwa przez powodow, Sad na podstawie
art. 355 w zw. z art. 203 § 1 k.p.c. umorzyl postepowania co do zadania zaplaty na rzecz powodéw kwoty 19 zl oraz
odsetek ustawowych za op6znienie od kwot 12.549,86 zt i 7.216,33 CHF za okres od dnia 01.01.2021 r. do 30.11.2021
r., 0 czym orzekl jak w punkcie III sentencji wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. poprzez obcigzanie pozwanego obowigzkiem ich zwrotu na rzecz
powoddéw w caloéci. Powodowie ulegli swemu zadaniu w nieznacznym zakresie tj. co do kwoty 19 zl oraz odnoénie
odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 12.549,86 zti7.216,33 CHF za okres od dnia 01.01.2021 r. do 30.11.2021
r. oraz od kwoty 33.209,47 zl i 9.403,22 CHF od dnia 01.12.2021 1. do 30.10.2023 T.

Koszty procesu po stronie powodowej obejmowaly:

- przed sadem I instancji: uiszczona oplate od pozwu (1.000 z}), oplate za pelnomocnictwa (17 zl), wynagrodzenie
pelnomocnika (adwokata) w stawce wynikajacej z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (5.400 zl),

- przed sadem II instancji: uiszczona oplate od apelacji (1.000 zl), wynagrodzenie pelnomocnika (adwokata) w stawce
wynikajacej z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (4.050 z}).

O odsetkach od zasgdzonych kosztoéw procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1'k.p.c.

Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.467 zl, o czym orzekl jak w punkcie IV
sentencji wyroku.



