Sygn. akt: I C 993/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: sedzia Juliusz Ciejek

Protokolant: p.o. sekretarza sadowego K. D.

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2023 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S. i A. D. (1)

przeciwko (...) Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powodek:

- D. S. kwote 200.000 (dwieScie tysiecy) zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 31 sierpnia 2021 r. do
dnia zaplaty,

- A. D. (1) kwote 200.000 (dwiescie tysiecy) zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 31 sierpnia 2021 r.
do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodek:

- D. S. kwote 15.017 (pietnaScie tysiecy siedemnascie) zt w tym kwote 5.417 (pieé tysiecy czterysta siedemnascie) zl
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia do dnia zaplaty,

- A. D. (1) kwote 15.017 (pietnadcie tysiecy siedemnasdcie) zt w tym kwote 5.417 (piec¢ tysiecy czterysta siedemnascie) zt
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia do dnia zaplaty.

sedzia Juliusz Ciejek
Sygn. akt I C 993/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 24 wrze$nia 2021 r. powodki D. S. i A. D. (1) skierowanym przeciwko U. Towarzystwo (...) S.A. w
W. wniosly o:

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddki D. S. kwoty w wysoko$ci 200.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od dnia 31.08.2021 r. do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki A. D. (1) kwoty w wysokoSci 200.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie liczonymi od dnia 31.08.2021 r. do dnia zaplaty.



Ponadto, powo6dki wniosly o zasadzenie na rzecz kazdej z nich od pozwanej zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z kwotg 17 z} tytutem zwrotu uiszczonej oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu wskazano, ze powodki dzialajac jako konsumenci zlozyly w lipcu 2017 r. wnioski do (...) S.A. o
zawarcie umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. Produkt ten byt
przedstawiany jako bardzo dobry z optymistyczna prognoza absolutnej stopy zwrotu. Wniosek oraz przedkladane wraz
z nimi dokumenty mialy charakter formularzy, a we wniosku zawarty zostal szereg o$wiadczen. Jednorazowa sktadka
podstawowa wynosila 200.000 zl — wowczas kazda z powodek nie miala ponosi¢ dodatkowych oplat zwigzanych z
zawarciem umowy ubezpieczenia. W 2018 r. powddka D. S. zostala poinformowana, ze fundusz ubezpieczeniowy,
w ktorym zostala ulokowana skladka powodki z umowy ubezpieczeniowej odnotowal znaczne straty i zostanie
zlikwidowany. Warto$¢ polis powoddek ulegla zmniejszeniu. Umowa zawarta przez strony miala jedynie charakter
inwestycyjny, bez kluczowej dla umowy ubezpieczenia funkcji ochronnej, co czyni umowe sprzeczna z wtasciwoscia
(natura) stosunku prawnego. Konstrukcja wskazanej umowy prowadzi do obchodzenia ograniczen dotyczacych
minimalnego progu inwestycji dla oséb fizycznych okreslonych w art. 117 ust. 3 ustawy o funduszach inwestycyjnych i
zarzadzeniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi. Powyzsze powinno skutkowaé uznaniem czynnos$ci prawnej
polegajacej na zawarciu umowy ubezpieczenia za niewazng i konieczno$cia zwrotu uiszczonej sktadki jako §wiadczenia

nienaleznego. Podstawe prawng zadania zaplaty stanowi przepis art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 353" k.c. i art. 58 k.c.
Ponadto, w ocenie powddek zachowanie przedstawiciela banku powinno zostaé ocenione jako wprowadzenie klienta
w blad, stanowiace przy tym nieuczciwg praktyka rynkowa, a tym samym sprzeczne z dobrymi obyczajami.

(pozew k. 4-19)

W odpowiedzi na pozew (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. (poprzednio (...) S.A. z siedzibga w W.) wniosla o
oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powddek na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana przyznala, ze zawarla z pow6dkami za posrednictwem (...) Bank (...) S.A., ktérego nastepca prawnym jest
(...) Bank (...) S.A. umowe ubezpieczenia na zycie z ubezpieczonymi funduszami kapitalowymi db (...) P. ze skladka
jednorazowg, co zostalo potwierdzone polisami.

Pozwana zaprzeczyla m.in. temu, ze:

- powbdka przy zawieraniu umoéw z pozwana nie przekazano informacji o skali ryzyka zwigzanej z umowami, w tym
realnej mozliwosci utarty znacznej czesci inwestowanej skladki oraz o mozliwo$ci zawieszenia wykupow certyfikatow,
a w konsekwencji braku mozliwo$ci wyplaty warto$ci wykupu w razie rozwigzania umoéow,

- pozwana nie ponosila ryzyka zwigzanego z udzielang pow6dkom w ramach uméw ochrong ubezpieczeniowa,
- ochrona ubezpieczeniowa udzielana w ramach umoéw przez pozwanego ma charakter iluzoryczny,

- UmMowy s3a niewazne,

- wobec powodek na etapie przedkontraktowym nie dopelniono obowiazkéw informacyjnych,

- umowy stanowig obej$cie przepiséw prawa,

- roszczenia powodek sg zasadne.

Ponadto, pozwana wskazala, ze umowy zawieraja wszystkie elementy wymagane przepisami prawa i sa wazne.
Nie ma zadnych podstaw do stwierdzenia, ze umowa ubezpieczenia z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym,
w ktérym dominuje element inwestycyjny jest niezgodna z prawem, natura stosunku czy zasadami wspdlzycia



spolecznego. W ocenie pozwanej, powddztwo wytoczone przez powodki jest sprzeczna z art. 5 k.c. Pozwana nie ponosi
odpowiedzialnoSci za wynik decyzji inwestycyjnych podejmowanych przez ubezpieczajacego.

(odpowiedz na pozew — k. 128-139)

Na rozprawie w dniu 16.05.2023 r. pelnomocnik powddek zlozyl wniosek o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu na
rzecz kazdej z powodek zgodnie z zlozonym spisem kosztow. Powodki zgdaly zasadzenia wynagrodzenia w wysoko$ci
dwukrotno$ci stawki wynagrodzenia radcy prawnego na podstawie przepisu § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Pozwana (...) Towarzystwo (...) S.A. jest nastepca prawnym (...) S.A.
(dowdd: wydruk KRS dot. pozwanej — k. 142-150)

Powodka D. S. byla od 10 lat klientka D. Banku. Podczas jednej z wizyt doradca klienta - pracownik banku (...)
zaproponowat jej udzial w funduszu zamknietym absolutnej stopy zwrotu. Rekomendowat jej go jak bardzo dobra
inwestycje twierdzac, ze fundusz ten radzi sobie bardzo dobrze na rynku. Propozycja ubezpieczenia, ktéra otrzymala
powodka miala by¢ przeznaczona wylgcznie dla waskiego grona klientéw banku tj. 99 0s6b w Polsce. Powodka czula
sie wyr6zniona tg propozycja.

W dniu 31.07.2017 r. powodka jako konsument zlozyla za po$rednictwem (...) Bank (...) S.A. do (...) S.A. wniosek
o zawarcie umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. We wniosku
wskazano, ze jest to umowa ze sktadka podstawowa oplacong jednorazowo w wysoko$ci 200.000 zl. Natomiast
alokacja sktadki miala nastgpi¢ w udziale 100% w Funduszu Kapitalowym A.-T. Quantum (...).

We wniosku zostalo zawartych szereg o§wiadczen m.in. takie jak:

- ,O8wiadczam, ze przed podpisaniem niniejszego wniosku wypehilam ankiete badania adekwatno$ci produktu, na
podstawie ktorej db (...) P. okazal sie adekwatny do moich potrzeb i mozliwo$ci oraz otrzymalem drugi egzemplarz
ww. ankiety wraz z propozycja ubezpieczenia”,

-, OSwiadczam, ze przed zawarciem umowy ubezpieczenia zostalem(am) pouczony(a), iz:

1) Inwestowanie w ubezpieczeniowe fundusze kapitalowe jest obarczone ryzykiem inwestycyjnym. Warto$¢ jednostek
uczestnictwa ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych jest zmienna i moze ulegaé istotnym zmianom w zalezno$ci
od sytuacji rynkowej, co moze powodowaé, ze wartoéé Srodkéw przystugujacych Ubezpieczajacemu moze by¢ wyzsza
lub nizsza od skltadek wplaconych przez Ubezpieczajacego. Przyszte wyniki ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych
moga znacznie odbiegaé¢ od wynikow osiaganych w przeszlo$ci.

2) Towarzystwo pobiera oplaty zgodnie z umowg ubezpieczenia oraz jest zobowigzane do pobierania podatkéow w
przypadkach okre$lonych przepisami prawa, co skutkuje pomniejszeniem kwot naleznych Ubezpieczajacemu.

3) Towarzystwo nie prowadzi dzialalnoSci w zakresie doradztwa inwestycyjnego. Wszelkie analizy i projekcje
dotyczace rynkdow i instrumentdéw finansowych, z ktérymi sa zwiazane lokaty ubezpieczeniowych funduszy
kapitalowych, stanowig wylacznie opinie i poglady bazujace na analizie stanu faktycznego oraz na zdarzeniach, ktore
moga nie wystapic lub ich realizacja bedzie odbiega¢ od przyjetych zalozen; nie stanowia doradztwa inwestycyjnego,
rekomendacji, prognozy, zapewnienia, gwarancji itp.

4) Wszelkie decyzje dotyczace alokacji skladki sa podejmowane przez Ubezpieczajacego na jego wlasne ryzyko.
Towarzystwo nie bedzie ponosi¢ odpowiedzialnoéci za wyniki decyzji (...) podejmowanych przez Ubezpieczajacych
na ich podstawie.”



- ,Oéwiadczam, ze zostalem(am) pouczony(a), iz db (...) P. jest umowa ubezpieczenia na zycie zwigzana z
ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi o charakterze inwestycyjnym z minimalng gwarantowana sumag
ubezpieczenia oraz ze zostalem(am) zapoznany(a) z profilami ryzyka inwestycyjnego wlasciwymi dla poszczegélnych
ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych i Swiadomie zawartem(am) umowe ubezpieczenia po dokonaniu analizy
moich potrzeb i oczekiwan, akceptujac dlugoterminowy horyzont inwestycyjny.”

- ,Oéwiadczam, ze przed zawarciem umowy ubezpieczenia otrzymalem(am) i zapoznalem(am) sie z treScia Ogolnych
warunkéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi ze sktadka podstawowa oplacana
regularnie db (...) P. - indeks (...) (...) Tabeli oplat i limitébw oraz Regulaminéw ubezpieczeniowych funduszy
kapitalowych oferowanych do uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi - indeks

(..

- ,08wiadczam, ze warunki umowy ubezpieczenia sa dla mnie zrozumiale i w pelni je akceptuje, w tym w szczegolnos$ci
wysoko$¢ pobieranych przez Towarzystwo oplat, jak réwniez moje zobowiazanie do regularnego oplacania skladki
podstawowej oraz akceptuje zasady nabycia praw do premii refundacyjnej i lojalno$ciowej wyplacanych z konicem
10. roku polisy pod warunkiem braku wyplat czeSci wartoéci podstawowej polisy oraz braku zawieszenia oplacania
skladki podstawowej na okres dtuzszy niz okreslony w OWU.”.

Przy skladaniu wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia zostala wypelniona ankieta badania adekwatno$ci
produktu .. (...) ankiecie zostalo wskazane, ze cel przystapienia do umowy ubezpieczenia jest inwestycyjno-ochronny
oraz, ze powodka jest w stanie zaakceptowaé umiarkowane ryzyko straty zainwestowanej skladki w zamian za
mozliwo$¢ osiggniecia wyzszych zyskoéw (profil zrownowazony). Ponadto, z ankiety wynika, ze powddka wiedze w
zakresie ubezpieczen na zycie oraz produktéw inwestycyjnych czerpala glownie z informacji przekazanych przez
doradce finansowego. W ankiecie zaznaczono, ze w terminie 5 lat przed zlozeniem wniosku o zawarcie umowy
ubezpieczenia powddka inwestowala w lokaty, obligacje, akcje, fundusze inwestycyjne, produkty strukturyzowane,
ubezpieczenie na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi jako ubezpieczony lub ubezpieczajacy.

W tym samym dniu powddka otrzymala propozycje ubezpieczenia db (...) P.. Wskazano, ze db (...) P. zapewnia
Swiadczenie o charakterze ochronnym z tytulu $émierci ubezpieczonego (suma ubezpieczenia w wysokos$ci 100 zt
powiekszona o warto$¢ polisy) oraz §wiadczenie inwestycyjne polegajace na wyplacie: wartoéci dodatkowej polisy,
czesci warto$ci podstawowej polisy, wartoSci dodatkowej polisy, warto$ci wykupu.

(dowdd: wniosek o zawarcie umowy — k. 11-113 oraz k. 168-169, ogélne warunki ubezpieczenia — k. 86-103, tabela
oplat i limitéw — k. 85, ankieta — k. 104-105 oraz 169v-170, propozycja ubezpieczenia db (...) P. — k. 106-109 oraz
k. 170v-172, propozycja ubezpieczenia db (...) B. (...) k. 172v-174, formularz (...) k. 175, potwierdzenie zlozenia
dyspozycji przelewu — k. 83-84, regulaminy ubezpieczeniowych funduszy kapitatlowych o catkowitej alokacji aktywow
w certyfikaty inwestycyjne funduszy inwestycyjnych zamknietych — k. 177-182, og6lne warunki ubezpieczenia db (...)
P. — k. 86-103, zeznania powodki — k. 340)

Po roku powodka otrzymata informacje, iz stan jej srodkéw wynosi 197.000 zt. Powddka skierowata do (...) Bank (...)
S.A. reklamacje dotyczaca zawartej umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db
(...) P., potwierdzona polisa nr (...). Z uwagi na negatywna odpowiedz, nastepnie powodka skierowala reklamacje do
pozwanej. Pozwana nie uznala za zasadne zgloszenia reklamacyjnego powodki.

(dowdd: pismo powddki z dnia 17.10.2018 r. — k. 80, pismo (...) Bank (...) S.A. — k. 81-82, pismo powo6dki doreczone
w dniu 20.02.2019 r. — k. 78-79, pismo pozwanej z dnia 19.03.2019 r. — k. 77, pismo pozwanej z dnia 23.04.2019 r.
— k. 76, zeznani apowodki k. 340)

Pozwana pismem z dnia 14.06.2019 r. przestala powodce informacje roczna o polisie nr (...), w ktoérej wskazano, ze
warto$¢ polisy na dzien 12.06.2019 r. wynosi 99.280,05 zl, nastepujacym podzialem na fundusze kapitalowe:



-1050, (...) jednostek uczestnictwa w A.- T. Quantum (...) przy cenie jednostki 66,16 zt o lacznej wartosci 69.486,72 zl,
- 254, (...) jednostek uczestnictwa w A. (...) Akcyjny (...) przy cenie 117,18 zl o lacznej warto$ci 29.793,33 zh.
Swiadczenie ubezpieczeniowe na wypadek $mierci ubezpieczajacego wynosilo 99.380,05 zi.

(dowdd: pismo pozwanej z dnia 14.06.2019 r. — k. 74-75)

Powodka D. S. skierowata do Rzecznika (...) wniosek o wszczecie postepowania w sprawie jej sporu z pozwang
dotyczacego umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitatowymi db (...) P.. Postepowanie
zostalo wszczete 28.10.2019 r. W toku postepowania strony nie doszly do porozumienia.

(dowdd: opinia Rzecznika (...) z dnia 19.04.2021r. — k. 58-63, protokol z pozasadowego postepowania — k. 64, pismo
Rzecznika (...) z dnia 05.08.2020 r. — k. 66, pismo Rzecznika (...) z dnia 02.03.2020 r. — k. 69-73)

Pozwana pismem z dnia 19.06.2020 r. przestala powoddce informacje roczna o polisie nr (...), w ktdrej wskazano, ze
warto$¢ polisy na dzien 12.06.2020 r. wynosi 48.292,06 zl, nastepujacym podzialem na fundusze kapitalowe:

- 960, (...) jednostek uczestnictwa w A.- T. Quantum (...) przy cenie jednostki 16,73 z} o lacznej warto$ci 16.075,80 zl,
- 257, (...) jednostek uczestnictwa w A. (...) Akeyjny (...) przy cenie 124,87 zt o lacznej wartosci 32.216,26 zl.
Swiadczenie ubezpieczeniowe na wypadek §mierci ubezpieczajacego wynosilo 48.392,06 zi.

(dowod: pismo pozwanej z dnia 19.06.2020 r. — k. 67-68)

Powodka D. S. pismem z dnia 25.08.2021 r. wezwala pozwana do zaplaty kwoty 200.000 zl. Wskazala, ze zawarta
miedzy stronami umowa ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi jest niewazna, jako
sprzeczna z istota stosunku ubezpieczeniowego.

(dowdd: pismo powddki D. P.-S. z dnia 25.08.2021 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 54, 57, wydruk Sledzenia
przesylki — k. 55-56)

Powodka A. D. (1) byla klientka D. Banku od wielu lat. Miala w nim drobne lokaty. Doradca klienta pracownik banku
(...) zaproponowal jej fundusz zamkniety. Twierdzil, ze to propozycja skierowana jedynie do 99os6b w Polsce, ze to
wyrdznienie, ze moze wziaé udzial w tej grupie. Obiecywal, Ze nie straci na tym, a na pewno bedzie zarobek.

W dniu 04.07.2017 r. powbdka jako konsument zlozyla za posrednictwem (...) Bank (...) S.A. do (...) S.A. wniosek
o zawarcie umowy ubezpieczenia na Zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. We wniosku
wskazano, ze jest to umowa ze sktadka podstawowa oplacong jednorazowo w wysoko$ci 200.000 zl. Natomiast
alokacja sktadki miala nastgpi¢ w udziale 100% w Funduszu Kapitalowym A.-T. Quantum (...).

We wniosku zostalo zawartych szereg o§wiadczen m.in. takie jak:

- ,O$wiadczam, ze przed podpisaniem niniejszego wniosku wypelnilam ankiete badania adekwatnosci produktu, na
podstawie ktorej db (...) P. okazal sie adekwatny do moich potrzeb i mozliwo$ci oraz otrzymalem drugi egzemplarz
ww. ankiety wraz z propozycja ubezpieczenia”,

-, O$wiadczam, ze przed zawarciem umowy ubezpieczenia zostalem(am) pouczony(a), iz:

1) Inwestowanie w ubezpieczeniowe fundusze kapitalowe jest obarczone ryzykiem inwestycyjnym. Warto$c¢ jednostek
uczestnictwa ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych jest zmienna i moze ulegaé istotnym zmianom w zalezno$ci
od sytuacji rynkowej, co moze powodowaé, ze wartoéé Srodkéw przystugujacych Ubezpieczajacemu moze by¢ wyzsza



lub nizsza od skladek wplaconych przez Ubezpieczajacego. Przyszle wyniki ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych
moga znacznie odbiega¢ od wynikow osiaganych w przeszlosci.

2) Towarzystwo pobiera oplaty zgodnie z umowa ubezpieczenia oraz jest zobowigzane do pobierania podatkow w
przypadkach okreslonych przepisami prawa, co skutkuje pomniejszeniem kwot naleznych Ubezpieczajacemu.

3) Towarzystwo nie prowadzi dzialalnoSci w zakresie doradztwa inwestycyjnego. Wszelkie analizy i projekcje
dotyczace rynkéow i instrumentdéw finansowych, z ktorymi sa zwiazane lokaty ubezpieczeniowych funduszy
kapitalowych, stanowig wylgcznie opinie i poglady bazujace na analizie stanu faktycznego oraz na zdarzeniach, ktore
moga nie wystapi¢ lub ich realizacja bedzie odbiega¢ od przyjetych zalozen; nie stanowia doradztwa inwestycyjnego,
rekomendacji, prognozy, zapewnienia, gwarancji itp.

4) Wszelkie decyzje dotyczace alokacji skladki sa podejmowane przez Ubezpieczajacego na jego wlasne ryzyko.
Towarzystwo nie bedzie ponosi¢ odpowiedzialno$ci za wyniki decyzji (...) podejmowanych przez Ubezpieczajacych
na ich podstawie.”

- ,08wiadczam, ze zostalem(am) pouczony(a), iz db Inyest P. jest umowa ubezpieczenia na zycie zwigzang z
ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi o charakterze inwestycyjnym z minimalng gwarantowana suma
ubezpieczenia oraz ze zostalem(am) zapoznany(a) z profilami ryzyka inwestycyjnego wlasciwymi dla poszczeg6lnych
ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych i §wiadomie zawarlem(am) umowe ubezpieczenia po dokonaniu analizy
moich potrzeb i oczekiwan, akceptujac dlugoterminowy horyzont inwestycyjny.”

- ,Oéwiadczam, ze przed zawarciem umowy ubezpieczenia otrzymalem(am) i zapoznalem(am) sie z treScia Ogolnych
warunkéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi ze skladka podstawowa optacang
regularnie db I. P. - indeks (...)/(...), Tabeli oplat i limitbw oraz Regulaminéw ubezpieczeniowych funduszy
kapitalowych oferowanych do uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi - indeks

(...)C..)

- ,O08wiadczam, ze warunki umowy ubezpieczenia sa dla mnie zrozumiale i w pelni je akceptuje, w tym w szczegolnos$ci
wysoko$¢ pobieranych przez Towarzystwo oplat, jak rowniez moje zobowigzanie do regularnego oplacania sktadki
podstawowej oraz akceptuje zasady nabycia praw do premii refundacyjnej i lojalno$ciowej wyplacanych z konicem
10. roku polisy pod warunkiem braku wyplat czes$ci warto$ci podstawowej polisy oraz braku zawieszenia oplacania
skladki podstawowej na okres dtuzszy niz okres§lony w OWU.”.

Przy skladaniu wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia zostala wypelniona ankieta badania adekwatnosci
produktu .. (...) ankiecie zostalo wskazane, ze cel przystapienia do umowy ubezpieczenia jest inwestycyjno-ochronny
oraz, ze powodka jest w stanie zaakceptowa¢ umiarkowane ryzyko straty zainwestowanej skladki w zamian za
mozliwo$¢ osiggniecia wyzszych zyskoéw (profil zrownowazony). Ponadto, z ankiety wynika, ze powddka wiedze w
zakresie ubezpieczen na zycie oraz produktow inwestycyjnych czerpala glownie z informacji przekazanych przez
doradce finansowego. W ankiecie zaznaczono, ze w terminie 5 lat przed zlozeniem wniosku o zawarcie umowy
ubezpieczenia powodka inwestowala w lokaty, obligacje, akcje, fundusze inwestycyjne, produkty strukturyzowane,
ubezpieczenie na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi jako ubezpieczony lub ubezpieczajacy.

W tym samym dniu powddka otrzymala propozycje ubezpieczenia db (...) P.. Wskazano, ze db (...) P. zapewnia
Swiadczenie o charakterze ochronnym z tytulu $émierci ubezpieczonego (suma ubezpieczenia w wysoko$ci 100 zl
powiekszona o warto$¢ polisy) oraz $§wiadczenie inwestycyjne polegajace na wyplacie: wartosci dodatkowej polisy,
czesci warto$ci podstawowej polisy, warto$ci dodatkowej polisy, wartoéci wykupu.

(dowdd: wniosek o zawarcie umowy — k. 50-52 oraz k. 163-164, ankieta 164v-165, propozycja ubezpieczenia —
k. 165v-167, regulaminy ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych o calkowitej alokacji aktywéw w certyfikaty
inwestycyjne funduszy inwestycyjnych zamknietych — k. 177-182, ogélne warunki ubezpieczenia db (...) P. — k. 86-103,
zeznania powodki — k. 340v-341)



Pozwana wystawila dokument polisy o numerze (...) stanowigcy potwierdzenie zawartej przez strony umowy
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. Ochrona ubezpieczeniowa
rozpoczela sie w dniu 06.07.2017 r. Jednorazowa zaplacona skladka wynosila 200.000 zl. Warto$¢ polisy na dzien
17.05.2018 r. wynosila 194.778,59 zl, w tym liczba jednostek uczestnictwa w A. T. (...) (...) 1.437, (...) w cenie
jednostkowej 135,48 zL. Wskazano rowniez, Ze osoba uposazong do $wiadczen z tytulu zawartej polisy bedzie Z. D., a
$wiadczenie na wypadek $mierci ubezpieczonego wynosic bedzie 194.878,59 zl.

(dowdd: dokument szczegoly polisy — k. 49)

Powddka po paru miesigcach dowiedziala sie, ze pieniadze zamiast rosna¢ zaczely spadaé. Po roku kapital zmalal
o polowe. Powodka skierowala do pozwanej reklamacje dotyczaca zawartej umowy ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowymi funduszami kapitatowymi db (...) P., potwierdzona polisa nr (...). Pozwana nie uznala zgloszonej
reklamacyjnego.

(dowod: pismo pozwanej z dnia 29.11.2019 r. — k. 47-48, zeznania powodki k. 340v)

Powodka A. D. (1) skierowala do Rzecznika (...) wniosek o wszczecie postepowania w sprawie jej sporu z pozwang
dotyczacego umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. Postepowanie
zostalo wszczete 20.07.2020 r. W toku postepowania strony nie doszly do porozumienia.

(dowdd: opinia Rzecznika (...) z dnia 26.04.2021 r. — k. 30-34, protokoét z pozasadowego postepowania — k. 36-37,
pismo Rzecznika (...) zdnia 03.09.2020 r. — k. 38, pismo Rzecznika (...) zdnia 29.06.2020 . — k. 39, pismo Rzecznika
(...) z dnia 25.02.2020 r. — k. 40-43, pismo pozwanej z dnia 04.02.2020 r. skierowane do Rzecznika (...) z dnia
04.02.2020 1. — k. 45-46)

Powodka A. D. (1) pismem z dnia 25.08.2021 r. wezwala pozwana do zaplaty kwoty 200.000 zl. Wskazala, ze zawarta
miedzy stronami umowa ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi jest niewazna, jako
sprzeczna z istota stosunku ubezpieczeniowego.

(dowdd: pismo powddki A. D. z dnia 25.08.2021 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 26, 29, wydruk $ledzenia
przesylki — k. 27-28)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenia powodek uznano za zasadne i zostalo uwzglednione w catoéci. W ocenie Sadu umowy ubezpieczenia
na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P. sat niewazne jako sprzeczna z natura stosunku
prawnego umowy ubezpieczenia (art. 58 § 1 k.c.) oraz zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Sad dokonat ustalen faktycznych w sprawie w oparciu o zalaczone do akt i niekwestionowane przez strony dokumenty
oraz zeznania powodek nie stwierdzajac podstaw do podwazenia ich wiarygodnos$ci. Ponadto, ustalenia faktyczne byly
oparte rowniez na podstawie zeznaniach §wiadkow K. K. (1) (k.284-297), I. B. (k. 308-321) oraz L. H.. Swiadkowie I. B.
oraz L. H. (k. 273-278) nie pamietali pow6dek w zwigzku z czym zeznali na okolicznoé¢ ogélnych zasad oferowanych
przez pozwanego produktéow. Natomiast Swiadek K. K. (1) pamietal powodki i okolicznoéci zwigzane z zawarciem
przez nie umow ubezpieczenia. Sad w zakresie zeznan §wiadka nie dal wiary odno$nie pouczenia powddek o ryzyku
inwestycyjnym oraz przekazaniu pelnej informacji o oferowanym produkcie.

Sad pomingl wniosek strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ekonomisty. Ocena umowy pod
wzgledem zgodnosci jej z przepisami prawa oraz zasadami wspoétzycia spolecznego nie wymaga wiedzy specjalnej, a
wiec uprawniony do badania tych okoliczno$ci jest Sad. Tym samym wnioskowany przez pozwanego dowod bylby
nieprzydatny do rozstrzygniecia sprawy.

Pozwana zarzucila powodka, ze wytoczone przez nie powodztwo stanowi naduzycie prawa podmiotowego w
rozumieniu art. 5 k.c. Przepis art. 5 k.c. stanowi, ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny



ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dziatanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonanie prawa i nie korzysta z ochrony. Sad w wytoczonym przez
powddki powddztwie nie dostrzega sprzecznos$ci ani ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa ani z
zasadami wspoélzycia spolecznego. W toku postepowania ocenie podlega tre$¢ umowy oraz okoliczno$ci bezposrednio
zwigzane z jej zawarciem z chwili jej podpisania. W zwigzku z tym, badaniu podlega czynno$¢ prawna, na ktora
wiekszy wplyw miala pozwana jako podmiot posiadajacy silniejsza pozycje gospodarcza. Zaznaczy¢ nalezy, ze powodki
swe roszczenia opieraja przede wszystkim na sprzeczno$ci umowy z natura stosunku zobowigzaniowego i zasadami
wspolzycia spolecznego, a nie fakcie, ze doszlo do straty zainwestowanych $rodkéw. Celem wytoczenia powodztwa
jest przesgdzenie czy umowa wigze strony. Powyzsze nie spelnia przeslanek wskazanych w art. 5 k.c.

Powddki wniosly o zasadzenie od pozwanej na rzecz kazdej z nich kwoty 200.000 z} wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od dnia 31.08.2021 r. Swoje roszczenie oparly na niewazno$ci umowy wynikajacej z art. 410

§ 2 k.c. wzw. z art. 353" k.c.iart. 58 k.c.

Zgodnie z treécia przepisoOw art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca
na celu obejicie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnosci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$c
prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$é czynnosci
prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre§lone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplaci¢ skltadke. W § 2 cytowanego wyzej artykulu wskazano, ze $wiadczenie ubezpieczyciela polega
w szczeg6lno$ci na zaplacie:

1) przy ubezpieczeniu majatkowym - okre$lonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w
umowie wypadku;

2) przy ubezpieczeniu osobowym - umoéwionej sumy pienieznej, renty lub innego $wiadczenia w razie zajécia
przewidzianego w umowie wypadku w zyciu osoby ubezpieczone;j.

Strony laczyly umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. Przede
wszystkim celem uméw bylo gromadzenie i inwestowanie §rodkdow, na co powodki wyrazily zgode, wskazujac
wprost w swoich zeznaniach, ze zawieraly umowy w celu pomnozenia oszczedno$ci. Niemniej jednak, umowy te
zawieraly element ochrony ubezpieczeniowej na wypadek $mierci. Powyzsze oznacza, ze umowy mialy charakter
mieszany, zawieraly elementy umowy ubezpieczenia i elementy umowy inwestycyjnej. Wskaza¢ nalezy, ze umowy
skonstruowane w taki sposob stanowily dopuszczalng prawem forme ubezpieczenia z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym, przewidziang w (obecnie uchylonej) ustawie z 22 maja 2003 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej, jak i
ustawie z 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Co do zasady zawieranie umoéw o

ubezpieczenie wraz z lokowaniem skladek w jednostki uczestnictwa jest dopuszczalne w éwietle tresci art. 353" k.c.,
zgodnie z ktérym strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresc
lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoS$ci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom wspélzycia spolecznego.

Wobec powyzszego nalezalo rozwazyé, czy zawarte przez strony umowy mimo ich ogolnej dopuszczalnoSci,

indywidualnie w przypadku powddek byly z uwagi na ich treéé i cel zgodne z art. 353" k.c.

W pierwszej kolejnoéci ocenie nalezy poddac to, czy umowy zawarte przez powddki w niniejszym przypadku realizuja
cel zgodny z ustawg. Podstawowa cecha umoéw ubezpieczenia jest ryzyko ubezpieczeniowe obcigzajace Towarzystwo
(...), ktore polega na obowiazku zaplaty §wiadczenia przewyzszajacego oplacong przez ubezpieczajacego skladke, w
przypadku wystapienia wypadku ubezpieczeniowego. Istota ochrony wyraza sie w tym, ze ubezpieczajacy zawsze



wplaca skladke, natomiast Zaklad (...) jest zobowiazany do wyplaty swojego Swiadczenia wylacznie w przypadku
zaistnienia wypadku ubezpieczeniowego, §wiadczenie to jest jednak wyzsze od skladki pobranej od ubezpieczajacego.
W niniejszej sprawie element ochrony ubezpieczeniowej dotyczyt ryzyka $émierci kazdej z powodek. W przypadku
zgonu ubezpieczonego Swiadczenie z tego tytulu przystugiwalo osobie wskazanej jako uposazona w wysokoSci sumy
ubezpieczeniowej w kwocie 100 zl powiekszonej o warto$¢ polisy (§ 33 OWU, propozycja ubezpieczenia — k. 101,
106). Analizujac tre$c polis i ogolnych warunkéw umowy ubezpieczenia nalezy stwierdzi¢, ze pozwana nie ponosila
z tego tytulu zadnego ryzyka, bo trudno oceniaé¢ wystepowania jakiegokolwiek ryzyka przy sumie ubezpieczenia na
wypadek zgonu w kwocie 100 zl, a uiszczonej skladce w kwocie 200.000 zl. Kwota §wiadczenia na wypadek $mierci
miala skladaé sie z dwoch elementéw — kwoty stalej 100 zt (ponoszenie ryzyka przez pozwang) oraz warto$ci polisy
— a wiec tak naprawde z wplaconej sktadki. Ostatecznie powo6dki nie wiedzialy, jaka konkretnie kwota zostanie
wyplacona uposazonym w przypadku ich $§mierci. Jedynie mialy gwarancje, ze bedzie to kwota 100 zl ewentualnie
wyzsza. W zwigzku z powyzszym uznaé nalezy, ze Swiadczenia na wypadek zgonu wynikalo z wartoSci nabytych
(za $rodki pieniezne przekazane pozwanej przez powodki) do dnia zgonu jednostek uczestnictwa i w istocie jest
realizacja obowiazkéw z umowy o zarzadzanie powierzonymi Srodkami a nie obowigzkéw z umowy ubezpieczenia.
Takie uksztaltowanie relacji miedzy Swiadczeniami obu stron, jest niezgodne z celem umowy ubezpieczenia, ale
rowniez zasadami wspolzycia spolecznego. Ustalenie wysokoéci §wiadczenia na wypadek zgonu w kwocie 100 zt (tak
nalezy oceniaé ten element, bioragc pod uwage mozliwosé utraty wszystkich zainwestowanych Srodkéw) przy wplacie
skladki jednorazowej w kwocie 200.000 zt jest niedopuszczalne w $wietle zasady swobody uméw. Oczywiscie, mozna
podnosi¢ argument dotyczacy tego, ze powddki nie chcialy uzyskaé¢ ochrony ubezpieczeniowej lecz osiagnac zysk
mnozac swoje oszczedno$ci. Jednak w ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, skoro profesjonalista oferuje
produkt inwestycyjny z elementem ochrony ubezpieczeniowej to nie moze to by¢ pozorna ochrona. Z pewno$cia
zawarte w umowie $wiadczenie w kwocie 100 zl powiekszone o warto$c¢ polisy mialo jedynie na celu obejscie przepisow
ustawy i umozliwienie zawarcia umow inwestycyjnych, a nie realizacje celu mieszanego tj. inwestycyjnego i ochrony
ubezpieczeniowe;j.

Podstawowg cecha uméw ubezpieczenia jest to, ze Zaklad (...) ponosi ryzyko zwigzane w tym, ze na wypadek
wystapienia zdarzenia objetego ubezpieczeniem bedzie zobowiazany do wyplaty okre§lonych $wiadczen. Pozwana
nie ponosila ryzyka, na co wskazuja zeznania $wiadka K. K. (1), ktéry zeznal, ze ,Nie widze ryzyka towarzystwa
ubezpieczeniowego” (k. 296). Swiadek ten w odpowiedzi na pytanie czy pozwana miata jakie$ korzysci z tytulu
zawartych uméw wskazal , Tak pobieralo oplaty od kwoty wplaconej przez klienta. Oplata likwidacyjna, oplata za
ryzyko, oplata ubezpieczeniowa itp.” Z powyzszego wynika, ze ryzyko po stronie kazdej z powbddek dotyczylo kwoty
200.000 z1, za$ po stronie pozwanej odno$nie kazdej z umoéw tylko 100 zl. Jak wynika z zeznan §wiadka pozwana juz
z chwila zawarcia umowy czerpala korzyéci z zawartej umowy i docelowo miala je czerpaé przez caly okres trwania
stosunku prawnego. W niniejszej sprawie dysproporcja ryzyka jest nie tylko zauwazalna, ale jest razaca. Cale ryzyko
w zwigzku z zawartymi umowami spoczywalo na powddkach. W zwiagzku z tym nie zostal w niniejszych umowach
zawarty element umowy ubezpieczenia dotyczacy ryzyka.

Wskazaé nalezy, ze umowy zawarte przez powodki nie realizuja podstawowego celu uméw ubezpieczenia i musza byc
uznana za sprzeczne z wlasciwoscia stosunku prawnego ubezpieczenia.

Dalszej ocenie podlegaja réwniez okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umoéw ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze powodki dzialaly

jako konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. W zwigzku z powyzszym zaréwno przedstawienie oferty jak i zawarcie
umowy nalezy ocenial przez pryzmat tego, ze obie nie byly profesjonalistkami. Jak wskazala w swoich zeznaniach
kazda z powodek (k. 340) oferta zawarcia umowy zostala im przedstawiona jako limitowana oferta ubezpieczeniowa
przeznaczona dla waskiego grona odbiorcow. Powddki poczuly sie wyrdznione, Ze otrzymaly taka wyjatkowa
mozliwo$¢ uzyskania pomnozenia swoich oszczednoéci. Przedstawiony pow6dka produkt byt funduszem absolutnej
stopy zwrotu. Oferta zawarcia uméw byla im przedstawiona w taki sposéb, aby byly przekonane o tym, ze tak naprawde
nie ponosza ryzyka zwigzanego z zainwestowaniem kwoty w wysokoSci 200.000 zl. Powddka Powddka A. D. (1)
zeznala ,,Bedac klientka D. Banku od lat mialam pelne zaufanie do pracownikéw. (...) Pan K. zaproponowal mi fundusz



zamkniety, ktory mial by¢ pewny na zarobek. Twierdzil, ze to propozycja tylko dla 99 os6b w Polsce, ze to wyrdznienie,
ze moge wzigé¢ udzial w tej grupie. Byla mowa, ze fundusz jest zamkniety i pracuje na zyskach i stratach, mowit
mi Ze nie strace, ze na pewno bedzie zarobek. Nie czytalam dokumentéw, ktére podpisywalam. Bylam pewna, ze
opiekun nie pokieruje mnie na zla droge, ze zyskam pienigdze. Wskazano mi gdzie mam podpisaé. Nie méwiono
mi o stratach, méwiono, ze to wspanialy fundusz, w ktérym bede zarabiaé¢.” (k. 340v) oraz powodka D. S. ,Bylam
klientkg D. Banku. Pan K. K. (1) pracownik tego banku - doradca zaproponowal mi fundusz zamkniety absolutnej
stopy zwrotu. Rekomendowatl mi go twierdzac, ze radzi sobie bardzo dobrze w kazdej sytuacji rynkowej i ze ten
fundusz dziala bardzo dobrze. (...) Zrozumialam, ze to fundusz ktory bardzo dobrze radzi sobie na rynku, ze to bardzo
dobra inwestycja i ze nie poniose zadnych strat z uwagi na to, ze to fundusz absolutnej stopy zwrotu. Nie pamietam
gdzie byla zawarta informacja o funduszu inwestycyjnym zamknietym absolutnej stopy zwrotu. To bylo gdzies w
jezyku polskim. To miala by¢ inwestycja ktéra miala przynie$é dochody w okresie minimalnym 4 lata. Miala polegaé
na tym, ze mialam uzyskac¢ zyski z tej inwestycji. Te zyski mialy by¢ na podstawie pracy tego funduszu. Fundusz
mial inwestowa¢ moje Srodki przez osoby fachowe. (...) Calkowicie zaufalam Pani B. i Panu K. oraz rekomendacji
banku, ktérego bytam klientem od wielu lat. Doradca powiedzial, ze to bardzo dobry fundusz i ze na pewno bede
miala korzySci. Te korzyéci mialy by¢ wieksze niz te z lokaty. To byl 2017 rok, oprocentowanie bylo niewysokie.
Po 4 latach korzySci mialy siega¢ rzedu 10-20%, co bylo potwierdzone schematem w zalgczniku. (...) Dostalam do
wiadomoSci, ze jest dla ograniczonej liczby osob, 99, i ze jest to super inwestycja. Czulam sie wyrdzniona w sumie. (...)
Nie informowano mnie na czym polega absolutny zysk. Nie rozmawiali§my na temat tego w jakiej sytuacji fundusz
moze nie przyniesé zysku. (...) Nie przypominam sobie pouczenia o ryzyku inwestycyjnym. Nie czytalam dokumentow
przed podpisaniem. Podpisalam tam, gdzie Pani B. wskazala.” (k. 349v-340). Powodki podjely decyzje o zawarciu
umow na podstawie przedstawionej przez pracownika banku oferty. Obie byly wieloletnimi klientkami banku wiec
zaufaly opiekunowi klienta. Nie mialy powodu, aby nie ufa¢ opiekunowi klienta oraz jego zapewnieniom, z tego
wzgledu tez bez wiekszego zastanowienia zlozyly podpisy na przedlozonych im dokumentach. Powodki nie zostaly
w sposob rzetelny poinformowane o tym, jakie ryzyko ponosza w zwigzku z zawarciem umowy. Zgodne z zasadami
logiki i do§wiadczenia jest to, ze jezeli kazda z powodek otrzymalaby informacje, ze z zainwestowanej kwoty moga
nie uzyskaé zadnego zysku lecz straci¢ wszystkie zainwestowane $rodki z pewnoscia nie podjelyby takiego ryzyka dla
zysku w kwocie 10-20% zainwestowanych Srodkow. W Swietle powyzszego uznaé nalezy, powodki nie zostaly pouczone
rzetelnie o ryzyku inwestycyjnym lecz zostaly zapewnione o tym, ze jest to bezpieczna i rentowna inwestycja. Wobec
tego Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka K. K. (1) w zakresie dotyczacym udzielonych powodkom pouczen oraz
udzielonych informacji o ryzyku zwigzanym z oferowanym produktem. Powo6dki przed zawarciem umoéw i w chwili
ich zawierania nie zostaly prawidlowo pouczone o ryzyku zwigzanym z zawarciem umowy ubezpieczenia na Zycie z
ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi db (...) P.. Tym samym powodki podjely decyzje o zawarciu uméw w
zaufaniu do instytucji finansowej, jednakze w oparciu o brak pelnej wiedzy o oferowanym produkcie finansowym.
W zwiazku z powyzszym uzna¢ nalezy, ze zachowanie pozwanej byto sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego
poniewaz pozwana wykorzystala swoja silniejsza pozycje oraz nie udzielita powdédkom kompleksowych informacji
o zawieranej umowie. Uzna¢ nalezy, ze czynno$¢ prawna tj. zawarcie spornych umoéw bylo sprzeczne z zasadami
wspolzycia spoleczna i nie podlega ochronie prawne;j.

Wywolanie u powodek przekonania o odmiennym niz w istocie charakterze zawartej umowy, przez nadanie jej pozoru
ubezpieczenia, zawarcie jej pod szyldem banku do ktérego mialy zaufanie, opatrzenie jej w istocie sprzecznym z
rzeczywisto$cig okredleniem ,,fundusz absolutnej stopy zwrotu” i przekonanie przez pracownika banku o bezpieczne;j
inwestycji skierowanej do 99 os6b w kraju, byl w istocie nieuczciwa praktyka. Mialo je skloni¢, jako konsumentki, do
zakupu bardzo ryzykownego instrumentu finansowego bez wyjasnienia im rzeczywistych rydzyk i zagrozen — z czym
sie wigza i z czego wynikaja.

Majac na uwadze powyzsze, wskaza¢ nalezy, ze umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami
kapitalowymi db (...) P. sa sprzeczna z natura stosunku zobowiazaniowego oraz zasadami wspoélzycia spolecznego
co stanowi podstawe do stwierdzenia niewaznosci tej umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353 k.c.iw
konsekwencji uznania, ze powodki $§wiadczyly bez waznej podstawy prawne;j.



Powodki nie zadaly ustalenia niewaznoSci zawartych uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami
kapitalowymi db (...) P. lecz zaplaty na rzecz kazdej z nich kwoty 200.000 zl, do czego niezbedna byla przestankowa
analiza zawartych umow.

Z uwagi na powyzsze w oparciu o art. 410 § 2 k.c. wzw. z art. 405 k.c. Sad zasadzil od pozwanej na rzecz kazdej powodki
kwote 200.000 zl, 0 czym orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Powyzsze kwoty stanowia warto$¢ jednorazowej sktadki uiszczonej przez kazda z powodek. Okolicznoéé dokonania
wplaty nie byl kwestionowana przez pozwana, a ponadto wynikala z zlozonych do pozwu oraz odpowiedzi na pozew
dokumentow.

Powodki zadaly zasadzenia odsetek ustawowych za opo6znienie od kwot po 200.000 zt od dnia 31.08.2021 r. do
dnia zaplaty i to zadanie zostalo uwzglednione w calosci. Powodki wezwaly pozwana do zaplaty kwoty 200.000
zl pismem z dnia 25.08.2021 r. wyznaczajac 3-dniowy termin na uregulowanie nalezno$ci. Pozwana odebrala
wezwania w dniu 27.08.2021 1. (k. 27, 55). W zwigzku z tym termin platnoéci upltynal w dniu 30.08.2021 r. Pozwana
pozostawala z opdznieniu z platno$cig od dnia 31.08.2021 r. Nie mozna uznaé, ze pozwana nie mogla mie¢ wiedzy
o tym, ze umowy l3czace ja z powddkami sa niewazne. Powddki przed wniesieniem powddztwa skorzystaly z proby
zakonczenia sporu przed Rzecznikiem Finansowym, ktory wskazal na okolicznoSci wplywajace na niewazno$¢ umowy.
Pozwana jest wykwalikowanym profesjonalista, ktory posiada odpowiednie zaplecze prawne pozwalajace na wlasciwag
ocene zawieranych uméw. W zwiazku z powyzszym Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia odsetek ustawowych za
opdznienie od daty pb6zniejszej niz ta wskazana przez powodki.

W zwiazku z tym, Sad na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzil odsetki za op6znienie od dochodzonych kwot od dnia
31.08.2021 1. do dnia zaplaty, o czym orzekl w punkecie I sentencji wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. poprzez obciazanie pozwanej obowigzkiem ich zwrotu na rzecz
powddek w caloSci. Powodki wygraly proces w 100%.

Koszty procesu po stronie kazdej z powddek obejmowaly uiszczong oplate od pozwu (9.600 z1), oplate za
pelnomocnictwa (17z1), wynagrodzenie pelmomocnika (radcy prawnego) w stawce wynikajacej z § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (5.400 z1).

Sad nie znalaz} podstaw do zasadzenie na rzecz powo6dki zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w podwdjnej wysokosci,
o co pow6dki wniosly skladajac spis kosztow. Niniejsza sprawa nie wymagala ponad standardowego nakladu pracy ze
strony pelnomocnika oraz licznej wymiany pism procesowych, a ponadto w niniejszej sprawie odbyla sie wylacznie
jedna rozprawa.

O odsetkach od zasgdzonych kosztéw procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1'k.p.c.

Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanej na rzecz kazdej powodki kwote 15.017 zl, 0 czym orzekt jak w punkcie IT
sentencji wyroku.

sedzia Juliusz Ciejek



