Sygn. akt: I C 569/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2023 1.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydziatl Cywilny,

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Tomasz Cichocki
Protokolant: p.o. sekret. sad. Karolina Tyc

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 lutego 2023r. w O.
sprawy z powodztwa A. S. (1) i L. S.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate,

I. ustala, Ze niewazna jest umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia(...) zawarta pomiedzy powodami A. S. (1) i L. S.
a (...) Bank S.A. z siedziba we W., poprzednikiem prawnym pozwanego Banku (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.;

II. zasadza od pozwanego Banku (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoddw A. S. (1) i I. S. kwote
152 528,00 (sto pietdziesiat dwa tysiace pie¢set dwadziescia osiem) zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 7 lutego 2023r. do dnia zaplaty;

III. oddala powodztwo w zakresie zadania odsetek w pozostalej czesci, tj. co do odsetek za okres przed dniem 7 lutego
2023r.;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 11.834,00 (jedenaScie tysiecy osiemset trzydziesci cztery) zlote
tytulem zwrotu kosztow procesu z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty, w tym kwote 10.834,00 (dziesie¢ tysiecy osiemset trzydzieSci cztery) zlote tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt I C 569/22

UZASADNIENIE

Powodowie A. S. (1) 1 I. S. pozwem z dnia 09 maja 2022 roku skierowanym przeciwko Bankowi (...) S.A. w
W. wnieéli o ustalenie niewaznoSci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia (...), zawartej miedzy powodami, a
poprzednikiem prawnym pozwanego banku, jako zadanie ewentualne wnie§li ustalenie, ze powodowie nie sa zwigzani
postanowieniami umowy nr (...) z dnia (...) w zakresie postanowien § 1 ust. 3 pkt 3.5, §1ust. 4,§ 6 ust. 2, § 7ust. 1, § 6
ust. 1 oraz § 11 ust. 5 Regulaminu udzielenia kredytéw i pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A. Obok powyzszych
zadan powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego kwoty 152.528 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od pierwszego dnia po uplywie 14 dni od doreczenia pozwanemu pozwu, do dnia zaplaty. Powodowie wniesli nadto o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu podniesli, iz kwestionowane postanowienia umowne powoduja niewazno$¢ umowy, bowiem sa
sprzeczne z Prawem bankowym i Kodeksem cywilnym. Swiadczenie wzajemne kredytobiorcéw nie zostalo w umowie
jednoznacznie okreslone, a jego warto$¢ zostala uzalezniona jedynie od woli pozwanego. Bank zastrzegl, iz zmiany
kursu walut beda mialy wplyw na wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy, ktoérym to kursem sterowala druga strona
zobowigzania, tj. sam bank. Zdaniem powodéw przywolane postanowienia sa niedozwolonymi klauzulami umownymi
poniewaz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta (kredytobiorcy) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
razaco naruszajg jego interesy, a zapisy dotyczace mechanizmu indeksacji s nietransparentne. Postanowienia te
zmierzaja do naruszenia rownorzednoéci stron umowy, nierdbwnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszajjce interesy konsumenta
uzna¢ nalezy réwniez zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okre$lenia wysokosci
kapitalu kredytu, a nastepnie wysokos$ci splaty. Abuzywne postanowienia nie zostaly z powodami indywidualnie
uzgodnione, umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy, ktérym dysponowal bank, a powodowie nie
mieli rzeczywistego wplywu na jej ksztalt.

Nadto powodowie wskazali na swoj interes prawny do zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu (pozew k. 4-16).

Pozwany Bank (...) S.A. z siedzibqg w W. wnio6st o oddalenie powodztwa w calosci oraz zasadzenie na
rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Pozwany
zakwestionowal by powodowie mieli interes prawny w ustaleniu, ze umowa byla niewazna badz jej postanowienia
mialy charakter niedozwolony, a nadto aby byla sprzeczna z naturg stosunku prawnego oraz zasadami wspolzycia
spotecznego. Pozwany wskazal, ze postanowienia umowne byly zgodne z dobrymi obyczajami i nie naruszaly interesu
powoddéw w jakimkolwiek stopniu, poniewaz stosowane kursy odpowiadaly kursom rynkowym. Pozwany uznatl
roszczenia powodow za niewykazane réwniez co do wysokoSci, wskazujac, ze nie przedstawili oni metodologii
wykonywanych obliczen, co uniemozliwia zlokalizowanie bledu i pelne ustosunkowanie sie do poczynionych obliczen.
Pozwany nadto wskazal, ze w momencie zawierania kredytu hipotecznego powodka zatrudniona byla na stanowisku
doradcy ds. kredytow hipotecznych w zwiazku z czym posiadala ponadprzecietna wiedze na temat kredytow
hipotecznych, zmiennoéci kursow walut oraz ryzyka kursowego. Nadto pozwany podniést zarzut przedawnienia,
wskazujac, ze roszczenie z tytulu nadplaconych odsetek od udzielonego kapitalu jest Swiadczeniem okresowym,
do ktbérego zastosowanie ma 3-letni termin przedawnienia. Pozwany podniést réwniez zarzut przedawnienia co do
roszczen powstalych wezeéniej niz na 10 lat przed wytoczeniem powodztwa.

(odpowiedzZ na pozew k. 69-113)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie w dniu 19 lutego 2008 r. wystapili z wnioskiem do (...) Bank S.A. o kredyt

w wysokoSci 183.219,68 zl. Jako walute kredytu wskazali walute szwajcarska CHF. Jako przeznaczenie kredytu
wskazali refinansowanie wcze$niej zaciagnietego zobowigzani na zakup mieszkania, nadto powodowie oraz pomoc
finansowa dla czlonka rodziny. W dacie zlozenia wniosku powodowie byli zatrudnieni na podstawie umowy o prace
i otrzymywali wynagrodzenie w zlotych.

(dowdd: wniosek - k. 130-131).

Powodowie przystapili do umowy jako konsumenci.

(bezsporne).

Powodowie skltadajac wniosek o kredyt zlozyli o§wiadczenia dotyczacego tego, ze:

- s3 $wiadomi, ze oprocentowanie kredytu/pozyczki jest zmienne i w okresie obowigzywania umowy kredytu moze
ulec podwyzszeniu w zwiazku z ze wzrostem stopy referencyjnej WIBOR lub LIBOR, co spowoduje podwyzszenie
kwoty splacanej raty,



- przedstawiono powodom oferte kredytu hipotecznego w zlotych oraz indeksowanego do waluty obcej. Podjeli decyzje
o wyborze oferty kredytu indeksowanego do waluty obcej, majac pelna $wiadomo$¢, ze w okresie obowiazywania
umowy, moze nastgpic niekorzystna dla powodéw zmiany kursu waluty — co spowoduje podwyzszenie kwoty kredytu,
a takze odsetek oraz kwoty rat kapitalowo-odsetkowej przypadajacej do splaty, a wyrazonych w zlotych.

(dowdd: oswiadczenia — k. 132, symulacja kosztow — k. 133)

W dniu (...) powodowie zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg we W. umowe kredytu hipotecznego nr (...). Kredyt
przeznaczony byl na refinansowanie kredytu zaciagnietego w innym banku na cele mieszkaniowe (122.219,68 zl) oraz
inny cel, tj. pomoc w finansowaniu leczenia chorej siostry powodki (61.000 zl).

(dowod § 2 ust. 2.1. oraz ust. 2.2. umowy, zeznania powodéw k. 292-294 ).

Zgodnie z § 1 ust. 3.1 umowy Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 183.219,68 zl. W § 1 ust. 3.5 umowy wskazano,
ze waluta indeksacji jest CHF. W § 1 ust. 4 umowy wskazano, ze umowa kredytu wyrazona w walucie obcej wedlug
kursu kupna waluty okre$lonego w Tabeli obowiazujacej w Banku na dzien sporzadzenia umowy wynosi 84.041,87
CHF. Zastrzezono, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu
wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu lub pierwszej Transzy moze by¢ r6zna od podanej w umowie.
Zgodnie z § 6 ust. 1 zdanie drugie Regulaminu udzielania kredyt6w i pozyczek przez (...) Bank S.A. (dalej: regulamin),
wysoko$¢ zadtuzenia z tytulu udzielonego kredytu indeksowanego do waluty obcej wyrazona jest w walucie obcej,
po przeliczeniu uruchomionych $rodkéw po kursie kupna danej waluty zgodnie z Tabela obowigzujaca w dniu ich
uruchomienia.

Celem zabezpieczenia splaty kredytu ustanowiona zostala hipoteka kaucyjna na rzecz Banku w wysokosci 142.871,18
CHF na nieruchomo$ci polozonej w O. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w O. prowadzi KW o nr (...), ktéra to
miala stanowi¢ rownowarto$c 170% kwoty kredytu (§ 3 ust. 1 umowy). Dodatkowym zabezpieczeniem splaty kredytu
bylo ubezpieczenie nieruchomosci oraz ubezpieczenie kredytu (§ 3 ust. 2 oraz § 4 ust. 1 umowy).

Wyplata kredytu nastapi¢ miata w dwdch transzach:
a) pierwsza w kwocie 122.219,68 zl miala zosta¢ wyplacana do dnia 10 marca 2008 r.,
b) druga w kwocie 61.000 zl miala zosta¢ wyplacona do dnia 10 kwietnia 2008 (§ 5 ust. 2 umowy).

Kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, skladajacej sie ze stalej w okresie kredytowania
Marzy Banku w wysoko$ci 1,45% (8§ 1 ust. 3.13) oraz aktualnej w danym kwartale Stopy bazowej, oglaszanej w Tabeli
obowigzujacej w Banku (§ 6 umowy). Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosito
4,24%. Zmiana wysoko$ci oprocentowania mogla nastepowaé w przypadku zmiany Stopy bazowej okreslonej dla danej
waluty lub zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w UE),
ktorego waluta jest podstawa indeksacji. O kazdej zmianie oprocentowania Bank mial zawiadamia¢ kredytobiorce
i poreczycieli na pi$émie. Informacja na temat obowiazujacego oprocentowania podawana miata by¢ do wiadomosci
rowniez w placowkach Banku, na stronach internetowych Banku oraz pod numerem telefonu infolinii telefoniczne;j.
Zmiana oprocentowania dokonana zgodnie z ww. zasadami nie stanowila zmiany umowy. Kredytobiorca ponosit
ryzyko zwigzane ze zmiang wysokoSci stopy bazowej majacej bezposredni wplyw na wysoko$¢ miesiecznych rat splaty.
W powyzszym postanowieniu umownym, wskazano réwniez, ze kredytobiorca zaciagajacy kredyt indeksowany do
waluty obcej ponosi dodatkowo ryzyko kursowe, tj. ryzyko wynikajace z wahan ceny danej waluty w okresie splaty
kredytu, co moze mie¢ rowniez wplyw na wysoko$¢ innych oplat, np. z tytulu ubezpieczenia (§ 6 ust. 2 umowy).

W § 2 pkt 13 regulaminu zostala zdefiniowana stopa bazowa — ustalana jest 25 dnia ostatniego miesiaca poprzedniego
kwartalu kalendarzowego i obowigzuje na kwartal nastepny na podstawie notowan:



a) dla kredytéw w PLN (WIBOR 3M)- stopa procentowa na jakiej banki udzielaja 3-miesiecznych pozyczek w PLN
innym bankom, ustalana codziennie o godz. 11:00 czasu warszawskiego, dla pozyczek w PLN,

b) dla kredytéw denominowanych w CHF LIBOR (3M) stopa procentowa na jakiej banki udzielaja 3-miesiecznych
pozyczek w CHF oferowanych na rynku miedzybankowym w Londynie, ustalana codziennie o godz. 11:00 czasu
londynskiego.

Splata kredytu miala by¢ dokonywana w 420 annuitetowych ratach miesiecznych (§ 1 ust. 3.6 i 3.8 umowy oraz
§ 7 ust 1 umowy). Stosownie do § 7 ust. 6 kwoty rat splaty kredytu indeksowanego do waluty obcej okresélone sa
w walucie obcej, a splacane w PLN, przeliczone po kursie sprzedazy danej waluty zgodnie z Tabelg obowiazujaca
w dniu poprzedzajacym dzien splaty Raty okre§lonym w umowie. Zgodnie z § 7 ust. 7 zdanie pierwsze umowy o
aktualnej wysokosci raty splaty, skladki ubezpieczeniowej, oplaty refinansujacej oraz aktualnym oprocentowaniu
Bank informowal wysylajac listem zwyklym harmonogram splat na kolejny kwartal lub jego czes$¢, przy czym nie
wykluczalo to innych form komunikowania kredytobiorcy wysokosci najblizszej Raty splaty. Kredytobiorca upowaznit
Bank do pobierania Srodkéw pienieznych na splate rat oraz innych naleznosci z tytulu Umowy z rachunku o numerze
(...). Upowaznienie to bylo nieodwolywalne i wygasa wylacznie po calkowitym rozliczeniu kredytu (§ 7 ust. 8 umowy).

Zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 regulaminu wysoko$¢ zadluzenia z tytulu udzielnego kredytu indeksowanego do waluty
obcej wyrazona byla w walucie obcej, po przeliczeniu uruchomionych srodkéw po kursie kupna danej waluty zgodnie
z Tabela obowiazujaca w dniu ich uruchomienia.

W § 10 ust. 3 umowy zostalo zawarte o§wiadczenie, ze powodowie:

- zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka zmiany kurséw walutowych (ryzyko walutowe) oraz ryzyka zmiany stopy
procentowej,

- zostali poinformowani, iz zmiana kursu walutowego oraz zmiana stopy procentowej bedzie miala wptyw na wysoko$¢
zadluzenia z tytulu kredytu oraz wysoko$¢ rat splaty,

- ponosza ryzyko z ww. tytulow.

Zgodnie z § 14 ust. 3 umowy zmiana warunkéw umowy, miala nastepowa¢ w formie pisemnej pod rygorem
niewaznoS$ci, za wyjatkiem zmian w Tabeli, o ktérych bank informuje kredytobiorce w sposéb okreslony w
Regulaminie. W przypadku zmiany Regulaminu lub Tabeli, Bank wysyla zmienione dokumenty zgodnie z zasadami
okres§lonymi w Regulaminie.

Zasady wyliczenia danych zawartych w Tabeli wedlug, ktérej nastapilo przeliczenie kwoty udzielonego kredytu oraz
nastepowalo przeliczenie rat splat, nie zostaly w sposob precyzyjny okres§lone, ani w umowie ani w regulaminie. W
regulaminie, w § 2 ust. 14 Tabela zostala zdefiniowana jako Tabela oprocentowania, Tabela kurséw walut oraz Tabela
oplat i prowizji Banku dla Kredytow i Pozyczek hipotecznych, obowigzuje w Banku, dostepne w placéwkach, na stronie
internetowej oraz pod numerami infolinii telefonicznej, stanowiace integralng cze$¢ umowy.

(dowod: umowa kredytu k. 22-29, regulamin k. 32-39, tabela oplat i prowizji kredytu hipotecznego w (...) Bank S.A.
-k. 40)

W dniu 09 lipca 2008 r. strony zawarty aneks nr (...) do umowy kredytu, ktérym dokonaly zmiany § 3 ust. 1.1 umowy,
dotyczacych zabezpieczenia splaty rat kredytu. Na mocy zawartego aneksu ustanowiona hipoteka kaucyjna stanowita
rownowarto$é 200% kwoty kredytu w walucie kredytu, tj. 366.439,36 zi

(dowdd: aneks nr (...) — k. 41)

Powodowie zaciagneli kredyt hipoteczny w celu refinansowania kredytu zaciagnietego poprzednio na nieruchomo$é¢
w Banku (...) S.A. wW. oraz w celu pozyskania §rodkéw na leczenie siostry powodki. W trakcie zawierania umowy nie



wyjasniano powodom na czym mial polega¢ mechanizm indeksacji. Powodowie nie negocjowali umowy, podpisali ja w
ksztalcie zaproponowanym przez bank, nie mieli SwiadomoSci, ze moga negocjowa¢ umowe. W momencie zawierania
umowy nie pouczano powodéw o ryzyku zwigzanym z zawierang umowa, nie przedstawiano im historycznych kursow
CHF czy symulacji, samo spotkanie trwalo krotko. Powodom wskazywano, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta.
W momencie zawierania umowy powodka byla zatrudniona na stanowisku doradcy ds. kredytéw hipotecznych,
pracowala tam krotko, nie odpowiadaly jej warunki pracy.

(dowdd: przestuchanie stron k. 292-294 )

Pozwany Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. jest nastepca (...) Bank S.A. z siedzibg we W., z ktérym powodowie
zawarli umowe kredytu.

(bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, roszczenie powodow o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego KH (...), zawartej pomiedzy
nimi a (...) Bankiem S.A. (obecnie Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W.), nalezalo uznac¢ za zasadne.

Sad dokonal ustalen faktycznych w sprawie w oparciu przede wszystkim o zalgczone do akt i wzajemnie
niekwestionowane przez strony dokumenty, ktérych wiarygodno$¢ nie budzita watpliwos$ci. Ponadto na podstawie
zeznan powodow.

Odnoszac sie do dopuszczonego w sprawie dowodu z zeznan Swiadkow S. P. (k. 274.) oraz R. F. (k. 283-285), brak
jest podstaw by odmoéwi¢ im przymiotu wiarygodno$ci, natomiast w ocenie Sadu, niczego istotnego nie wniosly one
do sprawy. W szczego6lnoéci Swiadek R. F. nie uczestniczyla w procesie udzielania kredytu powodom, a jej zeznania
dotyczyly ogblnych procedur, ktére mialy zastosowanie w procesie udzielania kredytu przez bank oraz tworzenia
tabel kursowych. Swiadek S. P., co prawda uczestniczyla w procesie zwierania umowy z powodami, §wiadek jednak
nie pamietala okolicznoéci zawartej umowy. Swiadkowie ci nie mieli zatem wiedzy, co do okoliczno$ci zwigzanych z
zawarciem umowy stanowiacej przedmiot sporu.

Co do dowodu w postaci przestuchania strony powodowej nalezy wskazac, iz zeznania te korelowaly z pozostalym
materialem dowodowym. Ponadto nie zostaly zakwestionowane przez strone pozwang, a w szczegdélnosci nie zostaly
przedlozone dowody przeciwne. Stad Sad dal im wiare.

Sad pominal na podstawie 235(? §1 pkt 2 k.p.c. wnioski dowodowe stron dotyczace dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego z zakresu bankowo$ci, rachunkowosci wzglednie finans6w. Majac na uwadze okolicznosci podniesione w pkt
6 pozwu oraz w pkt 5 pozwu , nalezalo bowiem uznaé, iz nie sg one istotne dla rozstrzygniecia. W szczego6lnoSci nie
mialo znaczenia dla rozstrzygniecia powodztwa wyliczenie wysokoéci zobowiazan powodéw z tytulu rat kapitalowo
— odsetkowych w zakresie wskazanych w powotanym pkt 6 pozwu. Nie mialo takze znaczenia dla rozstrzygniecia
ustalenie czy kursy kupna i sprzedazy CHF stosowane przez pozwanego byly i sa kursami rynkowymi, brak takze byto
podstaw do zlecenia biegtemu przeliczenia wzajemnych zobowigzan stron przy zastosowaniu kurséw $rednich NBP
(pkt V odpowiedzi na pozew).

Pozwany nie zaprzeczyl skutecznie twierdzeniu powodéw wyrazonym w pozwie, co do wysoko$ci ze warto$¢ rozliczenia
stron w sytuacji ustalenia wazno$ci umowy i niestosowania klauzul abuzywnych wynosi 152.528 zl, bowiem taka
kwote powodowie uiscili w zwigzku z kwestionowana umowa. Wobec powyzszego okoliczno$¢ ta byla bezsporna i nie
wymagala od Sadu weryfikacji poprawnos$ci matematycznej strony powodowej na gruncie zaswiadczenia o splatach
dolaczonego do akt sprawy ani zasiegania na te okoliczno$¢ opinii bieglego.

Co prawda, pozwany kwestionowal powddztwo nie tylko co do zasady, ale i co do wysokoSci, jednak wyliczeniom
tym nie przeciwstawil zadnych konkretnych wad, mimo ze dysponuje narzedziami pozwalajacymi na natychmiastowe



zweryfikowanie wyliczen przeciwnika. Nie wskazal przy tym, w czym upatruje nieprawidlowosci czy tez wadliwosci
obliczenia. Pozwany mial mozliwo$¢ sprawdzenia, czy jest ono zgodne,

a jesli nie — podania stwierdzonych niezgodno$ci, tym bardziej, ze jest instytucja finansowa zatrudniajaca ksiegowych
i analitykéw. To bank jest ta strona umowy, ktéra ma pelne mozliwoéci ustalenia wysokoéci zobowiazania przy
wszelkich zalozeniach.

W takiej sytuacji omawiane zaprzeczenie wyliczeniom powodéw nalezalo uznaé za bezskuteczne. Zgodnie bowiem
z art. 210 § 2 k.p.c., kazda ze stron obowigzana jest do zlozenia o$wiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej,
dotyczacych okolicznos$ci faktycznych. Wysoko$¢ splaty lezy w sferze faktow. Wypowiedzenie sie co do twierdzen
strony przeciwnej o okoliczno$ciach faktycznych winno odnosi¢ sie w sposéb konkretny i jednoznaczny do
wszystkich podniesionych przez te strone twierdzen. Obowiazek przewidziany w art. 210 § 2 k.p.c. zmierza do
zakre$lenia okolicznos$ci spornych i bezspornych miedzy stronami i ma wplyw na zakres ewentualnego postepowania
dowodowego. Dowodzeniu podlegaja bowiem tylko okoliczno$ci sporne miedzy stronami, istotne dla rozstrzygniecia
sprawy (art. 212 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 229 k.p.c.). W sytuacji, w ktérej strona obarczona obowigzkiem
wypowiedzenia sie co do twierdzen strony przeciwnej o okoliczno$ciach faktycznych, co do nich konkretnie sie nie
wypowie, naraza sie na zastosowanie przez Sad dyspozycji art. 230 k.p.c., zgodnie z ktérym, gdy strona nie wypowie
sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac
za przyznane. Jezeli strona chce zaprzeczy¢ twierdzeniom strony przeciwnej o faktach, powinna uczynic to wyraznie,
odnoszac sie do konkretnych okoliczno$ci faktycznych i przedstawiajac jednoczesnie wlasne twierdzenia odnoénie
kwestionowanej okoliczno$ci. Ogolne zaprzeczenie pozwu z punktu widzenia procesowego jest nieskuteczne. Fakty i
dowody zwigzane z konkretnymi okoliczno$ciami, z ktérymi sie pozwany nie zgadza powinien on wskaza¢, jesli ma
to stuzy¢ obronie jego racji, powinien sie on ustosunkowa¢ do twierdzen strony powodowej, a tego w sprawie (w tym
konkretnie zakresie) nie uczynit (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2009 r., III CSK 341/2008, LexPolonica
nr 2444586).

Majac powyzsze na uwadze Sad pomingl wnioski stron z punktu 6 pozwu (k. 4v.) oraz punktu V odpowiedzi na pozew
(k. 70v) o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowoSci, jak na karcie 303.

Powodowie w pierwszym rzedzie zadali ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu,
podnoszac niewazno$é wskazanej w pozwie umowy o kredyt hipoteczny, zawartej przez nich z pozwanym Bankiem
(...)S.A.

Podstawe wystapienia z takim zadaniem stanowi art. 189 k.p.c., na ktory powolala sie rowniez strona powodowa.
Zgodnie z art. 189 k.p.c. mozna domaga¢ sie stwierdzenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, jezeli strona ma w tym interes prawny, rozumiany jako obiektywna potrzeba usuniecia watpliwoéci lub
niepewnosSci, co do istnienia lub charakteru stosunku lgczacego ja z inng strona. Przyjmuje sie rowniez, ze interesu w
wytoczeniu powodztwa o ustalenie nie ma, jezeli swoj cel strona moze osiggna¢ formulujac dalej idace zadanie, ktore
bedzie czyni¢ zados¢ jej potrzebom, np. w formie zadania zwrotu §wiadczen spelnionych na podstawie nieistniejacego
lub niewaznego stosunku prawnego.

W ocenie Sadu, brak podstaw do kwestionowaniu interesu prawnego powodéw w wystapieniu z zadaniem pozwu,
ktoéry polega na tym, ze domaga sie definitywnego usuniecia niepewnosci prawnej co do istnienia nawigzanego na
podstawie umowy stosunku prawnego lub jego tresci w przypadku wyeliminowania niektorych ich postanowien

z uwagi na ich niedozwolony charakter. Zgodnie z art. 385" k.c. skutkiem eliminacji takich postanowien nie
zawsze musi by¢ upadek calej umowy, gdyz co do zasady powinna ona obowigzywaé dalej w zmienionej treéci. W
przypadku umowy dlugoterminowej, jakim jest objeta pozwem umowa kredytu, zadanie zwrotu kwot wyplaconych
lub wplaconych moze wynikaé z réznych przyczyn, zatem samo rozstrzygniecie o uwzglednieniu lub oddaleniu zagdania
zaplaty na tle takiej umowy nie zawsze wyeliminuje watpliwosci co do jej istnienia lub tresci. Taka mozliwosé daje
natomiast rozstrzygniecie o zadaniu ustalenia niewaznosci lub nieistnienia stosunku prawnego, jakim jest umowa
kredytu wskutek jej upadku spowodowanego nastepczym powolaniem sie przez kredytobiorce — konsumenta —
na niedozwolony charakter niektorych jej zapisow, wzglednie ustalenie, ze te zapisy nie sa dla niego wigzace (sa



bezskuteczne). Wskazac¢ takze nalezy, iz zgodnie z aktualnym orzecznictwem kwestia istnienia interesu prawnego
kredytobiorcy — konsumenta w zadaniu ustalenia czy to niewazno$ci zawartej umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego, czy to abuzywno$ci postanowien takiej umowy, nie budzi watpliwosci i jednolicie jest przyjmowane
istnienie takiego interesu (vide — m.in. wyrok z dnia 24 lutego 2022 r. Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, I ACa 143/21,
LEX nr 3338703 i przywolane tam orzecznictwo).

Przyjecie przez Sad istnienia interesu prawnego po stronie powoddéw, co do zadan sformulowanych w pozwie,
implikuje w dalszej kolejno$ci dokonanie oceny waznoS$ci zawartej umowy i jej rzeczywistego charakteru, a nastepnie
przeprowadzenie analizy umowy kredytowej w zakresie zawarcia w niej klauzul abuzywnych dotyczacych mechanizmu
indeksacji i ich ewentualnego wplywu na dalszy byt prawny calej umowy badz jej poszczegélnych postanowien.

Zgodnie z treScia przepisoOw art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca
na celu obejscie ustawy, chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$é
prawna sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci
prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewazno$cia czynnoé¢ nie zostalaby dokonana.

Kredyt udzielony powodom mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byta ustalona w PLN i dopiero w
efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczono ja na CHF. Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego do CHF, co do
zasady nie byl miedzy stronami sporny.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Przepis ten nie ulegt zmianie w okresie od zawarcia umowy do daty wyrokowania.

Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie $ciéle okreslonej kwoty Srodkéw pienieznych

z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania

z oddanych do dyspozycji Srodkdéw pienieznych na warunkach okre$§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu
stanowi odrebny typ umowy nazwanej. Odplatno$¢ umowy kredytu realizuje sie poprzez pobieranie przez bank
odsetek, ktore sg obligatoryjnym elementem tej umowy zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego. Natomiast,
zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 9 tej ustawy, zastrzezenie prowizji jest fakultatywne.

Sporna w sprawie umowa kredytu, co do zasady, spelnia wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w brzmieniu
obowiagzujacym w dacie jej zawarcia). Okre$lone byly strony umowy, kwota i waluta kredytu (podana w zlotych) oraz
cel, na jaki kredyt zostal udzielony, a takze termin jego splaty. PrawidlowoSci tej nie zmienia postanowienie, ze kwota
udzielonego kredytu miala by¢ indeksowana kursem waluty obcej. W sprawie jest przy tym bezsporne, ze kredyt
splacany jest w zlotych i ze w tej walucie kredyt zostal uruchomiony (wyptacony). Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze
w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze zaréwno kredyty denominowane, jak i indeksowane do kursu waluty obcej,
sq kredytami w walucie polskie;j.

Odnoszac sie do oceny samego mechanizmu indeksacji nalezy wskazaé, ze art. 358"

§ 2 k.c. wprost przewiduje mozliwo$é¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktérego przedmiotem od
poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. W orzecznictwie
sadowym zgodnie przyjmuje sie przy tym, ze



w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym miernikiem wartoSci moze by¢ réwniez waluta obca (wyroki
Sadu Najwyzszego w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie V CSK
339/06).

Zwazywszy, ze postanowienia umowy wyraznie wskazujg, ze bank udziela kredytu

w zlotych polskich, a jego splata nastepuje przez pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego rowniez w tej
walucie, nie ulega watpliwo$ci, ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlaénie walucie, ktéra
byla jednoczeénie waluta zobowigzania, jak i jego wykonania.

Wykorzystanie mechanizmu indeksacji, w ocenie Sadu, co do zasady nie narusza natury kredytu i przepisow Prawa
bankowego. Umowy kredytéw indeksowanych do waluty moga by¢ zawierane rowniez obecnie - po nowelizacji Prawa
bankowego z dnia 29 lipca 2011 r., ktéra weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. (Dz. U. z 2011.165.984), jednak od
tego czasu w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, element
przedmiotowo istotny umowy stanowi tez zawarcie szczegotowych zasad okreslania sposob6w i termindéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegbdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transzi rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a).

Umowy kredytéw indeksowanych do waluty obcej mogly i nadal moga funkcjonowac

w obrocie i same w sobie nie sg sprzeczne z powszechnie obowigzujacymi przepisami ustawy - Prawo bankowe.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez bank mozliwoséci wykorzystania przez powodke
okreslonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okreslonym czasie jej rownowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika

w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartosci §wiadczenia
w walucie polskiej z zasady moze wywolywaé konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu
podwyzszajac warto$é zobowigzania kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a
w przypadku obnizenia kursu - obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko§é
wierzytelno$ci banku z tytutu splaty kapitatu kredytu w stosunku do kwoty wyplaconej. W tych okoliczno$ciach trudno
uznacé, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej byla sprzeczna z prawem lub zasadami
wspolzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku prawnego obcigza co do zasady obie strony.
Nie ma roéwniez przeszkdd, by strony w umowie okreslily sposéb ustalania kursu dla unikniecia watpliwoéci na tym
tle w toku wykonywania umowy. Umowy tego rodzaju wiaza sie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcow, ale na
poziomie poré6wnywalnym

z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym, wyplacanym i sptacanym w CHF. Zamieszczenie
postanowien w tym zakresie samo w sobie nie narusza zatem przepisoOw prawa, zasad wspolzycia spolecznego, ani nie

jest sprzeczne z natura zobowiazania kredytowego. Stad umowa stron jest dopuszczalna rowniez w $wietle art. 353"
k.c., zgodnie

z ktérym strony zawierajac umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie
sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

Istota sporu stron nie jest jednak sama konstrukcja umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ale sposob
konstrukcji mechanizmu indeksacji zastosowany przez pozwanego
w umowie zawartej z powodami.

Zgodnie z art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltujg jego prawa i obowigzki
w sposé6b sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wigzace, jezeli nie zostaly
uzgodnione indywidualnie (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczego6lnoSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym juz stanowiskiem
orzecznictwa ,wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego
uzgodnienia i okoliczno$ci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogl zna¢ ich tre$é¢”, przy czym dla uznania, ze tre$c
danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial



realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis
byl z nim negocjowany” (vide - wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 14 czerwca 2013 r. w sprawie VI ACa
1649/12). Brak "uzgodnienia indywidualnego" dla postanowien inkorporowanych do umowy ma miejsce nie tylko
wtedy, gdy konsument zwigzany jest wzorcem z mocy art. 384 k.c., ale takze wtedy, gdy doszlo - za zgoda obu stron - do
inkorporowania wzorca, albo niektérych jego postanowieni, do tre$ci umowy. W takiej bowiem sytuacji mozna mowié
o "postanowieniach umowy przejetych z wzorca". Takie postanowienia wzorca, mimo odmiennego od okre§lonego w
art. 384 k.c. trybu wiazania, nadal nie sa postanowieniami "uzgodnionymi indywidualnie", chyba ze konsument miat
na ich tres¢é "rzeczywisty wplyw ". Rzeczywisty wplyw" konsumenta nie zachodzi, jezeli "wplyw" ten polega jedynie na
tym, ze konsument dokonuje wyboru spoéréd alternatywnych klauzul sformulowanych przez przedsiebiorce.

W sprawie bylo poza sporem, ze kredytobiorcy w dacie zawierania umowy kredytu, wystepowali jako konsumenci.
Okoliczno$¢é ta nie byla w szczeg6lnoéci kwestionowana przez pozwanego. Pozwany wskazywal natomiast, ze powoddka
wobec zatrudnienia na stanowisku doradcy ds. kredytéw hipotecznych miala ponadprzecietng wiedze na temat
kredytow hipotecznych, zmienno$ci kurséw oraz ryzyka kursowego. W ocenie sadu, brak jest jednak przestanek zeby
sie zgodzi¢ z powyzszym twierdzeniem. Jak wynika z zeznan stron, jak rowniez z wniosku o udzielenie kredytu, w
momencie podpisywania umowy powddka miala trzy miesigce stazu na wspomnianym stanowisku. Brak jest przy
tym informacji czy powddka w pracy miata do czynienia z umowami indeksowanymi, o zblizonym charakterze do tej
zawartej z pozwanym, ktore to pozwalalyby na przyjecie, ze posiada wiedze wyzsza niz przecietny konsument.

W $wietle materiatu dowodowego sprawy, w szczego6lnosci zeznan powodoéw, a takze umowy o kredyt hipoteczny, nie
powinno budzié takze watpliwoSci, iz przy zawarciu umowy pozwany postuzyl sie wzorcem umownym, a kredytobiorca
nie mial zadnego realnego wplywu na uksztaltowanie postanowienn umownych, poza wyrazong w PLN kwotg kredytu
oraz liczba rat splaty. Brak takze dowodu by postanowienia umowy, w tym odnoszace sie do mechanizmu indeksacji,
a w szczegolno$ci kwestionowane w pozwie postanowienia § 1 ust. 3 pkt 3.5, §1ust. 4, § 6 ust. 2, § 7ust. 1, § 6 ust. 1 oraz
§ 11 ust. 5 regulaminu byly wynikiem porozumienia stron, tj. wspélnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w
wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktérych konsument miat realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia
umownego (vide — m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 06 marca 2019r., I CSK 462/18). Stwierdzenie to tym
bardziej odnosi sie do tresci zakwestionowanych zapiséw Regulaminu Udzielania Kredytow i Pozyczek Hipotecznych
przez (...) Bank S.A., ktory to regulamin wrecz z racji swej istoty nie podlegal negocjacjom, a zgodnie z §14 ust. 4
umowy stanowil integralna cze$¢ umowy kredytu.

Wobec powyzszego nalezalo dokona¢ oceny czy zakwestionowane w pozwie postanowienia umowy istotnie
ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta (powodow)
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly ich interesy. OdpowiedZ na powyzsze musi by¢ w
ocenie Sadu twierdzaca, zgodna z twierdzeniami pozwu.

Stosownie do §1 ust. 3.5 umowy kredyt jest indeksowany do CHF, natomiast stosownie do § 6 ust. 1 regulaminu
wysoko$¢ zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu indeksowanego do waluty obcej wyrazona byta w walucie obcej,
po przeliczeniu uruchomionych $rodkéw po kursie kupna danej waluty zgodnie z Tabela obowiazujaca w dniu ich
uruchomienia.

Umowa o kredyt hipoteczny nr KH/00000999 w zadnym miejscu nie definiowata Tabeli oraz nie informowala o
sposobie ustalania kursu kupna i kursu sprzedazy waluty CHF przez bank. Zwarty w § 14 ust. 4 zapis wskazywal
jedynie, ze Tabela, obok Regulaminu, jest integralna czeScia umowy. Z kolei, zgodnie z §1 pkt 14 Regulaminu,
»Tabela” to Tabela oprocentowania, Tabela kurs6w walut oraz Tabela oplat i prowizji Banku dla Kredytow i Pozyczek
hipotecznych, obowigzujace w Banku, dostepne w palcowkach, na stronie internetowej oraz pod numerami infolinii
telefonicznej, stanowiace integralna cze$¢ umowy (k. 32).

Jak wynika z powyzszego kurs waluty szwajcarskiej, stuzacy do przeliczania poszczegdlnych rat kapitalowo —
odsetkowych, a takze do ustalenia wysokoSci zadluzenia kredytobiorcow w tej walucie, okreslany byt samodzielnie
przez pozwany Bank, kredytobiorcy nie tylko nie mieli Zadnego wplywu na ten mechanizm, ale nie posiadali takze



zadnej wiedzy na temat sposobu dokonywania przez Bank ustalen w zakresie kursu sprzedazy i kursu kupna waluty.
W ocenie Sadu, przesadza to o abuzywnym charakterze w/w postanowiefi umowy, tj. o tym, iz ksztaltowaly one prawa
i obowiazki konsumenta (powodéw) w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly ich interesy.
Wyraza sie to w tym, ze przestanki ustalenia okre$lonej wysokos$ci stosowanych kurséw kupna i sprzedazy waluty nie
zostaly precyzyjnie, jasno i doktadnie okre$lone w zapisach umowy stron, natomiast zmiana sposobu ustalania kursu
pozostawala w zasiegu mozliwo$ci banku bez koniecznoéci uzgadniania go ze swoimi klientami. Stad postanowienia
umowy, ktore przewidywaly przyjecie kursu kupna i kursu sprzedazy z tabeli kursow banku, jako zastrzegajace
dla banku swobode ksztaltowania wysoko$ci zobowiazania kredytowego musza by¢ uznane za abuzywne. W istocie
naruszaly one bowiem rownoé¢ kontraktowsa stron

i umozliwialy przerzucenie na klienta banku calego ryzyka zmiany kursu waluty. Nie ma przy tym znaczenia, czy z
takiej mozliwo$ci pozwany Bank korzystal. Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy bowiem
taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do obiektywnej mozliwosci razacego naruszenia intereséw konsumenta. W
konsekwencji bez znaczenia pozostaje spos6b wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczeg6lno$ci to, czy

kursy stosowane u pozwanego w jej trakcie odpowiadaly kursom rynkowym. Zgodnie z art. 385> k.c. ewentualna
abuzywno$¢ postanowien umowy podlega bowiem badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych
temu okoliczno$ci i innych umoéw pozostajacych w zwiazku z umowa objeta badaniem (por. uchwata Sadu Najwyzszego
z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17). W tym kontek$cie zbedne byto w szczegolnosci zasieganie opinii
bieglego (wniosek pozwanego z pkt V odpowiedzi na pozew), co znalazto wyraz w pominieciu wnioskowanego dowodu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, Ze postanowienia umowy i Regulaminu kredytowania dotyczace stosowania
dwoch roznych rodzajow kurséw, ktore mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy nie zostaly
uzgodnione indywidualnie

z kredytobiorca (powodami), a w zakresie przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna,

a do rozliczenia splat kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez bank — ksztaltowaly zobowiazanie kredytobiorcy

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W konsekwencji, zgodnie z art. 385" § 1 k.c.
mialy one charakter niedozwolony, a tym samym od poczatku i mocy samego prawa nie wigzaly powodow.

Ponownie nalezy przy tym wskazaé, ze oceny abuzywno$ci dokonuje sie na date dokonania czynno$ci — zawarcia
umowy, a okoliczno$ci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowienia
(tak Sad Najwyzszy w uchwale

7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2018/6/9, tak tez (...) w wyroku z
20 wrzeénia 2017 r., C-186/16).

Nalezy uznaé, ze zakwestionowane postanowienia umowy kredytowej dotyczyly przy tym swiadczenia gléwnego stron
(vide — wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 lutego 2022 r., I ACa 143/21), co znajduje potwierdzenie
w licznym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a takze w wyroku (...) z dnia 10 czerwca 2021 r. wydanym w sprawie

C-609/19. Okolicznoé¢ ta nie uniemozliwia jednak oceny tych klauzul pod katem abuzywnoS$ci. Postanowienia
zawierajagce S$wiadczenia glowne takze podlegaja takiemu badaniu, o ile zostaly sformulowane w sposéb

niejednoznaczny (art. 385' § 1 k.c.).

Takie rozwigzanie ustawowe wywodzi sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia

5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i opiera sie na zalozeniu, ze
postanowienia okre$lajace glowne $wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, bo do
ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. Z tych wlasnie przyczyn wymog transparentnos$ci powinien
by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko to, by umowa byla zrozumiala dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze by mogl on na jej podstawie oszacowaé - w oparciu

o jednoznaczne i zrozumiale kryteria - konsekwencje ekonomiczne wynikajacego z niej zobowiazania (zob. np. wyroki
(...) z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16 pkt 43-45 oraz

z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13 pkt 71-73 oraz 75).



Z 13 ostatnia sytuacjag mamy do czynienia w przypadku analizowanych postanowien umowy odnoszacych sie do
mechanizmu indeksacji (klauzuli waloryzacyjnej).

Z kolei w wyroku z 26 marca 2019 r. w sprawach C 70/17 i C 179/17 ( (...) SA przeciwko A. S. (2) S. oraz (...)
SA przeciwko A. L. M. i V. R. R., pkt 54) Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wykluczyl z kolei, by sad krajowy mog}
zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkoéw zawartych w umowach. Oznacza to, ze nieuprawnione byloby zastapienie
przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajacymi np. na odwotaniu sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w spos6b mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli,

a jednocze$nie dopuszczalny w $wietle przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Oznacza to, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja

charakteru niedozwolonego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. W przypadku uznania ich za niedozwolone, a tym samym
za niewigzace kredytobiorce, konieczne staje sie tez rozwazenie skutkow tego stanu rzeczy.

W ocenie Sadu, eliminacja z umowy wskazanych postanowien odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji powoduje
sytuacje, w ktorej luki te nie moga by¢ uzupeione.

W szcezeg6lnoéci takiej mozliwos$ci nie daje przepis art. 35882 k.c., ktory dotyczy mozliwosci okreslenia kursu waluty
obcej, w ktorej zostalo wyrazone zobowigzanie, w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej. Nie ma
natomiast zastosowania do sytuacji,

w ktorej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na walute obca. Poza tym, wskazany
przepis nie obowiazywat w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie

z dniem 24 stycznia 2009 r.). Uznanie pewnych postanowien umownych za niedozwolone skutkuje ich
wyeliminowaniem z umowy juz od daty jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie przepisu, ktory woéwczas nie
obowiagzywal. Brak jest takze mozliwo$ci odwolania sie do zasad wspoélzycia spolecznego czy ustalonych zwyczajow
(art. 561 65 k.c.).

Stad, w ocenie Sadu, po usunieciu z umowy wskazanych powyzej niedozwolonych postanowienn umownych, dalsze
wykonywanie umowy nie jest mozliwe.

Eliminacja abuzywnych postanowienn umowy uniemozliwi bowiem ustalenie wysokoSci poszczegblnych rat kredytu,
co nalezy do essentialia negotii tej umowy. Eliminacja tych postanowien bedzie oznaczala takze zanikniecie ryzyka
walutowego, bedacego podstawowym elementem umowy kredytu waloryzowanego do innej waluty, to z kolei
skutkowac bedzie tak daleko idacym przeksztalceniem umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze nalezy ja
uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134). Oznacza
to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskutecznoscia) - wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia
2019 1., V CSK 382/18, LEX nr 2771344.

W ocenie Sadu nalezy takze wzia¢ pod uwage mechanizm ustalania zmiennego oprocentowania kredytu ustalony
w §6 umowy, ktory rowniez zostal uksztaltowany w sposéb abuzywny. W szczegélnosci w6 ust. 2 umowy zostala
zastrzezona dla Banku mozliwo$é zmiany wysokosci oprocentowania w przypadku zmiany stopy bazowej okreslonej
dla danej waluty lub zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow
zrzeszonych w UE) ktoérego waluta jest podstawa indeksacji. W dalszej kolejnoSci z Regulaminu wynika, ze stopa
bazowa dla kredytéw denominowanych w CHF ustalana jest 25 dnia ostatniego miesigca poprzedniego kwartalu
kalendarzowego i obowigzuje na kwartal nastepny na podstawie notowan LIBOR (3M), tj. stopy procentowej na jakiej
banki udzielaja 3 — miesiecznych pozyczek w CHF na rynku miedzybankowym w Londynie, ustalanej codziennie
0 godz. 11.00 czasu londynskiego (§2 pkt 13 Regulaminu). Z §8 pkt 1 regulaminu wynika przy tym, ze aktualna



wysoko$¢é oprocentowania wskazana jest w Tabeli, ktorej warunki zmiany okresla §18 pkt 6 Regulaminu, a ten z kolei
stanowi, iz bank zastrzega sobie prawo do zmiany stawek procentowych i kwotowych ujetych w Tabeli w okresie
obowigzywania umowy, wylacznie z waznych przyczyn, w szczegblnoSci gdy nastgpi: zmiana parametréw rynkowych,
srdokoowsika konkurencji, przepiséw prawa, zmiana stopy inflacji badz innych warunkéw makroekonomicznych,
zmiana zakresu i/lub formy realizacji okreslonych czynnoéci i ushug, zmiana wysokosci kosztow operacji i ustug
ponoszonych przez Bank. Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz warunki zmiany oprocentowania kredytu
nie zostaly w umowie ani regulaminie sformulowane w sposéb jasny, precyzyjny i zrozumialy, a kolejne odestania
w tym zakresie tylko utrudniaja ustalenie po zaistnieniu jakich okolicznosci bank bedzie uprawniony do zmiany
oprocentowania. Nade wszystko natomiast brak jest sformulowania jasnych kryteriéw kierunku tej zmiany, tj. tego
czy w przypadku obnizenia stopy bazowej oprocentowanie réwniez odpowiednio o te sama warto$¢ ulegnie obnizeniu
czy tez nie, nie wynika to bowiem wprost z zadnego z przytoczonych zapiséw. Stad do braku wiedzy co do sposobu
ustalenia przez bank stosowanego kursu wymiany waluty CHF nalezy takze doda¢ brak mozliwoSci ustalenia przez
konsumenta kryteriow i kierunku zmiany oprocentowania kredytu, co uniemozliwia jakiekolwiek oszacowanie przez
kredytobiorce finansowych skutkéw kredytu dla niego. W ocenie Sadu, powyzsze prowadzi rowniez do eliminacji

zapisow dotyczacych oprocentowania kredytu z umowy w oparciu o powolany art. 385 Y81 k.c.

W ocenie Sadu, eliminacja tych zapisow bedzie takze skutkiem eliminacji z umowy postanowien dotyczacych
indeksacji do waluty CHF. Skoro bowiem umowa w §6 ust. 2 w zakresie Stopy bazowej oprocentowania odsyla
do waluty, ktora jest podstawa indeksacji, to eliminacja z umowy postanowienn dotyczacych indeksacji do CHF,
powoduje niemozno$c¢ ustalenia waluty bedgcej nastepnie podstawg ustalenia kwoty bazowej, a tym samym wysokosci
oprocentowania zgodnie z zapisem tego postanowienia umownego.

Powyzsze prowadzi réowniez do wniosku, iz eliminacja z umowy abuzywnych postanowien odnoszacych sie do
mechanizmu indeksacji prowadzi do ustalenia jej niewazno$ci, albowiem wskutek tego prowadzi do eliminacji
mozliwo$ci ustalenia oprocentowania kredytu, a tym samym stanu, w ktorym pozostala cze§¢ umowy nie spelngia
wymog6w umowy kredytu okreslonych w art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, tj. jest niewazna w rozumieniu art.
5881 k.c.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385" k.c. Sad ustalit w
punkcie I wyroku, ze umowa kredytu nr KH (...) z dnia 05 marca 2008 r. zawarta przez powod6éw z (...) Bank S.A. z
siedzibg we W., poprzednikiem prawnym Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w W. jest niewazna.

Konsekwencja ustalenia niewazno$ci umowy bylo takze rozstrzygniecie o zadaniu zaplaty zgloszonym w pkt 2 zadania
pozwu.

Zgodnie z pogladem przyjetym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja 2021 r.

w sprawie IIT CZP 6/21, w przypadku nastepczej niewazno$ci umowy kredytowej po obu jej stronach powstaja
odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen nienaleznie spelnionych. Ostatecznie zatem §wiadczenia te podlegaja zwrotowi
niezaleznie od siebie, bez konieczno$ci badania z urzedu, czy ich wzajemna wysoko§¢ prowadzi do powstania stanu
wzbogacenia, ktory bylby miara zwrotu réznicy miedzy tymi Swiadczeniami. Sad Najwyzszy nadal wskazanej uchwale
moc zasady prawnej, co oznacza, ze bedzie ona stosowana przez ten sad réwniez w innych sprawach.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad zwiazany byl zadaniem pozwu co do wysokosci kwoty, o ktérej zasadzenie
wnosili powodowie, tj. kwoty 152.528,00 PLN.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w pkt II wyroku uwzglednil roszczenie powod6w na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw.
z art. 405 k.c., zasadzajac od pozwanego na rzecz powoddw A. S. (1) oraz I. S. 152.528,00 PLN.

W ocenie Sadu, powodowie w okresie objetym zadaniem niewatpliwie uiscili na rzecz Banku lacznie kwote przez
nich dochodzong. Wynika to w spos6b jednoznaczny z dokumentéw przedlozonych przez strony, w szczegolnosci
zaSwiadczen wystawionych powodom przez pozwanego, ktérych prawdziwoSci i prawidlowoéci pozwany nie



kwestionowal (k. 50-59) oraz przedlozonych przez pozwanego i nie kwestionowanych przez powoddéw: zestawienia
splat kredytu (k. 177-184) i zestawienia transakcji (k. 185 - 198).

Od wskazanej kwoty zasadzonego nienaleznego $wiadczenia pozwany powinien uiSci¢ odsetki ustawowe od
daty wymagalnoéci. Sad w tym zakresie podzielil stanowisko, iz wyrok sadowy ,uniewazniajacy” analogiczng
jak w niniejszej sprawie umowe kredytowa indeksowang kursem (...) ma charakter konstytutywny, a nie
deklaratywny. Koncepcja prawnoksztaltujacego (konstytutywnego) skutku wyroku sadu krajowego stwierdzajacego
niewazno$¢ umowy kredytowej opiera sie na wskazaniu Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE w wyroku w sprawie
C-260/18 dotyczacym kredytéw frankowych dopuszczajacym mozliwoéé ,uniewaznienia” umowy na skutek zadania
konsumenta §wiadomego wszystkich wynikajgcych stad konsekwencji. Podstawa rozliczen stron bedzie wowczas art.
410 § 2 zd. 2 k.c. odnoszacy sie do sytuacji gdy podstawa prawna $§wiadczenia odpadla w czasie trwania umowy
(E. L. oraz M. K., Rzeczpospolita z 7 i 8 pazdziernika 2019 r.). Aprobata tego stanowiska w sprawie oznacza,
ze roszczenie wymagalne jest od chwili wydania takiego konstytutywnego orzeczenia (tak tez Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z 20.12.2020r., sygn. akt I ACa 745/19). Od tej daty nalezy liczy¢ takze poczatek biegu termin
przedawnienia roszczen o zwrot $§wiadczen stron niewaznej umowy kredytowej. Majac to na uwadze, roszczenie o
zaplate odsetek zostalo uwzglednione w czesci, tj. zostalo ono oddalone co do zadania zaplaty odsetek za okres sprzed
dnia wyrokowania (pkt III wyroku).

Majac na uwadze powyzsze, nalezy uznac za calkowicie nietrafny zarzut przedawnienia zgloszony przez pozwanego.
W szczegblnosci roszezenie kredytobiorcy o zwrot $wiadczenia nienaleznego nie jest w zadnym razie roszczeniem o
Swiadczenie okresowe. Dotyczy to takze odsetek — jezeli Swiadczenie zostalo spelnione w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu, to nastapilo po prostu przesuniecie srodkéw pienieznych bez rozrézniania juz, czy czeé¢ z nich stanowila
kapital, a cze$¢ odsetki. Mozna dodaé, iz wedlug niektérych prezentowanych w doktrynie i orzecznictwie pogladow
nawet sama splata pozyczki lub kredytu nie jest $wiadczeniem okresowym, gdyz splacajacy spelia jedno z gory
oznaczone $wiadczenie tworzace jedna calo$c, ale tylko roztozone w czasie, nie za$ szereg $wiadczen rownorzednych
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrzeénia 1970 r., I CR 329/70, oraz z dnia 02 paZdziernika 1998 r., III CKN
578/98; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17 stycznia 2018 r., I ACa 705/17).

Skoro splata kredytu nie jest $wiadczeniem okresowym, to rozliczenie tej splaty w wyniku stwierdzenia niewazno$ci
umowy tym bardziej nie moze mie¢ takiego charakteru. Z tych przyczyn roszczenie kredytobiorcy przedawnia sie w
ogoblnym szescio- lub weze$niej dziesiecioletnim terminie przewidzianym w art. 118 k.c. — zuwzglednieniem dyspozycji
art. 5 ust. 11 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie kodeksu cywilnego. Wobec tresci uchwaty (77 sedziow) Sadu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21) nalezy przyjaé, ze bieg terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych
konsumenta nie moze sie rozpocza¢ zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedziec sie o
niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uznaé, ze dopiero woéwczas mogl wezwaé przedsiebiorce
do zwrotu $wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podjaé czynnoéé, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c. Z zeznan powodow
wynikalo, ze o potencjalnej niewaznoéci umowy dowiedzieli sie na okoto dwoch lat przed wytoczeniem powodztwa,
nie wykazano w sprawie by powodowie wcze$niej posiadali wiedze w zakresie mozliwej niewazno$ci umowy. Brak byto
zatem podstaw do uznania, ze doszlo do przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem.

Uwzglednienie zadania powodow w zakresie dotyczacym zadania ustalenia niewaznoSci umowy oraz zwigzanego z
tym zadania zaplaty dezaktualizuje potrzebe odnoszenia sie do zadania ewentualnego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 98 §1' i §3 k.p.c. poprzez obcigzanie
pozwanego obowigzkiem ich zwrotu na rzecz powodéw w calosci, powodowie ulegli bowiem jedynie co do nieznacznej
czeSci swego zadania, tj. w zakresie oddalonego w czesci roszczenia odsetkowego. Z tego wzgledu Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz powodow kwote 11.834 zl, o czym orzekt w punkcie IV wyroku. Koszty procesu po stronie
powodow obejmowaly uiszczona oplate od pozwu (1.000 z1), oplaty od pelnomocnictwa (34 zl), wynagrodzenie
pelnomocnika w stawce wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (10.800 zl).
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