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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Rafal Kubicki

Protokolant sekretarz sadowy (...)

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2024 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko J. M.

o nakazanie i zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powddki M. K. na rzecz pozwanej J. M. kwote 1.637 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie za okres od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach procesu do dnia zaplaty.

sedzia Rafal Kubicki
I1C136/23

UZASADNIENIE

Powodka M. K. wniosta przeciwko pozwanej J. M.

o zobowiazanie pozwanej do pisemnego przeproszenia powodki poprzez doreczenie na adres powddki w terminie 5
dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku pisemnego o$§wiadczenia sporzadzonego na kartce formatu A4, na bialym
tle, czcionka Times Ne R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10 mm, podpisanego wlasnorecznie przez pozwang, w 2
egzemplarzach - jeden dla powodki oraz drugi adresowany imiennie do Z. W. (1) (na adres pow6dki) o nastepujacej
tredci: ,Niniejszym przepraszam Panig, za to, ze naruszylam Pani dobra osobiste poprzez bezpodstawne oskarzenie
Pani o zdrade Pani partnera Z. W. (1) podczas jego nieobecnosSci oraz proponowanie mojemu partnerowi ushug
seksualnych, ktdre to oskarzenia wystalam w dniu 9.11.2022 roku do Pana Z. W. (1) droga elektroniczng. Powyzsze
oskarzenia nie polegaly na prawdzie, w zwigzku

z czym wyrazam glebokie ubolewanie za naruszenie Pani dobrego imienia

i przepraszam za moja falszywa i nieprawdziwg wiadomo$¢ skierowana do Pana Z. W. (1). J. M..". Zazadala nadto
zasgdzenia od pozwanej kwote 4.000 zt tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie dnia
doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu wskazala, ze jest matka dwojki dzieci i pozostaje

w konkubinacie ze Z. W. (1), z ktérym planuje zawarcie zwigzku malzenskiego. Na poczatku listopada 2022 roku
otrzymala od swojego partnera wiadomosci, jakie ten otrzymal od pozwanej 9.11.2022 roku droga elektroniczng
wskazujace na nich wierno$¢ powddki wzgledem niego oraz dopuszczanie sie innych nieetycznych propozycji wobec
partnera pozwanej. W tresci tych wiadomo$ci podane bylo m.in., ze ,,Dluzszy czas przyjezdza do niej facet(...) gruby
oblesny.



7 samego rana, w dzien oraz w nocy. Pierdoli sie z nim tak glo$no, ze wychodzimy

w tym czasie z domu, bo az zal w stuchac (...) Malo tego. Dla mojego R. tez proponowala, ze jest wyposzczona. Powodka
twierdzi, ze to wiadomo$ci nieprawdziwe obrazliwe ponizajace i szkalujace, przesiakniete agresja, naruszajace dobra
osobiste powddki, tj. jej cze$é i godnosé. Dzialanie pozwanej dodatkowo spowodowalo naruszenie zaufania Z. W. (1) do
powodki, utrudnienie wzajemnych relacji, stan niepewnosci i zbedne obawy co do uczciwosci. Dzialania te pogorszyly
stan psychiczny powodki, ktéra przezywa trudne chwile w zwigzku z nagla §miercig ojca we wrze$niu 2022 roku.

Odpowiadajac na pozew, pozwana wniosla o oddalenie powbdztwa, przyznajac, ze doltgczone do pozwu w postaci
screen6w wiadomosci rzeczywiScie pochodza od niej, ale sa prawdziwe. Pozwana zaprzecza, czy w miala naruszyc
dobra osobiste powddki. Konflikt miedzy stronami trwa od miesiecy. Powddka uporczywie narusza spokéj i mir
domowy pozwanej, jej partnera, a takze nieletniej corki. Zachowuje sie

w sposob nieobliczalny, wzbudza strach w pozwanej i w jej corce. Od kiedy powddka zamieszkala w sasiedztwie,
wielokrotnie nachodzita pozwana, krzyczala pod jej drzwiami, uderzala i kopala w drzwi, kierowala pod adresem
pozwanej obrazliwe

,1 wulgarne slowa. Prawda jest, ze od kilku miesiecy w mieszkaniu powo6dki pod nieobecnoéc jej partnera dochodzilo
to spotkanie powddki z mezczyzng, ktorych zachowywal sie w sposéb podejrzany i wzbudzal niepokéj. Odglosy
wskazywaly na odbywanie przez powoddke i jej goscia stosunku seksualnego co naruszalo spokdj i mir domowy
pozwanej i kazdorazowo obecnej w domu maloletniej corki pozwanej, ktora bala sie przestal wychodzié¢ z domu.
Pozwana probowano rozwigzaé sprawe polubownie poprzez rozmowe, ale bezskutecznie. 9.11.2022 roku w godzinach
wieczornych powddka przyszla do domu pozwanej, wyzywala i grozila, uderzyla pozwana w twarz, szarpala i kopala.
Zawiadomione zostaly organy Scigania. Powddka proponowala stosunek seksualny narzeczonemu pozwanej. Dlatego
pozwana postanowila poinformowac od sytuacji partnera powddki, liczac na jego pomoc w tej kwestii. Powodka w
odwecie wystosowala wezwanie przedprocesowe,

a nastepnie pozew o naruszenie dobr osobistych. Wskazuja na to daty zawiadomienia - 9.11.2023 roku i wezwania
przedprocesowego - 16.11.2023 roku.

Ustalenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia

Bezsporne sa podane wyzej zgodnie przez strony fakty dotyczgce sposobu

i bliskoéci zamieszkiwania stron przy ul. (...) w W. (numery doméw

w (...)). Partnerem powoddki jest Z. W. (1) (kierowca zawodowy, przebywajacy czesto z uwagi na zawod poza
miejscem zamieszkania), a partnerem pozwanej R. G.. Bezsporne rowniez (przyznane przez pozwana) jest to, ze w
dniu 09.11.2022 roku pozwana przeslala partnerowi powodki Z. W. (2) droga elektroniczng wspomniane w pozwie
informacje, o nastepujacej dokladnej treci: Dzien dobry Panie Z.. Kiedy Pan wraca do kraju? Szkoda, myslalam, ze
moze niedtugo. W zwigzku z tym, ze Panska partnerka bardzo uprzykrza nam zycie postanowilam napisaé¢ Panu co tu
sie dzieje pod panska nieobecno$é. Wydaje sie Pan porzadnym mezczyzng i na pewno nie zashuguje na to. Mam napisac
wprost? Dluzszy czas przyjezdza do niej facet Passatem gruby oble$ny. Z samego rana, w dzien oraz w nocy. Pierdoli
sie z nim tak glo$no, ze wychodzimy w tym czasie z domu, bo az zal stucha¢. Nigdy nie mieszalabym sie do czyjegos w
zwiazku, ale to jak ona sie zachowuje w stosunku do nas jest karygodne. Bardzo mi przykro. Dzisiaj odwiedzila mnie
rowniez straz miejska, ona zadzwonila twierdzac, ze cala ulica Zle parkuje. To jest chore zachowanie i ja sobie na co$
takiego nie pozwole. Ani nie bede ukrywa¢ niczego, bo az zal i przykro. Malo tego. Dla mojego R. tez proponowala, ze
jest wyposzczona. No c6z w bardzo Panu wspolezuje, bo nikt nie zastuguje na takie traktowanie. Pomimo wszystkiego
zycze dobrego dnia.

dowod: wydruki tresci wiadomoéci karty 8-10

Z.W. (1) odpowiedzial na to ta sama droga: ,,Dziekuje Pani wzajemnie. Pani J., czy jest Pani szczera do konca z tym, co
Pani napisala. Tam moze posiada Pani jakie$ zdjecia lub nagrania glosowe bylbym bardzo wdzieczny. Moze Pani co$
nagra jak bedzie ku temu okazja. Jako$ sie Pani odwdziecze. Dobry wieczor Pani J., jak tam co tam sie dzieje, czy ma
Pani spokoj, bo nic Pani nie pisze i zastanawiam sie, czy zjecha¢ tutaj na $wieta. Witam dziekuje za odpowiedz, wiem,



ze to moja decyzja na temat przyjazdu tylko chcialem zapytaé, czy jest tego jakikolwiek sens, skoro dalej odchodza
tam orgie,
a z drugiej strony to jednak do dzieci ciagnie, no mniejsza o wiekszo$¢ dziekuje za wiadomos§é rowniez pozdrawiam.”

dowdd: wydruki tresci wiadomoSci karty 83-87

Pismem z dnia 16.11.2022 roku powddka wezwala pozwana do usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych poprzez
zlozenie o$wiadczenia w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania pod rygorem podjecia krokéw sadowych.
Pozwana odpowiedziala odmownie pismem z 22.11.2022 roku.

dowod: odpisy pism k. 11-13

18 wrzeénia 2023 r. wszczeto dochodzenie o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.

polegajace na tym,ze w dniu 9.09.2023r. w W. przy ul. (...) poprzez porysowanie kulczykiem samochodowym powloki
lat kierowniczej pra-wego tylnego blotnika i tylnej prawej rampy stojacym na ulicy samochodzie osobowym marki V.
numer rejestracyjny (...) dokonala jego uszkodzenia na kwote

2.660,59 zl na szkode R. G..

dowdd: odpis zawiadomienia k. 106

Informacje przekazane przez pozwang Z. W. sa prawdziwe. Gdy partner powodki byt nieobecny w domu, powodka
probowala zblizy¢ sie do partnera pozwanej, uzywajac podtekstow w spos6b wywolujacy jego zniesmaczenie. W czasie
remontu domu pozwanej powodka proponowala partnerowi pozwanej i zatrudnionym prze remoncie fachowcom, by
wniesli powodce wegiel, obiecuja, ze za to ich wynagrodzi, bo jest ,wyposzczona”. Bylo to w kwietniu 2023 r. Odwiedza
powodke wielu mezezyzn i wtedy z jej domu dochodza odglosy relacji intymnych, ktore

w zestawieniu z agresywnym zachowaniem powddki wywoluja u pozwanej i jej corki lek i depresje (na ktdéra obie sie
lecza). Boja sie wychodzi¢ z domu.

dowdd: zeznania §wiadkow R. M. k. 136 i R. G. k. 159
Rozwazania prawne

(...) dowodowa powddki ograniczyla sie we wlaéciwym ku temu czasie,

a wiec w pozwie do dolaczenia wydrukéw wiadomoéci i obu pism przedprocesowych (ich wymiana nie byla sporna),
mimo ze powodka byla juz wtedy reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika i nic nie stalo na przeszkodzie, by
wszelkie inne dowody zawrzeé juz w pozwie. Powodka w szczegolnosci nie wnioskowala o zeznania zadnych swiadkow
ani przestuchanie stron. (...) dowodowa pozwanej byla znacznie szersza i objela zeznania dwoch §wiadkow: brata i
partnera pozwanej, ktore zostaly ocenione przez Sad jako w pelni wiarygodne. Sad nie przeprowadzit dowodu

z przestuchania stron wobec braku wniosku dowodowego.

W procesie o ochrone débr osobistych odmiennie od zasady z art. 6 k.c. przedstawia sie rozklad ciezaru dowodu. Powdd
musi udowodnié¢, ze doszlo do naruszenia konkretnego dobra osobistego, za§ pozwany ma obowiazek wykazania
istnienia okoliczno$ci usprawiedliwiajacych to dzialanie, a wiec wylaczajacych bezprawnosé. Do okoliczno$ci
wylaczajacych bezprawno$¢ zalicza sie dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez
obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego i dzialanie w obronie
uzasadnionego interesu.

W tej sprawie spoOr nie obejmowat tego, na czym polegalo naruszenie (jaka byla tre$¢ wiadomosci).

Kwestia zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy rozpowszechnianych przez pozwanego informacji dotyczgcych
powoda nie ma znaczenia dla ustalenia, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych, w szczeg6lnoéci dobrego imienia
powoda. Oczywiste jest przeciez, ze upublicznianie informacji nieprawdziwej, ale neutralnej lub pozytywnej nie bedzie
— co do zasady — naruszato dobr osobistych. Z drugiej strony, rozpowszechnianie informacji prawdziwej, ale dotyczacej



prywatnej (intymnej) sfery Zycia moze narusza¢ dobra osobiste, zwlaszcza prawo do prywatnoéci (zob. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 lutego 2014 r., I ACa 1073/13).

Oznacza to, ze wiadomoSci cytowane w pozwie, skierowane przez pozwang do partnera powddki, naruszyly dobra
osobiste powddki wskazane w pozwie.

Z wiadomosci tych wylania sie bowiem obraz powddki jako kobiety nie tylko rozwiazlej, ale i w tej rozwiazloéci
niewiernej partnerowi.

Nie zmienia to faktu, ze byly to informacje prawdziwe.

Zagadnienie prawdziwo$ci upublicznianych przez pozwanego informacji ma natomiast znaczenie przy ocenie
bezprawnosci jego zachowania. Zgodnie bowiem

z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac¢ zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. Zatem osoba naruszajaca dobra osobiste nie ponosi odpowiedzialnoéci,
jezeli jej zachowanie nie bylo bezprawne. Odmiennie ksztaltuje sie kwestia oceny bezprawnos$ci w przypadku
rozpowszechniania informacji prawdziwych i nieprawdziwych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 31.07.2015
r., VI ACa 1251/14).

Na stronie pozwanej ciazy obowiazek przeprowadzenia dowodu $wiadczacego o tym, ze podjete przez nig dzialanie
mialo oparcie w przepisach prawa, bylo zgodne

z zasadami wspolzycia spolecznego, bylo dzialaniem za zgoda pokrzywdzonego, stluzylo wykonywaniu prawa
podmiotowego w warunkach nie wskazujacych na jego naduzycie badz zmierzalo do ochrony uzasadnionego interesu
spolecznego lub prywatnego. W kazdym okre§lonym stanie faktycznym sprawy istnieje koniecznos¢ wiladciwego
wywazenia réznego rodzaju intereséw (np. ogdtu i poszczeg6lnych jednostek), gdyz w przypadku naruszenia dobr
osobistych moze doj$é do kolizji r6znych intereséw podlegajacych ochronie prawa, a nie istnieje zadna hierarchia
interesow, ktora pozwolilaby stwierdzi¢ przewage jednego z nich nad drugim (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego
2013 r., V CSK 123/12, Lex nr 1299212; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 marca 2014 r., I ACa 1210/13,
Lex nr 1458924).

Odnoszac powyzsze do realiow niniejszej sprawy, Sad uwzglednil nastepujace okolicznosci.

Po pierwsze, informacje naruszajace dobra powd6dki skierowane byty tylko do jednej osoby. Celem informacji nie byto
»Sianie plotek” czy spoleczne napietnowanie, lecz pozyskanie wiedzy o faktach tylko przez partnera powodki.

Po drugie, okoliczno$cia wylgczajaca bezprawno$¢ byto dzialanie

w uzasadnionym interesie prywatnym. Caly kontekst sytuacyjny nakre§lony przez pozwana Sad uznal za
udowodniony. Pozwanej przeszkadza nie tylko agresja ze strony powddki, ale i jednoznaczne odglosy dochodzace z
domu powddki, ktore

w ramach postepowania dobrosasiedzkiego powinny by¢ minimalizowane

w trosce o odbidr os6b mieszkajacych w poblizu. Okoliczno$ci sprawy wskazuja na to, ze pozwana dzialala nie przez
zlo$liwo$¢, lecz dla zaspokojenia swojego prawnie chronionego interesu prywatnego, a nie potrafila poradzi¢ sobie
z tym w inny sposob niz poprzez powiadomienie o sytuacji partnera powodki, by wplynat na postepowanie swojej
partnerki. Brak sygnalow w aktach sprawy o tym, ze postepowanie powddki bylo kontynuowane, moze rodzi¢ wniosek,
ze wplynal skutecznie. Nawiasem moéwige, wypowiedzi sms partnera powodki na informacje przekazywane przez
pozwana wskazuja na to, ze nie byl on zaskoczony treécia informacji, nie negowal ich, nie probowal kwestionowac i
nie bronil powddki. Potwierdza to ocene, ze Swiadkowie

w sprawie zeznawali prawde.

To sprawia, ze pozwana nie dzialala bezprawnie, wiec powbdka nie zastuguje na ochrone prawng, dlatego na mocy
art. 23 i art. 24 § 1 k.c. Sad oddalil powodztwo.



Wyjaénienia na koniec wymagalo, ze sprawa zostala wyznaczona na rozprawe z zamiarem jej merytorycznego
zakonczenia juz na pierwszym terminie rozprawy (uprzednio przestuchani zostali §wiadkowie w drodze pomocy
prawnej innych Sadow, przy czym przestuchanie drugiego ze $wiadkow nastagpilo blisko dwa miesigce przed
rozprawa). Mimo to dopiero na rozprawie strona powodowa zawnioskowala o dowod

z zeznan dodatkowych $§wiadkéw, uzasadniajac potrzebe ich przestuchania tre$cia zeznan Swiadka R. G.. Sad dowody
te pominatl jako zmierzajgce jedynie do wywolania zwloki. Powodka reprezentowana jest od poczatku procesu przez
zawodowego pelnomocnika, ktéry wie, ze wedlug zasad kodeksowych obowigzkiem przewodniczacego i Sadu jest
takie zorganizowanie rozprawy, by sprawa zostala zakoniczona na jej pierwszym terminie, co mialo miejsce i w tym
przypadku. O ile pelnomocnik powodki uznal, ze po przestuchaniu dotychczasowych §wiadkéw powstala potrzeba
przesluchania nowych, powinien byt zlozy¢ w okresie blisko dwoch miesiecy przed rozprawa stosowny wniosek
dowodowy na pi§mie, co umozliwiloby ewentualne wezwanie Swiadkdw na rozprawe i ich przestuchanie.

O kosztach procesu miedzy stronami Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac je na rzecz strony wygrywajacej
proces (koszty zastepstwa procesowego

wedlug norm przepisanych w sprawie o ochrone débr 720 zt plus koszty zastepstwa procesowego w sprawie o zaplate
900 zl plus oplata od pelnomocnictwa 17 zl).

sedzia Rafal Kubicki



