Sygn. akt: I1C 159/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy sedzia Rafal Kubicki
Protokolant sekretarz sadowy(...)

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2024 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powoddztwa I. W.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW.

o ustalenie i zaplate

I. ustala, ze niewazna jest umowa kredytu budowlano-hipotecznego nr (...)/H./ (...) zawarta miedzy powodka I. W.
a poprzednikiem prawnym pozwanego ( (...) Bank (...) S.A. w W.) w dniu 20 lipca 2007 .,

II. zasadza od pozwanego (...) Bank(...) S.A. wW. na rzecz powodki I. W. kwote 232.295,18 zl z ustawowymi odsetkami
za opdznienie za okres od 26 lipca 2022 r. do dnia zaplaty za jednoczesnym zaofiarowaniem przez powodke na rzecz
pozwanego zwrotu kwoty 253.080 zl albo zabezpieczeniem zwrotu tej kwoty,

III. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,

IV. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powodki I. W. kwote 11.817 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia do dnia zaplaty.

sedzia R. K.

Sygn. akt: I1C 159/23

UZASADNIENIE

Powodka I. W. pozwem wniesionym 30 stycznia 2023 r. przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W. wniosla o ustalenie,
ze umowa kredytu budowlano-hipotecznego nr (...)/H./ (...) zawarta miedzy nig a (...) Bank (...) S.A. w W.
(poprzednikiem prawnym pozwanego) w dniu 20 lipca 2007 r. jest niewazna oraz o zasgdzenie od pozwanego na
jej rzecz zwrotu $wiadczen w sumie 232.295,18 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 26 lipca 2022 r. do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu wskazala, ze zawarla z bankiem umowe jako konsument. Kredyt denominowany do (...) mial na celu
kupno mieszkania. Wyplacony zostal i byl splacany wylacznie w zlotowkach. Zdaniem powo6dki, umowa jest niewazna
na podstawie art. 58 k.c., poniewaz zawiera liczne odstepstwa od definicji legalnej zawartej w prawie bankowym.



Powodka nie splacala nominalnej wartoSci kredytu, co wynika z wlaczenia do umowy klauzuli przeliczeniowe;j. Z uwagi
na mieszkaniowy charakter kredytu, zwigzany z terminami narzuconymi przez sprzedawce nieruchomosci, powddka
nie mogla dowolnie wybraé daty pobrania kredytu, a wiec miala znikomy wplyw na to, wedlug jakiego kursu otrzymac
ma kredyt, podobnie jak nie ma wplywu na kurs, wedtug ktorego splaca kredyt (kurs jest jednostronnie ustalany przez

bank). Ten jednostronny wplyw banku narusza dodatkowo granice swobody uméw (art. 353" k.c.). Ponadto umowa

dotknieta jest abuzywnoscig (art. 385" k.c.) klauzul zawartych w: pkt 1 w zw. z pkt 5.2.2, pkt 8.8, pkt 12.2, pkt 12.3
zd. 2 umowy,

a takze w: § 2 pkt 20, § 4 ust. 51 § 9 ust. 4 Regulaminu produktéw kredytowych dla klientow indywidualnych w (...)
Bank (...) S.A., ktorych wyeliminowanie ze stosunku prawnego réwniez skutkuje niewazno$cia umowy z uwagi na
niewykonalno$¢ umowy w pozostawionym ksztalcie oraz jej sprzeczno$é z wlasciwoscia stosunku zobowigzaniowego.
Powodka ma interes prawny w zadaniu ustalenia, poniewaz zadany wyrok usunie zagrozenie dla jej praw i zapobiegnie
sporowi w przyszloéci. Zadana suma stanowi na podstawie art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c. $wiadczenie nienalezne
bankowi — sume wplat uiszczonych przez powddke tytulem splaty kredytu

w okresie do 15.06.2022 1.

Odpowiadajgc na pozew, pozwany wniost o oddalenie powodztwa, ktore zakwestionowal co do zasady i wysokosci.
Zarzucil powoddce, ze zawierajac umowe, byla zatrudniona za granica, wiec otrzymywala wynagrodzenie w walucie
obcej, majac wyzszy poziom §wiadomosci w zakresie zasad funkcjonowania walut i zmiennosci ich kurséw. Stwierdzil,
ze w sprawie chodzi o umowe kredytu stricte walutowego, w caloSci wyrazonego w (...), a mozliwo$¢ realizacji
zobowigzan stron przy wykorzystaniu mechanizmu przeliczenia kwot na PLN byly jedynie dodatkiem, wprowadzonym
do umowy wylacznie z woli kredytobiorcy, co potwierdzaja dyspozycje wyplaty kredytu

w PLN. Powo6dka nabyta uprawnienie przemienne polegajace na splacie kredytu po przeliczeniu do PLN, co stanowilo
jedynie sposéb wykonania zobowigzania. Zdaniem pozwanego klauzule przeliczeniowe nie okreslaja glownych
Swiadczen stron. W dniu zawarcia umowy ten kredyt byl znacznie korzystniejszy dla powodki niz kredyt typowo
zlotowy. Umowa nadal nadaje sie do wykonania w (...). W przypadku stwierdzenia przez Sad, iz istnieja podstawy do
zasadzenia, istnieje mozliwo$¢ stosowania kursu Sredniego (...) do rozliczenia stron. Nie ma mozliwosci utrzymania
umowy jako zlotowej z pozostawieniem oprocentowania LIBOR wtasciwego dla waluty obcej. Powodka $wiadomie
odrzucila kredyt typowo zlotowy, znala kwote kredytu (wyrazona w (...)), mogla splacaé¢ kredyt w (...), byta
kompleksowo poinformowana o ryzyku zwigzanym z umowa. Umowa spelnia wymagania ustawowe, nie narusza zasad
ani granic omowionych w pozwie, a klauzule przeliczeniowe nie sg abuzywne. Powo6dka miata mozliwo$¢ ingerowania
w warunki umowy. Wniesienie powddztwa stanowi naduzycie prawa podmiotowego przez powoddke.

W toku sprawy (pismem procesowym z 11.07.2023 r. — k. 254) pozwany podnioést zarzut zatrzymania kwot
dochodzonych przez powo6dke do czasu zaofiarowania przez powodke (lub zabezpieczenia roszczenia) kwoty 253.080
z} wyplaconej powodce tytulem kapitalu kredytu. Do pisma dolaczono materialnoprawne os$wiadczenie w tym
przedmiocie, wystane uprzednio powodce przesytka polecona.

Powodka wniosla na rozprawie o nieuwzglednienie zarzutu zatrzymania.
Ustalenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia

W dniu 20 lipca 2007 r. powddka, dzialajac jako konsument, zawarla

z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt budowlano-hipoteczny
z przeznaczeniem na sfinansowanie kosztéow zakupu lokalu mieszkalnego od inwestora zastepczego (spoéldzielni
mieszkaniowej lub dewelopera — patrz § 2 pkt 6 Regulaminu). Zgodnie

z pkt 1 umowy kwota kredytu wynosi 113.974,33 CHF. W punkcie 5 umowy wskazano, ze uruchomienie kredytu nastapi
najpdzniej 7 wrze$nia 2007 r. Na pisemny wniosek kredytobiorcy bank moze wyrazi¢ zgode na przedluzenie tego
terminu bez konieczno$ci zawierania aneksu (pkt 5.1). Uruchomienie nastapi jednorazowo



w wysokoSci okre§lonej w umowie przedwstepnej kupna-sprzedazy kredytowanej nieruchomosci (zawartej miedzy
inwestorem zastepczym a kredytobiorca) na rachunek bankowy inwestora zastepczego wskazany w umowie
przedwstepnej (pkt 5.2.2) po spelieniu warunkéw wyplacenia i zabezpieczenia kredytu wymienionych w pkt 5.3.

Jezeli wyplata §rodkow uruchamianego produktu ma nastgpi¢ w innej walucie niz waluta produktu kredytowego
okre$lona w umowie, to nastepuje to po przewalutowaniu po kursie obowiazujacym w momencie zaksiegowania
dyspozycji uruchomienia produktu kredytowego (§ 4 ust. 5 Regulaminu produktéw kredytowych dla klientow
indywidualnych w (...) Bank (...) S.A., dalej — ,regulamin produktow”).

Oprocentowanie kredytu, opisane w punkcie 6 umowy, jest réwne stopie bazowej oprocentowania, ktora stanowi
LIBOR dla 6 miesiecznych depozytow w (...) powiekszonej o 1 punkt procentowy stalej marzy. Wysoko$¢ stopy
bazowej oprocentowania ustalana jest po raz pierwszy w dniu uruchomienia kredytu a nastepnie aktualizowana
co 6 miesiecy. Ustalenie i aktualizacja stopy bazowej oprocentowania nastepuje z zastosowaniem stopy bazowej
oprocentowania na piatego dnia miesiaca, ktéra oglaszana jest dwa dni robocze wezeéniej (pkt 6.1). W okresie karencji
w splacie kredytu, stopa bazowa oprocentowania powiekszona bedzie o: 1,25 punkty procentowe marzy. W momencie
zakonczenia karencji wraz ze zmiang wysoko$ci marzy ulega aktualizacji stopa bazowa oprocentowania (pkt 6.2). W
dniu sporzadzenia umowy oprocentowanie kredytu wynosi 3,825% a w okresie karencji w splacie kredytu wynosi
4,075% (pkt 6.3). Prowizja z tytulu udzielenia kredytu wynosi 0% kwoty kredytu (pkt 7.1). Kredyt splacany jest w
356 miesiecznych ratach kapitalowych rosnacych (tj. réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych). Bank niezwlocznie
po uruchomieniu kredytu w caloSci albo po uplywie ostatecznego terminu na uruchomienie kredytu (pkt 8.1). Splata
nalezno$ci z tytutu kredytu nastepuje z rachunku prowadzonego w (...)

i zasilanego wylacznie Srodkami w walucie w ktérej jest prowadzony. Kredytobiorca zobowigzany jest zapewnié
na rachunku wystarczajaca kwote §rodkow do pokrycia wymagalnych naleznoéci banku z tytulu kredytu (pkt 8.8).
Jezeli kredytobiorca nie posiada na rachunku wystarczajacych na splate kwot wplywow zabezpieczajacych jego splate
kwot produktu kredytowego oraz zaplaty odsetek i innych nalezno$ci wynikajacych z umowy, bank moze dokonaé
obcigzenia innego prowadzonego przez siebie na rzecz kredytobiorcy rachunku. Obciazenie rachunku nastepuje na
podstawie pelnomocnictwa udzielonego w umowie i dotyczy jedynie zadluzenia przeterminowanego. W przypadku,
gdy obcigzony rachunek prowadzony jest w innej walucie niz waluta produktu kredytowego, obcigzenie nastepuje po
przewalutowaniu

(§ 9 pkt 4 regulaminu produktéw).

Zabezpieczenie kredytu stanowia miedzy innymi: ustanowiona na kredytowanej nieruchomosci hipoteka zwykla (albo
hipoteka laczna zwykla) o najwyzszym pierwszenstwie w kwocie 113.974,33 CHF; ustanowiona na kredytowanej
nieruchomoéci hipoteka kaucyjna (albo hipoteka laczna kaucyjna) o najwyzszym pierwszenstwie do kwoty 13.078,55
CHF; cesja na bank przystugujacej kredytobiorcy wierzytelno$ci z umowy ubezpieczenia kredytowanej nieruchomosci
od ognia i innych zywioléw (zdarzen losowych). Suma ubezpieczenia nie moze by¢é mniejsza niz kwota kredytu
(pkt 9.1). Kredytobiorca zobowiazuje sie do pokrycia ze §rodkow wlasnych, wynikajacych ze zmian kursu waluty
kredytu, r6znic pomiedzy ceng nabycia kredytowanej nieruchomosci i kwoty kredytu (pkt 12.1). Kredytobiorca
upowaznil bank do obcigzania rachunku do wysokoS$ci dostepnego salda, wszelkimi kwotami wymagalnych nalezno$ci
wynikajacymi z umowy, w szczegblnosci kwotami rat kredytu i odsetek, prowizji i oplat oraz kosztami ustanowienia
i utrzymania zabezpieczen kredytu, za wyjatkiem kosztow ubezpieczenia splaty kredytu oraz ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego, ktére ponosi bank. W przypadku gdy rachunek prowadzony jest w innej walucie niz waluta
wymagalnych naleznoSci, obciazenie nastepuje po przewalutowaniu. Kredytobiorca zobowiazuje sie utrzymac na
rachunku $rodki wystarczajace do pokrycia w terminie wszystkich wymagalnych kwot nalezno$ci wynikajacych z
umowy (pkt 12.2). Kredytobiorca upowaznia bank do obcigzania wszystkich jego rachunkéw prowadzonych przez
bank kwotami zadluzenia przeterminowanego oraz do podjecia wszelkich koniecznych do ustanowienia zabezpieczen
kredytu czynnoéci faktycznych i prawnych. W przypadku, gdy obciazany rachunek prowadzony jest w innej walucie
niz waluta zadluzenia przeterminowanego, obcigzenie nastepuje po przewalutowaniu (pkt 12.3).



Kredytobiorca potwierdzil, ze jest Swiadomy ryzyka zaciagania kredytu w walutach obcych, ktore wynika z mozliwo$ci
zmiany kursu waluty kredytu wobec PLN lub zmiany oprocentowania waluty obcej, ktérych skutkiem moze byc
zagrozenie zdolno$ci kredytowej kredytobiorcy spowodowane istotnym podwyzszeniem warto$ci kredytu

i odsetek do splaty (pkt 11.5). W Regulaminie przewidziano, ze jezeli zgodnie

z dyspozycja kredytobiorcy wyplata §rodkéw uruchomionego produktu kredytowego ma nastapi¢ w innej walucie
niz waluta produktu kredytowego okre$lona w umowie, to nastepuje to po przewalutowaniu. Przewalutowanie
nastepuje po kursie obowigzujacym w momencie zaksiegowania dyspozycji uruchomienia produktu kredytowego (§
4 ust. 5). Przewalutowaniem w mys$l regulaminu jest wymiana waluty dokonywana przez bank i za jego zgoda, po
obowiagzujacym w banku w dniu dokonania wymiany kursie kupna/sprzedazy waluty (§ 2 ust. 20).

(dowo6d: umowa k. 29-36, Regulamin produktéw kredytowych dla klientéw indywidualnych w (...) Bank (...) S.A.,
k. 166-172)

Skladajac wniosek kredytowy, powddka podpisala 19.06.2007 r. druk (...) dla wnioskodawcéw ubiegajacych sie o
kredyt hipoteczny / budowlano-hipoteczny / kredyt gotowkowy (...) W informacji wskazano, ze Klienci zaciagajacy
kredyty w walucie obcej aktualnie korzystaja z nizszego oprocentowania w poré6wnaniu z oprocentowaniem kredytoéw
zlotowych, a miesieczna rata kredytu z uwagi na wysoko$¢ oprocentowania jest nizsza, zaciaganie kredytow
walutowych wigze sie dla kredytobiorcy z ponoszeniem ryzyka kursowego, co oznacza, ze zar6wno rata kredytu, jak i
wysoko$¢ zadluzenia tytulem zaciggnietego kredytu — przeliczona na PLN na dany dzieni — podlega ciaglym wahaniom,
w zaleznoSci od aktualnego kursu waluty, rzeczywiste koszty obslugi kredytu moga okazaé sie wyzsze od wcze$niej
zalozonych, przed podjeciem ostatecznej decyzji o wyborze waluty kredytu bank zacheca klientéw do zapoznania
sie z aktualnymi prognozami dotyczacymi kursu danej waluty, sporzadzonymi przez z analitykdw finansowych, do
zapoznania sie z historycznymi danymi na temat zmian kurséw walut, a takze do uwaznego poré6wnania wysokosci
miesiecznych rat w PLN i w walucie obcej; wnioskodawca Swiadomie wybiera walute najkorzystniejsza dla siebie,
umozliwiajaca optymalna forme splaty zadluzenia; kredytobiorca o§wiadcza, ze bank przez zaoferowaniem kredytu w
walucie obcej przedstawil mu oferte kredytu w zlotych polskich. ,,Zapoznawszy sie z obydwiema ofertami §wiadomie
dokonalem wybory waluty kredytu”.

(dowod: Informacja dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o kredyt hipoteczny / budowlano-hipoteczny / gotowkowy
(...) —k.174).

W dniu podpisania umowy kredytu (20.07.2007 r.) powddka zawarla z bankiem umowe rachunku bankowego, w
ktorej bank zobowiazal sie otworzy¢ i prowadzi¢ dwa rachunki — jeden w PLN, a drugiw (...).

(dowdd: umowa rachunku bankowego k. 178)

Kredyt zostal wyplacony jednorazowo, po dacie zawarcia umowy — w dniu 11.09.2007 r., w walucie polskiej, w kwocie
253.080 zl.

Bank pobral od powodki:
- 10.09.2007 r. skladke ubezpieczenia pomostowego w kwocie 2.592,37 zl,

- w okresie od 10 do 19.09.2007 r. w trzech turach skladki ubezpieczenia niskiego wkladu wtasnego na sume 1.393,43
7},

- do 15.06.2022 r. tytulem splat rat kapitalowych dokonanych w PLN — 185.114,64 zl oraz trzy splaty dokonane w
walucie obcej: 273,94 CHF, 273,84 CHF i 193,12 CHF,

- do 15.06.2022r. tytulem splat rat odsetkowych dokonanych w PLN — 47.177,93 zl oraz trzy splaty dokonane w walucie
obcej: 106,75 CHF, 106,47 CHF i 106,218 CHF,




- w dniu 5.05.2011 r. odsetki karne w wysokos$ci 2,61 zl.

(dowdd: zaswiadczenie pozwanego banku z 17.06.2022 1. - k. 38-45)

Wynika z tego dowodu, ze suma splat rat kapitalowo-odsetkowych oraz odsetek karnych dokonanych w PLN wynosila
w ww. okresie 232.295,18 zl, a wiec dokladnie tyle, ile wynosi zadanie pozwu w tej sprawie. To z kolei oznacza, ze
powddka nie objeta zadaniem pozwu trzech splat kapitalowo-odsetkowych dokonanych bezpos$rednio w walucie obcej.

Powodka prowadzila rozmowy z po$rednikiem kredytowym, ktéry zaproponowatl powddce oferte pozwanego banku i
do tego banku powddke skierowal na podpisanie umowy. Wszelkie rozmowy na temat umowy prowadzone byly przez
powddke z owym posrednikiem kredytowym, za$ przy podpisaniu umowy w banku nie byly juz prowadzone zadne tego
typu rozmowy. Poérednik nie informowal powodki, ze moze splacac kredyt w walucie obcej (powodka dowiedziata sie o
tym w 2011 1., stad trzy splaty w walucie obcej, po nich powodka powrdcila do splat ztotowkowych). Zachecal powddke
do tego kredytu, przekonywal, Ze nie oplaca sie bra¢ kredytu typowo zlotowego, nie informowal, ze ryzyko wzrostu
kursu jest dla powodki nieograniczone. Nie negocjowatl umowy z powddka. Na podpisanie umowy do banku powodka
wyslala pelnomocnika — E. D. (1). Umowa byla gotowa do podpisu, nie ulegla zadnym zmianom przed podpisaniem
ani po podpisaniu. Powodka w dacie zawarcia umowy byla konsumentem, nie byla przedsiebiorca. Kredytowany
lokal postuzyt jej za mieszkanie, niezwigzane z zadna dzialalno$cia gospodarcza. Okolo 8 lat temu powddka zaczela
je wynajmowa¢, a skonczyla okoto 3 lat temu.

(dowdd: zeznania $wiadka E. D., zeznania powodki - k. 278-279)

Pismem z dnia 14 lipca 2022 r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty
w terminie 7 dni kwoty 232.295,18 zl tytulem zwrotu nienaleznego §wiadczenia polegajacego na pobieraniu przez bank
rat splaty kredytu hipotecznego.

(dowdd: wezwanie do zaplaty k. 47)
Rozwazania

Fakty ustalono na podstawie spojnego, wiarygodnego materiatu dowodowego: dokumentéw zlozonych przez obie
strony, zeznan $wiadka i zeznan powodki.

Sad pominatl dowod z opinii bieglego, uznajac, ze nie bedzie on przydatny do rozstrzygniecia. Sumy wyplacone
i sptacone wynikajg z za$wiadczen i zestawien banku i nie jest konieczna dla ich ustalenia pomoc bieglego, zas
ustalanie sum naleznych pozwanemu przy zalozeniu usuniecia z umowy i regulaminu mechanizmu denominacji byto
bezprzedmiotowe wobec uznania przez Sad, ze umowa kredytu jest po prostu niewazna. Ponadto ustalenie faktow w tej
sprawie nastapilo na podstawie dokumentow pozwanego, ktore byly wiarygodne i mialy znaczenie dla rozstrzygniecia.

Przy ocenie dowodéw podkresli¢ nalezy, ze pozwany nie wykazal szczegbdlow dyspozycji uruchomienia kredytu.
Dolaczyt do odpowiedzi zalacznik nr 7 (k. 180), jednak zupelie nieprzystajacy do okolicznoSci tej sprawy, na tyle,
Ze mozna

z pewnoS$cia wnioskowaé, ze dokument ten dotyczy innej umowy i innego kredytobiorcy (chodzi o kwote tylko
40.216,92 z} i 0 kredytobiorce o innym imieniu i nazwisku niz powodka).

Zadania gléwne powddki zostaly uwzglednione w calosci, lecz uwzglednieniu temu towarzyszylo uwzglednienie
zarzutu zatrzymania, stad w punkcie II wyroku ,oddalenie powddztwa w pozostalej czeéci” (jako substrat
ewentualnego zaskarzenia przez powodke rozstrzygniecia co do zarzutu zatrzymania).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego (brzmienie ustepu 1 w dniu zawarcia umowy i w dniu wydania wyroku jest
to samo), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach



splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Udzielanie kredytow jest jedna z czynno$ci bankéw przewidziana
w prawie bankowym. Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie $ciSle okre§lonej kwoty érodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz
zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na warunkach okreslonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji
od udzielonego kredytu. Umowa kredytu stanowi zatem odrebny typ umowy nazwanej. Jest to umowa konsensualna,
dwustronnie zobowiazujaca, odplatna. Rzni sie od umowy pozyczki pienieznej, ktorej istota sprowadza sie do
przeniesienia Srodkéw pienieznych na wlasnoéé (przy kredycie Srodki sa oddane do dyspozycji kredytobiorcy), braku
koniecznoSci okreslenia celu pozyczki (przy kredycie taki cel jest obowigzkowy), wreszcie udzielanie kredytow

i udzielanie pozyczek pienieznych to odrebne czynnosci bankowe.

Bezspornie jest, ze powodka, zawierajac umowe kredytu, dziatala jako konsument. Decydujaca jest data zawarcia
umowy. Wynajmowanie lokalu, zwlaszcza ze mialo miejsce wiele lat po zawarciu umowy, nie ma zadnego wplywu na
status konsumenta po stronie pow6dki, podobnie jak bez znaczenia jest uwypuklana przez pozwanego w odpowiedzi
na pozew i w trakcie przestuchania dowodowego powddki wyzsza §wiadomo$é¢ powodki co do zasad funkcjonowania
walut wynikajaca z faktu, ze w dacie zawierania umowy powoddka mieszkala i zarabiala za granica. Jest to watek
zupekie bez znaczenia dla ustawowej ochrony prawnej powodki jako konsumenta, i to w §wietle wszystkich zarzutéw
postawionych w odpowiedzi na pozew (w tym zarzut naduzycia prawa podmiotowego).

Bezsporne jest tez (patrz protokoly rozprawy z oéwiadczeniami stron) ze kredyt zostal wyplacony w zlotych i splacany
byt (z wyjatkiem trzech wplat dokonanych w VIII, IX i X 2011 r. w (...) nieobjetych powddztwem) w zlotych polskich.

Chybiony byl zarzut banku, ze wyplata kredytu miala nastapi¢ w (...). Przeczy temu przede wszystkim wyrazna tre$¢
punktu 5.2 umowy kredytu — wskazujacego cel umowy — jakim bylo kredytowanie ceny zakupu lokalu wyrazonej

w zlotobwkach. W omawianej sprawie strony zawarly umowe, moca ktérej bank przekazal do dyspozycji pozwanego
nieokre$lona kwote zlotych polskich majacych stanowié w przyszlosci rownowartosé okreslonych w umowie frankow
szwajcarskich.

Postanowienia § 4 ust. 5 regulaminu przewidywaly, ze jezeli wyplata Srodkéw uruchamianego produktu ma nastapic
w innej walucie niz waluta produktu kredytowego okreslona w umowie, to nastepuje to po przewalutowaniu po kursie
obowigzujacym

w momencie zaksiegowania dyspozycji uruchomienia produktu kredytowego. Zgodnie z § 2 ust. 20 regulaminu,
przewalutowaniem jest wymiana waluty dokonywana przez bank i za jego zgoda, po obowiazujacym w banku w dniu
dokonania wymiany kursie kupna/sprzedazy waluty.

Sad daje jednak wiare powddce, ze zamiarem stron (szczego6lnie zamiarem powodki, znanym i zaakceptowanym przez
bank) by} kredyt wyplacony w PLN i splata
w PLN.

Jak wynika z tre$ci zawartej umowy splata nastepuje z rachunku prowadzonego w (...), ktory zasilany jest wylacznie
w tej walucie (pkt. 8.8). Zgodnie

z pkt. 12.2 zd. 2 umowy, w przypadku gdy rachunek prowadzony jest w innej walucie niz waluta wymagalnych
naleznoSci, obcigzenie nastepuje po przewalutowaniu. Kredytobiorca zobowigzuje sie utrzymac na rachunku $rodki
wystarczajace do pokrycia w terminie wszystkich wymagalnych kwot nalezno$ci wynikajacych z umowy.

Jednak zapisy te nalezy ocenic jako pozorne, niezgodne z zamiarem stron. Kredytowana cena nieruchomosci wyrazona
byla w PLN. Powodka nie zarabiala
w (...) 1 od poczatku obowigzywania umowy splat dokonywala w PLN bez konieczno$ci zmian w umowie.

Zaden zapis umowy ani regulaminu nie okreélal ani zasad ani sposobu ustalania kurséw walut obowigzujgcych w
banku. Bez watpienia powddka nie miala zadnej wiedzy ani zadnego wplywu w zakresie ustalenia kursu waluty (...),
niezbednego do ustalenia wzajemnych zobowiazan stron.



Nazewnictwo nie ma tu wiekszego znaczenia, ale dla porzadku trzeba ustalié¢, ze wbrew niefortunnemu nazewnictwu,
jakim posluguje sie pozwany bank, nie jest to umowa kredytu walutowego. Charakter umowy ustala sie na
podstawie jej treSci, a nie na podstawie jej nazwy. W przedmiotowej umowie juz pierwotnie, bez dodatkowych
dyspozycji mogacych nosi¢ znamiona zmiany umowy, nie mamy do czynienia z jedng waluta, a z przeliczeniami
miedzywalutowymi rozpoczynajacymi sie od sumy kredytowej wyrazonej w (...), jest to zatem umowa kredytu
denominowanego, zblizona jedynie do kredytu walutowego. Umowa kredytu walutowego polegalaby na okresleniu w
tej samej walucie obcej: sumy kredytowej (dokladnie pokrywajacej sie co do waluty

i wysoko$ci z kredytem, ktory zostanie wyplacony) oraz $wiadczen kredytobiorcow. Tymczasem w tym przypadku
inng waluta okreslono sume kredytu, inna walutg opisano kredyt do wyplaty oraz dwiema réznymi walutami opisano
splate kredytu. Jest oczywiste, ze powodce potrzebne byly zlotowki i ze taki byl rzeczywisty cel obu stron. Sad daje jej
wiare, ze nie zostala poinformowana przy zawarciu umowy, ze splaca¢ moze bezpos$rednio w (...). Od poczatku byla
prze$wiadczona, ze splata nastepowaé ma w PLN, tak tez splacala w poczatkowych latach, a bank splaty przyjmowal.
Na potrzeby splaty otwarto powodom od razu dwa rachunki — w obu walutach. Zdaniem Sadu, wnioskéw przeciwnych
nie uzasadnia § 9 ust. 4 regulaminu, z ktérego wynika, ze splaty pobierane sa w PLN, gdy nie ma $rodkéw na koncie
prowadzonym dla waluty obce;j.

Tak skonstruowany rodzaj kredytu denominowanego nie stanowi prawidlowej umowy kredytu — jest to umowa
niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. w calo$ci, zawiera bowiem liczne odstepstwa od definicji legalnej zawartej
w prawie bankowym. Do wskazanych essentialia negotii umowy kredytu bankowego nalezy bowiem okreslenie
kwoty kredytu i waluty kredytu, okreslenie oprocentowania i zasad jego zmiany, cel kredytu i wysoko$¢ prowizji.
Zobowiazanie kredytobiorcy polega na splacie wykorzystanej cze$ci kredytu z odsetkami i zaplaty umoéwionej prowizji.
W omawianej sprawie warto$¢ kredytu wyrazona zostala we franku szwajcarskim, natomiast wyplata kredytu i
ustalenie wysoko$ci raty odnosily sie w zamiarze stron do zlotych polskich.

W tej sytuacji kredytobiorca nigdy nie sptaca nominalnej warto$ci kredytu, bowiem

z uwagi na r6znice kursowe i roznice czasowe pomiedzy zawarciem umowy

a pozniejsza wyplata i splata kredytu zawsze bedzie to inna kwota. Cecha ta stanowi znaczace odejScie od ustawowej
konstrukcji kredytu, ktorej elementem przedmiotowo istotnym jest obowiazek zwrotu kwoty otrzymanej. Fakt ten
wynika z wlaczenia do umowy klauzuli przeliczeniowej, ktéra powoduje, ze wysoko$¢ zobowigzania wyrazonego w
walucie polskiej jest modyfikowana innym miernikiem wartoéci. Wlaczenie do umowy takiej klauzuli wprowadza
szereg problemow zwiazanych

z przelamaniem zasady nominalizmu, zasady okre$lono$ci §wiadczenia, obarczeniem kredytobiorcy nieograniczonym
ryzykiem kursowym, a takze mozliwoéci naruszenia przepiséw o odsetkach maksymalnych Mozna by formulowac
teze, ze mechanizm przeliczenia kwoty do wyplaty i do splaty zostal uzgodniony przez strony i ze skladajac wniosek
o wyplate kredytu lub jego transzy lub dokonujac splaty raty kredytowej konsument moze dowiedzie¢ sie, jaki jest
w danym dniu kurs waluty (kupna lub sprzedazy — zaleznie od sytuacji), a przez to nastepuje dopelienie procesu
uzgodnienia. Jednak teza taka nie da sie obronié. Kredyt hipoteczny zostal udzielony na potrzeby kupna mieszkania
i dzient wykorzystania (pobrania) kredytu lub jego transzy nie nalezy do swobody kredytobiorcy, lecz jest zwiazany
z terminami narzuconymi umowa ze sprzedawcg. W praktyce wiec kredytobiorca nie ma realnego wplywu na wybor
dnia pobrania kredytu, nie moze tez dowolnie wybiera¢ dnia splaty raty kredytowej. To oznacza, ze jego wplyw na to,
wedhug jakiego kursu otrzyma kredyt i wg jakiego kursu bedzie go splacac, jest znikomy. Co innego po stronie banku
— to on jednostronnie narzuca kurs zaréwno dla chwili pobrania kredytu, jak i dla chwili splaty. Trudno posadzac
bank o to, by w skali jednego kredytobiorcy dopuszczal sie manipulacji kursami walut, ale nie zmienia to faktu, ze
pozostaje jedynym podmiotem ksztaltujacym po zawarciu umowy istotne jej elementy, jakimi sa: wysokosé¢ kredytu
wyplaconego kredytobiorcy i wysoko$é raty. Mozna jednak wyobrazi¢ sobie

z latwodcia sytuacje, w ktérej — stojac w obliczu niekorzystnego obrotu sprawy wzgledem wiekszej rzeszy
kredytobiorcow — bank moglby sztucznie zawyza¢ wlasny kurs sprzedazy dla podwyzszenia wysokoéci rat
kredytowych. Taki jednostronny wplyw banku jest sprzeczny nie tylko z opisang wyzej definicja kredytu, ale i z

granicami swobody uméw wyznaczonymi przez art. 353" k.c.



Teza odnoszaca sie do kwestii waznoéci kredytu denominowanego — ze dla zachowania tej waznos$ci musi wystepowaé
tozsamo$¢ miedzy kwota i waluta kredytu, kwota $rodkow pienieznych oddanych do dyspozycji kredytobiorcy oraz
kwota, jaka kredytobiorca zobowigzany jest zwréci¢ bankowi z odsetkami, wynika z uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w(...) z 9 wrzeénia 2019 r. (I ACa 448/19).

Tzw. ustawa antyspreadowa (z 29.07.2011 r.) nie wprowadzila zadnych zapiséw, ktére wchodzilyby do treéci umow
kredytowych denominowanych lub indeksowanych, zawartych przed dniem wejécia jej w zZycie. Umowy niewaznej nie
mozna uczyni¢ wazng za pomocy p6zniejszej ustawy, podobnie jak nie mozna jej uczyni¢ wazna za pomocg zmiany
(aneksu) wprowadzajacego mozliwo$c¢ splaty rat w walucie (...).

Niezaleznie od tego, zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa

i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okre§lajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformulowane w sposéb jednoznaczny. § 2 - Jezeli postanowienie umowy zgodnie

z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3 - Nieuzgodnione indywidualnie
sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegélnosSci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. §
4 - Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.
Klauzulg niedozwolong jest postanowienie umowy zawartej

z konsumentem (lub wzorca umownego), ktére spelnia (lacznie) wszystkie przestanki okreélone w przepisie art. 385"
k.c.: 1) nie jest postanowieniem uzgodnionym indywidualnie; 2) nie jest postanowieniem w okreslajacym gtowne
$wiadczenia stron;

3) ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc jego
interesy.

Nie budzi watpliwosci, ze zawierajac umowe, powodka wystepowala jako konsument.

W dalszej kolejnoéci konieczne bylo ustalenie, czy te postanowienia dotycza glownych Swiadczen stron. Zgodnie
z powolang wyzej definicja umowy kredytu zawarta w art. 69 prawa bankowego, do elementéw przedmiotowo
istotnych tego typu umowy nalezy obowigzek zwrotu kwoty kredytu wraz z umoéwionymi odsetkami i zaplaty
prowizji. W omawianej sprawie wyplata kredytu w zlotych polskich i zawarcie w umowie klauzuli denominacyjnej
powodowaly niemozliwo$é¢ okreslenia $wiadczenia zaré6wno co do wysoko$ci kredytu, jak i rat splacanej pozyczki z

uwagi na mozliwo$¢ jednostronnego ustalania kursu waluty przez bank. W ocenie Sadu, klauzule te s nieodzownymi
klauzulami umownymi, bowiem ksztaltuja prawa i obowiazki konsumentow - kredytobiorcow w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja ich interesy. Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami kwalifikowane sa

w  szczegOlnoéci wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia réwnorzedno$ci stron umowy,
nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia

i obowiagzki miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Natomiast o razacym naruszeniu intereséw konsumenta
mozna méwi¢ w przypadku prawnie relewantnego znaczenia tego nierownomiernego rozktadu praw i obowigzkow
stron umowy. Bank przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu. Jednocze$nie prawo
banku do ustalania kursu waluty w $wietle zawartej przez strony umowy nie doznawalo zadnych ograniczen. Skoro
bank moze wybra¢ dowolne

i niepoddajace sie weryfikacji kryteria ustalania kurs6w kupna i sprzedazy walut obcych, stanowiacych narzedzie
indeksacji kredytu i rat jego splaty, wplywajac na wysoko$¢ wlasnych korzysci finansowych i generujac dla
kredytobiorcy dodatkowe

i nieprzewidywalne co do wysokoéci koszty kredytu, klauzule te razaco naruszaja zasade rownowagi kontraktowej
stron na niekorzy$¢ konsumentow, a takze dobre obyczaje, ktore nakazuja, by ponoszone przez konsumenta koszty
zwiazane



z zawarciem i wykonywaniem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia,
a spos6b ich generowania poddawal sie weryfikacji.

A. dotyczy punktow: 1, 5.2.2, 8.8, 12.2 umowy kredytu oraz § 2 ust. 20, § 4 ust. 5, § 9 ust. 4 regulaminu. Postanowienia
te dotycza $wiadczen gléwnych umowy (regulowaly, na jakich zasadach nieznang kwote kredytu powddka otrzyma i
jak ma splacacé raty), ale w tym zakresie byly postanowieniami niejednoznacznymi,

awiec zdatnymi do uznania ich za abuzywne. Pow6dka nawet nie probowata negocjowaé warunkéw umowy, na umowe
ostatecznie nie miala zadnego wplywu, co wynika z jej wiarygodnych zeznan. W tym stanie rzeczy nalezy przyjac, ze
postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty nie zostaly

w przypadku umowy stron uzgodnione indywidualnie.

Na tle tak uksztaltowanych postanowien dotyczacych kursu waluty, ktéra ma by¢ miernikiem waloryzacji
(przeliczania) zobowigzan wynikajacych z umowy umoéw kredytu bankowego utrwalony jest juz poglad, ze majg one
charakter niedozwolony, gdyz s ,nietransparentne, pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku i w ten spos6b
obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzedno$¢ stron” (por. np. uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 382/18

i przywolane tam orzecznictwo). Wysoko$¢ kredytu wyrazonego w walucie obcej do wyplaty w walucie polskiej, a
nastepnie wysoko$¢, w jakiej splaty w walucie polskiej, beda zaliczane na splate kredytu wyrazonego w walucie obcej,
zalezg bowiem wylgcznie od jednej ze stron umowy.

Podsumowujac te cze$é rozwazan, w ocenie Sadu wskazane wyzej postanowienia umowy i regulaminu dotyczace
stosowania dwdch réznych rodzajow kursow, ktére mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy
(Bank) nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powddka i ksztaltowaly jej zobowigzania w spos6b sprzeczny z

dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy, a zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385"
k.c., a w zwigzku z tym nie wigza powddki. Wyeliminowanie wskazanych zapiséw przy zachowaniu postanowien
dotyczacych okreslenia kwoty kredytu w (...) oznaczaloby, ze kwota kredytu powinna zosta¢ przeliczona na PLN,
a powodka w terminach platnosSci kolejnych rat powinna je splaca¢ w PLN, przy czym zadne postanowienie nie
precyzowaloby kursu, wedlug ktorego mialyby nastapic takie rozliczenia. Nie ma mozliwo$ci zastosowania w miejsce
wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty.

Zgodzié¢ sie nalezy z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z 21 lutego 2013 roku (w sprawie sygn.
akt I CSK 408/12, OSNC 2013/11/127), iz eliminacja ze stosunku prawnego postanowienn uznanych za abuzywne
nie prowadzi do zniweczenia calego stosunku prawnego, nawet gdyby z okoliczno$ci sprawy wynikalo, ze bez tych
postanowien umowa nie zostalaby zawarta.

Powola¢ sie nalezy na fakt zwigzania wszystkich sagdéw Unii Europejskiej wykladnig dyrektywy 93/13/EWG dokonang
przez (...) wwyroku z 3.10.2019 1.
w sprawie C-260/18. (...) podtrzymal mianowicie poglad, ze:

a) w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy
(ktéra implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385" i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisu, ktéry mozna by zastosowaé za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwiazanie sie nie godzi (pkt 48),

c) nie jest mozliwe zastapienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogélnych prawa
cywilnego, nie majacych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to twbrcza interwencje, mogaca wplynac



na réwnowage intereséw zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania umoéow
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczego6lnosci pkt 57-62 wyroku (...)),

d) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkdd, aby przyjaé, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiazywa¢ (por. w szczegolnos$ci pkt 41-45 wyroku (...)),

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowienr mialoby byé¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywac, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por.

w szczegoblnosSci pkt 66-68 wyroku (...)).

Przenoszac zatem powyzsze uwagi na stan faktyczny niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze brak mozliwo$ci stosowania
norm o charakterze ogdlnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub utrwalonych zwyczajow (art.
65 k.c.iart. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych pozwalaly na ustalenie warto$ci §wiadczenia
okreslonego w walucie obcej np. przez odniesienie sie do tej waluty wedlug kursu $redniego oglaszanego przez
Narodowy Bank Polski. Nie ma przy tym mozliwo$ci siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c., ktory postuguje sie takim
wlaénie kursem w przypadku mozliwosSci spelnienia §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Wspomniany przepis
nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie

z dniem 24.01.2009 r.), za$§ uznanie pewnych postanowien umownych za niedozwolone skutkuje ich
wyeliminowaniem z umowy wprawdzie nastepczo, ale ze skutkiem juz od daty jej zawarcia, co czyni niemozliwym
zastosowanie przepisu, ktory wowczas nie obowiazywal. Nawet gdyby uznaé, ze art. 358 § 2 k.c. moglby by¢ stosowany
do skutkéw, ktore nastgpily po dacie jego wejsScia w zycie (przy wysoce watpliwym zalozeniu, ze skutki te nie sg
zwiazane z istota umowy stron — por. art. XLIX przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny), to nadal brak byloby
mozliwoS$ci ustalenia kursu, wedlug ktérego nalezaloby przelicza¢ zobowigzania stron sprzed tej daty, czyli przede
wszystkim ustali¢ wysokoéci kwoty, jaka bank powinien postawi¢ do dyspozycji powodow w PLN, wykonujac umowe
kredytu.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym te sprawe stoi dotychczas konsekwentnie na stanowisku, ze o ile umowy
indeksowane (waloryzowane) frankiem szwajcarskim nadaja sie niekiedy do utrzymania w mocy po eliminacji
abuzywnego mechanizmu indeksacji, poniewaz znana jest w nich kwota kredytu (wyrazona w umowie w PLN), o
tyle umowy denominowane do franka szwajcarskiego nie daja sie zwykle utrzymaé¢ po wyeliminowaniu mechanizmu
denominacji, poniewaz sa to umowy w zalozeniu stron zlotowe — cho¢ z kwota kredytu wskazang w walucie obcej, to
jednak z wyplata i splata, ktére mialy nastepowac w zlotych. Po odpadnieciu abuzywnego mechanizmu denominacji
nieznana pozostaje kwestia podstawowa — jaka kwota powinna by¢ wyplacona powddce i jakie raty powinny byc
splacane. Brakéw tych nie da sie zapeli¢ w zaden spos6b i umowa nie nadaje sie do wykonania, co prowadzi i ta
droga do wniosku, ze zawarta zostala jako niewazna (niezgodna z art. 69 pr. bank., niezgodna z naturg zobowigzania,
naruszajaca swobode umoéw i tym samym sprzeczna z prawem i niewazna - art. 58 k.c.).

Zbedne bylo prowadzenie postepowania dowodowego w kierunku ustalenia, jaka bytaby wysoko$¢ zobowiazan z
umowy przy przyjeciu innych wskaznikéw denominacji czy tez w kierunku ustalenia, jaki koszt kredytu poniéstby
powdd biorae kredyt typowo zlotowy. Zachodzi bowiem potrzeba wyeliminowania z umowy calego mechanizmu
denominacji jako w caloéci sprzecznego z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacego interesy kredytobiorcy -
konsumenta. Dalej umowa stron nie moze by¢ wykonywana bez zmiany charakteru jej glownego przedmiotu.

Wobec kategorycznego ustalenia, ze umowa kredytowa jest niewazna jako sprzeczna z ustawa — Prawo bankowe dalsze
wywody w kierunku ustalenia wplywu bezskutecznoS$ci poszczegédlnych postanowienn umownych na zwigzanie stron
umowa jako calo$cia sg juz bezprzedmiotowe, podobnie jak zarzuty powo6dki zmierzajace do ustalenia niewaznoéci
umowy na innych jeszcze podstawach niz sprzeczno$é z art. 69 Prawa bankowego, choé¢ konncowo mozna stwierdzié,
ze sprzeczno$¢ abuzywnych postanowien umowy z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta —



w obliczu braku mozliwoSci utrzymania umowy po wyeliminowaniu mechanizmu denominacji — musza by¢ ocenione
réwnoznacznie ze sprzecznos$cia z zasadami wspdlzycia spolecznego — przede wszystkim zasada lojalnoSci kupieckiej.

Postawy powodki w zadnym razie nie mozna traktowa¢ w kategorii naduzycia prawa podmiotowego, To bank,
formulujac wadliwg umowe, pokrzywdzil powodoéw, zas pozew w tej sprawie jest tylko forma obrony przed tym
pokrzywdzeniem.

Niewazno$¢ umowy oznacza, ze nie istnieje stosunek zobowigzaniowy miedzy stronami, jaki mialby powsta¢ w
wyniku jej zawarcia. W konsekwencji, strony, ktore zawarly niewazna umowe, powinny sobie zwrdci¢ wzajemnie
otrzymane $wiadczenia. Skoro bowiem podstawa tych §wiadczen zostala uznana za niewazng i sprzeczng z prawem,
Swiadczenia te sg $wiadczeniami nienaleznymi w rozumieniu art. 410 k.c. Zgodnie z nim w przypadku $wiadczen
nienaleznych zastosowanie znajduja przepisy art. 405 i nast. k.c., ktére przewiduja obowiazek zwrotu korzysci
uzyskanych kosztem innej osoby. Wyjaénic nalezy, ze stwierdzenie, iz Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce na
podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym, oznacza, ze podlega ono zwrotowi. Spetlnienie
Swiadczenia wypelia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego —
przestanke jego wzbogacenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego

w G. V Wydzial Cywilny z dnia 18 grudnia 2020 r., V ACa 447/20, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019
r., V CSK 382/18, publ.). Stosownie do uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., majacej
moc zasady prawnej, jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i
kredytobiorcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy.
Kredytobiorca moze zadaé¢ zwrotu $§wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.
Zatem Sad kieruje sie utarta juz w ostatnim orzecznictwie tzw. ,teoria dwoch kondykcji”, zakladajaca zasadzenie na
rzecz kredytobiorcy pelnej sumy kwot splaconych bankowi z pozostawieniem do osobnego procesu lub do zarzutu
potracenia kwot wyplaconych przez bank.

Suma $wiadczen splaconych przez powodke zostala podana w pozwie

w oparciu o zaswiadczenie pochodzace od banku, zatem okoliczno$é ta nie wymagala od Sadu weryfikacji poprawnosci
matematycznej. Roszczeniom pienieznym powodki pozwany nie przeciwstawil zadnych zarzutéw typu tamujgcego
rozpoznanie ich co do istoty sprawy. Stosujac teorie dwdch kondykceji, Sad stwierdza wiec, ze suma ta byla zatem
$wiadczeniem nienaleznym w rozumieniu art. 410 k.c. (gdyz $wiadczonym

w sytuacji niewazno$ci umowy) i podlega zwrotowi na podstawie art. 405 k.c.

Nie zachodza przy tym przesltanki negatywne wymienione w art. 411 k.c., poniewaz powodka nie wiedziala, ze nie jest
zobowiazana (gdy $wiadczyla, poczatkowo nie zdawala sobie sprawy z prawnej mozliwo$ci wzruszenia umowy,

a p6zniej — wobec niejednolito$ci orzecznictwa - nie mogta nabra¢ ani obiektywnego, ani subiektywnego przekonania
o uprawnieniu do wstrzymania sie ze splatami), spelnienie Swiadczenn wobec banku nie czyni zados$¢ zasadom
wspolzycia spolecznego, $§wiadczenia nie zostaly spelnione w zado$¢uczynieniu przedawnionemu roszczeniu i nie
byly spelniane zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. Doda¢ nalezy, ze powodka spelniala Swiadczenie w obliczu
grozby wypowiedzenia umowy kredytowej z wszystkimi surowymi tego konsekwencjami. Trudno tez zakladaé, by bank
otrzymane $§wiadczenia zuzyl lub utracil w taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony.

Z tych przyczyn ustalona wyzej suma stanowi §wiadczenie nienalezne

w rozumieniu art. 410 k.c. (gdyz $wiadczonym na podstawie niedozwolonych postanowien umowy i regulaminu) i
podlega zwrotowi na mocy art. 405 k.c.

z odsetkami ustawowymi za opo6znienie (art. 481 § 1 i 2 k.c.), odpowiednio do terminu zaplaty wyznaczonego w
przedsadowym wezwaniu.

Nie doszlo przy tym do przedawnienia.

Zgodnie z art. 118 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 9.07.2018 r., termin przedawnienia roszczen powoda
(niezwigzany z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej) o zwrot nadplaty Swiadczenia spelnionego ratalnie
(niemajacego charakteru $wiadczenia okresowego, jakim bylby np. czynsz najmu), wynosil 10 lat. Swiadczenie



nienalezne ma charakter bezterminowy, a bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie w chwili okreslonej w art. 120
§ 1 k.c. zdanie drugie, czyli od dnia,

w ktorym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnoséé

w najwcze$niej mozliwym terminie (wyrok Sadu Apelacyjnego w(...)

z 18.08.2017 1., I ACa 122/17). W przypadku dochodzenia nadplaconych rat kapitalowo-odsetkowych na podstawie
konstrukeji $wiadczenia nienaleznego okres przedawnienia wynosil 10 lat zgodnie z art. 118 k.c. W zwiagzku z wej$ciem
w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustawach
(Dz.U.2018.1104 z dnia 8 czerwca 2018 r.) termin przedawnienia wynosi 6 lat. Zgodnie z art. 5 ust. 2 cytowanej
ustawy, jezeli termin przedawnienia jest krotszy niz wedtug przepisow dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy. Zgodnie z wyrokami (...)

7 22.04.2021 1. (C-485/19) i z 10.06.2021 r. (C-6-9/19) oraz w polaczonych sprawach od C-776/19 do C-782/19,
przepisy dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wprawdzie
sprzeciwiaja sie przedawnieniu roszczen konsumenckich, majgcych na celu stwierdzenie, Ze dane postanowienia
umowne maja charakter nieuczciwy (np. roszczen o ustalenie bezskuteczno$ci postanowien, niewazno$ci umowy
lub nieistnienia stosunku prawnego zawierajacego postanowienia niedozwolone), jednak nie stoja na przeszkodzie
przedawnieniu roszczen restytucyjnych bedacych nastepstwem takiego stwierdzenia, tj. np. roszczen o zwrot
Swiadczen spelnionych w wykonaniu postanowien nieuczciwych. Ze wspomnianych wyrokéw wynika nadto, ze bieg
terminu przedawnienia takich roszczen restytucyjnych nie moze sie rozpoczaé lub skonczy¢ przed data powziecia przez
konsumenta wiedzy o niedozwolonym charakterze takiego postanowienia, wzglednie przed dniem, w ktorym przy
zachowaniu przecietnej starannoSci wiedze taka mogl - obiektywnie rzecz biorac — powzia¢. Wobec treéci uchwaly (7
sedziow) Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21) nalezy przyjaé, ze bieg terminu przedawnienia roszczen
restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpoczaé zanim dowiedziat sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien
dowiedzie¢ sie

o niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uznad, ze dopiero wowczas moglt wezwac przedsiebiorce
do zwrotu $wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podja¢ czynnos$é, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c. W ocenie Sadu,
data, w ktdrej kredytobiorca najp6zniej dowiedzial sie lub még} z zachowaniem przecietnej starannosci i obiektywnie
dowiedzie¢ sie o niedozwolonym (nieuczciwym) charakterze postanowien uméw kredytéow indeksowanych lub
denominowanych w walucie obcej uprawniajacych kredytodawcéw do swobodnego i samodzielnego ustalania kursow
wymiany, byla data wejsScia w zycie ustawy antyspreadowej, tj. 26.08.2011 r. Ustawa antyspreadowa stanowila bowiem
reakcje na sytuacje zwigzanag z naglym wzrostem kursu waluty szwajcarskiej w stosunku do waluty polskiej i trudnoéci,
jakie niektorzy kredytobiorcy zaczeli mie¢ w splacie kredytow indeksowanych lub denominowanych do tej waluty,
jak réwniez efektem zastrzezen co do swobody ustalania kurséw wymiany przez kredytodawcodw, czyli banki. Zgodnie
z zapisami tej ustawy natozono na banki obowigzek wprowadzenia w umowach szczegbdlowych zasad okre$lania
sposobow

i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu,
jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, a nadto
umozliwienia kredytobiorcom splaty bezpos$rednio w walucie, a w tym celu bezplatnego otwarcia

i prowadzenia odrebnego rachunku (por. art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b pr. bank.). Ustawa antyspreadowa jest aktem
prawa powszechnie obowigzujacego i zostala ogloszona w sposéb umozliwiajacy bezproblemowe zapoznanie sie z jej
trescia; byla rowniez szeroko komentowania w §rodkach masowego przekazu, co umozliwialo powziecie wiedzy o jej
tresci, skonfrontowanie jej z zapisami poszczegolnych umow

i przekonanie sie o uczciwosci lub nieuczciwosci konkretnych postanowien. Wobec jednoznacznej treSci wspomnianej
uchwaly Sadu Najwyzszego nalezy wiec przyjac, ze date wejScia w zycie ustawy antyspreadowej, tj. 26.08.2011 1. nalezy
potraktowaé za date, przed ktora nie mogl rozpoczaé sie termin przedawnienia konsumenckich roszczen wywodzonych
w umoéw Lfrankowych”. Do dnia wniesienia pozwu nie uplynal od tej daty okres 10-letni, stad roszczenie pozwu w tej
sprawie jest w caloSci nieprzedawnione.

Na podstawie art. 189 k.p.c. uwzgledniono ponadto — z tych samych przyczyn, dla ktérych zasadzono oméwione wyzej
Swiadczenia nienalezne - powddztwo



o ustalenie niewaznoéci umowy. Wbrew argumentacji pozwanego, powodka ma interes prawny w tym ustaleniu.
Uwzglednienie roszczenia o zaplate dotyczy tylko pewnego, zamknietego okresu splaty rat, a powdédka moze sie
obawia¢, ze poprzestanie na tym w wyroku nie zapewni jej pelnej ochrony prawnej w odniesieniu do okresu nastepnego
i przyszlego. Zadania ustalenia niewaznoéci umowy nie mozna traktowaé

w kategoriach naduzycia praw podmiotowych. To pozwany bank naduzyt wobec powoda swej pozycji dominujacej, a
powbdztwo w tej sytuacji stanowilo dla powoda jedyny $érodek ochrony praw powoda.

Skuteczny okazal sie natomiast, podniesiony przez pozwanego zarzut zatrzymania do czasu zaofiarowania przez
powodke kwoty wyplaconej

z tytulu spornego kredytu (art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c.). Najnowsze orzecznictwo przyznaje bankom takie
uprawnienie z uwagi na zaklasyfikowanie umowy o kredyt jako umowy wzajemnej (por. uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20 oraz sygnalizowana juz uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021
r., III CZP 6/21). Dlatego tez, Sad Okregowy, majac nadto na uwadze, ze objeta zgloszonym przez pozwanego
zarzutem zatrzymania kwota nie byta kwestionowana przez powodéw, w oparciu o art. 496 k.c., zastrzegl, ze spelnienie
Swiadczenia przez pozwany bank uzaleznione jest od jednoczesnego zaoferowania przez powodéw solidarnie na rzecz
Banku kwoty 253.080 zk.

Mimo to powodke Sad traktuje jako wygrywajaca proces w calo$ci. O kosztach procesu wg norm przepisanych (stawka
minimalna wynagrodzenia) orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Na zasadzong kwote sklada sie oplata od pozwu w
kwocie 1.000 z} oraz koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 10.800 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w
wysokosci 17 zk.

sedzia Rafal Kubicki



