Sygn. akt: 1 C 832/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Krystian Szelag
Protokolant: Stazysta Krystian Dabrowski

po rozpoznaniu w dniu 08 grudnia 2023 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powédztwa S. K.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibqg w G.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalno$ci w czesci, tj. co do kwoty 110.623,37 zlotych tytul wykonawezy obejmujacy bankowy tytulu
egzekucyjny nr (...) z dnia 4 lutego 2014 r., wydany przez Bank (...) S.A. z siedziba w G., opatrzony klauzula
wykonalno$ci postanowieniem Referendarza sadowego Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 lutego 2014 r., sygn..
akt X Co 419/14;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 7.417,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powodka S. K. wniosla pozew przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w G., o pozbawienie bankowego tytulu
egzekucyjnego nr (...) z dnia 4 lutego 2014r. wydanego przez pozwanego, ktéremu nadano klauzule wykonalnos$ci
postanowieniem Referendarza sadowego Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 lutego 2014r., sygn. akt X Co 419/14,
wykonalno$ci w czescli, tj. co do kwoty 110.623,37 zt. Nadto, wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotow
kosztoéw postepowania, wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego, tj. (...) Bank S.A., umowe kredytu
indeksowanego kursem (...) na kwote 103.449,49 z}. Powodka podniosla, iz zawarta umowe kredytu jako konsument,
bowiem celem kredytu bylo pokrycie cze$ci ceny zakupu i remontu lokalu mieszkalnego. W 2013r. powodka
zaprzestala regularnej splaty kredytu, co spowodowalo wypowiedzenie umowy kredytu przez bank i postawienie
pozostalej kwoty wykorzystanego kredytu w stan wymagalno$ci. Podala, iz w zwiazku z niesplaceniem zalegloSci
pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny ( (...)), a nastepnie wystgpil o nadanie mu klauzuli wykonalnosci.
Powdbdka zakwestionowala istnienie obowigzku stwierdzonego (...), ktéremu nadano klauzule wykonalnoSci. Zdaniem
strony powodowej, zawarcie przez pozwanego w umowie kredytu postanowien niedozwolonych powoduje jej



niewazno$¢ w calo$ci. To z kolei oznacza, ze bankowi nie przystugiwaly wobec powddki roszezenia z tytutu umowy
kredytu (pozew k. 4-10).

W odpowiedzi na pozew, pozwany Bank (...) S.A. z siedzibq w G. wniosl o oddalenie powddztwa w calodci i
zasgdzenie od powodki na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu, wg norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyl wszelkim
twierdzeniom powodki zawartym w pozwie oraz zalgczonych do niego dokumentach, ktérych wyraznie nie przyznal,
kwestionujac dochodzone przez powddke roszczenie.

Pozwany wyraznie zaprzeczyl nastepujacym okoliczno$ciom:

a) rzekomej niezgodno$ci z prawem zawartego przez strony stosunku prawnego,
b) abuzywno$ci zakwestionowanych przez strone powodowa postanowien umowy,

¢) braku transparentnosci zakwestionowanych przez powodke postanowienn umowy,

d) rzekomemu przekroczeniu granic o jakich mowa w art. 353" k.c. skutkujacemu niewaznoscia calej umowy,

e) braku mozliwoS$ci negocjowania przez strone powodowa warunkéw umowy w trakcie trwania procedury kredytowe;j
czy tez wplywania na jej tres¢,

f) braku indywidualnego uzgodnienia miedzy stronami postanowien umownych dotyczacych klauzul indeksacyjnych,

g) uksztaltowania tre$ci umowy w sposdb niejednoznaczny, a takze sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszajacy interesy strony powodowej,

h) dowolnosci banku w ksztaltowaniu tabeli kursowe;j,

i) rzekomemu niewypelieniu obowigzkow informacyjnych przez bank zaréwno w toku czynnoéci poprzedzajacych
zawarcie umowy kredytu jak i w trakcie zawierania, w zakresie dotyczacym ryzyka zwigzanego z zaciaggnieciem kredytu
indeksowanego, zmian kursu walutowego i zwigzana z tym zmiana wysokosSci kwoty zaciagnietego zobowigzania i rat
kapitalowo-odsetkowych.

Nadto, w ocenie strony pozwanej, niniejsze powodztwo nie zasluguje na uwzglednienia, bowiem przestanki
uwzglednienia powodztwa o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego wskazane zostaly enumeratywnie w art.
840 k.p.c., zadna za$ z wymienionych tam okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie nastapila (odpowiedz na pozew k.
61-94).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka w dniu 25 czerwca 2008 roku zlozyla wniosek kredytowy o kredyt hipoteczny w kwocie 100.000 zl,
indeksowany kursem (...), natomiast okres kredytowania okres§lono na 360 miesiecy. Kredyt mial by¢ przeznaczony
na zakup i remont mieszkania.

Wraz z wnioskiem kredytowym powddka podpisala o§wiadczenie, iz przedstawiono jej oferte kredytu hipotecznego
w zlotych polskich, oraz ze wybrala kredyt w walucie obcej, bedac uprzednio poinformowana o ryzykach zwiazanych
z zaciggnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej, a takze o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytow o
zmiennej stopie procentowe;j. Jednocze$nie podpisala zawiadomienie dotyczace prawa odstapienia od umowy.

(dowdd: wniosek kredytowy k. 111-112v., o§wiadczenie k. 113, zawiadomienie dotyczgce prawa odstapienia od umowy
k. 114)

Nastepnie powddka, jako konsument, zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku (...) S.A. z/s w G. w dniu
13 sierpnia 2008 r. umowe kredytu nr (...), sporzadzona w dniu 11 sierpnia 2008 .



Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy pozwany udzielil powodce kredytu w kwocie 100.000,00 PLN, indeksowanego
kursem (...), zastrzegajac w zdaniu trzecim tego ustepu, ze w dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walucie do
ktoérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielonych przez G. M. Bank. S.A., opisanej szczegélowo w
§ 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo w § 17.

Zgodnie z § 1 ust. 2 kredyt przeznaczony byl na pokrycie czesci kosztow zakupu nieruchomoéci mieszkalnej opisanej
szczegOlowo w § 3 ust. 1 oraz na pokrycie czeéci kosztéw remontu nieruchomo$ci oraz na cele konsumpcyjne
kredytobiorcy.

Oprocentowanie kredytu okre$lono jako zmienne i ulegajace zmianie w tym samym dniu kalendarzowym, w jakim
nastapila wyplata kredytu najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu L3 (§ 8 ust. 1 umowy).
Szczegotowy sposodb wyliczenia indeksu L3, opisanego jako LIBOR 3m, zostal okre$lony w § 8 ust. 2 umowy.
Oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzania umowy wynosilo 6,060 % w skali roku i stanowilo sume marzy
Banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokoéci 2,040 % oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3. Po
przedstawieniu przez kredytobiorce odpisu ksiegi wieczystej zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku
zgodnie z postanowieniami umowy, oprocentowanie bedzie obnizone o 1,25 p.p. (§ 2 ust. 11 ust. 2 umowy).

Zgodnie z § 7 ust. 2 umowy, wyplata kredytu miala nastapic¢ przelewem na rachunek bankowy prowadzony w banku
krajowym. Dzienh dokonania przelewu kwoty kredytu mial by¢ uwazany za dzien wyplaty kredytu. W zdaniu czwartym
tego ustepu zastrzezono, ze kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich miala zosta¢ przeliczona na walute do
ktorej indeksowany byt kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych, obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank.

Wszelkie oplaty i prowizje mialy by¢ podawane w walucie, do ktdrej indeksowany byl kredyt, a ich zaplata miala
odbywac sie poprzez doliczenie oplaty do raty, o ktérej mowa w 10 ust. 2, chyba ze strony podjelyby inne ustalenia
w tym zakresie (§ 9 ust. 7).

Splata kredytu wraz z odsetkami miala nastepowaé w 360 miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych, nie p6zniej
niz w tym samym dniu kalendarzowym kazdego miesigca, w ktérym nastgpila wyplata kredytu (§ 1 ust. 5, § 10 ust. 1).

Zgodnie z § 10 ust. 6 umowy, rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce mialo nastepowaé z data
wplywu $rodkéw do Banku, wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej byl indeksowany kredyt, podanego w Tabeli
kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujgcego w dniu wplywu
srodkow do Banku.

W § 17 umowy wskazano za$, ze:

1. do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielonych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji,

1. kursy kupna okre$la sie jako §rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $§rednich NBP minus
marza kupna,

2. kursy sprzedazy okre$la sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw §rednich NBP
plus marza sprzedazy,

3. do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych stosuje sie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy banku,



4. obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez bank
walut zawartych w ofercie banku okreslana sa przez bank po godzinie 15 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane
s w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej banku.

Umowa byla aneksowana w dniu 17 wrze$nia 2010r.
(dowod: umowa kredytu k. 19-25, aneks k. 142-143)

Pozwany pismem z dnia 21 pazdziernika 2013r. wypowiedzial powddce umowe kredytu i wezwal do zaplaty, w terminie
30 dni, nastepujacych kwot:

+ 46.291,05 CHF tytutem kapitalu kredytu,
+ 245,05 CHF tytulem odsetek zaleglych,
« 6,83 CHF tytulem odsetek za opdZnienie,
+ 46,00 CHF tytulem oplat i prowizji.
(dowdd: wypowiedzenie umowy kredytu i wezwanie do zaplaty k 15)

Kolejno, w dniu 4 lutego 2014r. pozwany wystawit bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktérym stwierdzil istnienie
zobowigzania powodki na rzecz pozwanego z tytutu udzielonego na podstawie umowy kredytu nr (...) zdnia 11 sierpnia
2008r., w wysoko$ci 169.504,58 PLN (165.395,31 PLN kwota nalezno$ci gléwnej i 3.944,78 PLN kwota odsetek).

(dowdd: bankowy tytul egzekucyjny k. 14)

Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Olsztynie postanowieniem z dnia 20 lutego 2014 roku, wydanym w
sprawie o sygn. akt X Co 419/14 nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu numer (...)
wystawionemu w dniu 4 lutego 2014 roku przez pozwanego, przeciwko dluznikowi w osobie powodki, co do kwoty
165.395,31 zl wraz z odsetkami, oplatami i prowizjami wynikajacymi z tego tytulu egzekucyjnego, lecz nie wiecej niz
do kwoty 206.898,98 zt.

(dowdd: postanowienie k. 18-18v.)

Pozwany zlozyl w dniu 6 maja 2014r. wniosek do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Olsztynie o
wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko powddce.

Postepowanie egzekucyjne wobec powo6dki umorzono w dniu 20 kwietnia 2018r. wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci
egzekucji.

(dowod: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego k. 26-26v., projekt planu podzialu k. 27-27v.,
postanowienie o zmianie projektu planu podziatu k. 28-29, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
k. 30-30v.)

Powodka zaciagnela kredyt w celu splacenia bylego meza i przeprowadzenie remontu mieszkania. Zdecydowala sie
na kredyt powigzany z waluta (...), gdyz nie miala zdolnos$ci na kredyt typowo zlotowy. Przed podpisaniem umowy
nie thumaczono powddce pojecia spreadu, tabeli kursowej oraz mechanizmu indeksacji. Powédka podpisala umowe
przygotowana przez bank, bez mozliwosci negocjacji.

Powodka oswiadezyla, iz znane sa jej konsekwencje uznania umowy za niewazna i podtrzymata powddztwo.

(dowod: przestuchanie powodki k. 200v.-201)



Pismem z dnia 15 maja 2023r. powddka podjeta probe pozasadowego zakonczenia sporu, informujac pozwanego, iz
przedmiotowa umowa kredytu indeksowanego do waluty (...) jest niewazna.

W odpowiedzi na powyzsze, bank pismem z dnia 13 czerwca 2023r. poinformowal powddke, iz w jego ocenie brak
jest jakichkolwiek podstaw prawnych i faktycznych do kwestionowania wazno$ci przedmiotowej umowy kredytu, w
jakimkolwiek jej zakresie.

(dowdd: pozasadowa prdba zakonczenia sporu k. 42-43, odpowiedZ banku k. 49-50v.)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawe ustalen faktycznych stanowily wymienione dokumenty, ktoérych tre$¢ ani autentyczno$é nie byta
kwestionowana przez strony, oraz zeznania strony powodowej, ktore byly spdjne, logiczne, konsekwentne i pobawione
sprzeczno$ci oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalych dowodach. Powyzsze dowody byly wystarczajace dla oceny
stanowisk i zgdan stron, a pozostale dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Dowdd z opinii bieglego zostal pominiety, poniewaz rozpoznanie sprawy nie wymagalo wiadomosci specjalnych (art.
278 § 1 k.p.k.).

Sad pominal takze dowod z zeznan Swiadka R. K., jako nieistotny dla ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie.
Zgromadzone w sprawie dowody w postaci dokumentéw i zeznan powodki, w pelni pozwalaja na dokonanie
prawidlowego rozpoznania niniejszej sprawy, dlatego tez dowod z zeznan $wiadka uznano za nieprzydatny.

Powodztwo nalezalo uznac¢ za zasadne, gdyz umowa kredytu jest niewazna wobec zawarcia w niej niedozwolonych
postanowien umownych.

Dowody przeprowadzone w sprawie nie budza watpliwos$ci co do tego, ze umowa kredytu wiaze sie z dzialalno$cia
gospodarcza pozwanego, a zarazem brak jest takiego zwigzku w przypadku kredytobiorcy, a zatem nalezy go uznaé

za konsumenta (art. 22" k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury, dokonujac oceny laczacej strony umowy kredytowej zawartej
z konsumentem, nalezy w pierwszej kolejnosci ocenié¢ ja pod katem klauzul abuzywnych z uwagi na potrzebe
zapewnienia konsumentowi jak najszerszej ochrony (w tym uwzglednienia jego woli

o pozostawieniu tych klauzul, a zatem sanowaniu jej postanowien). Przepis art. 385" k.c. i nastepne stanowig bowiem
rdzen systemu ochrony konsumenta przed wykorzystywaniem przez przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej,
zZwigzanej

z mozliwoscia jednostronnego ksztaltowania treéci wiazacych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul
niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych). Wprowadzaja instrument wzmozonej - wzgledem zasad

ogolnych (art. 58 § 2, art. 353" i 388 k.c.) - kontroli tresci postanowien narzuconych przez przedsigbiorce, pod
katem poszanowania interesow konsumentow (tak Sad Najwyzszy w uchwale w skladzie 7 sedziéw z dnia 20
czerwca 2018 r. , III CZP 29/17). Wprowadzaja takze szczeg6lna - odbiegajaca od zasad ogdlnych - sankcje majgca
niwelowa¢ niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych. W zakresie swego zastosowania wylaczaja zatem
regulacje ogdlne, w tym dotyczace konsekwencji naruszenia wlasciwoS$ci (natury) stosunku prawnego. Zakresy te
zachodza czeSciowo na siebie, poniewaz cze$¢ owych wigzacych zalozen ustawowych dotyczgcych ksztaltu (wzorca,
cech charakterystycznych) stosunku obligacyjnego, w tym poszanowania autonomii podmiotéw prawa cywilnego,
jest relewantna takze na obszarze niedozwolonych postanowiefi umownych, o czym $wiadczy choéby zalacznik do
dyrektywy 93/13, zawierajacy tzw. szara liste postanowien abuzywnych, w ktérym wskazano m.in., ze za abuzywne
moga by¢ uznane klauzule, ktorych celem lub skutkiem jest umozliwienie sprzedawcy lub dostawcy "wedlug wlasnego
uznania jednostronnej zmiany warunkéw bez uzasadnionego powodu wymienionego w umowie" (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 13 maja 2022 r., (...) 464/22).



Kredyt udzielony powddce mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byta ustalona w PLN i dopiero w
efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczono ja na (...). Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego do (...), co do
zasady nie byl miedzy stronami sporny.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie $ci§le okre§lonej kwoty srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz
zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji Srodkéw pienieznych na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji
od udzielonego kredytu. Umowa kredytu stanowi odrebny typ umowy nazwanej. Odplatno$¢ umowy kredytu realizuje
sie poprzez pobieranie przez bank odsetek, ktore sg obligatoryjnym elementem tej umowy zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt
5 Prawa bankowego. Natomiast, zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 9 tej ustawy, zastrzezenie prowizji jest fakultatywne.

Sporna w sprawie umowa kredytu, co do zasady, spelnia wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w brzmieniu
obowiazujacym w dacie jej zawarcia). Okreslone byly strony umowy, kwota i waluta kredytu (podana w zlotych), cel,
na jaki zostal udzielony, i termin jego splaty. Prawidlowosci tej nie zmienia postanowienie, ze kwota udzielonego
kredytu miala by¢ indeksowana kursem waluty obcej. W sprawie jest przy tym bezsporne, ze kredyt splacany byt w
zlotych i Ze w tej walucie kredyt zostal uruchomiony (wyplacony). Nalezy przy tym mieé¢ na uwadze, Ze w orzecznictwie
utrwalony jest poglad, ze zaréwno kredyty denominowane, jak i indeksowane do kursu waluty obcej, sg kredytami
w walucie polskie;j.

Odnoszac sie do oceny samego mechanizmu indeksacji nalezy wskazaé, ze art. 358" § 2 k.c. wprost przewiduje
mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowiazania, ktorego przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna,
zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. W orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie
przy tym, Zze w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta
obca (wyroki SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie wyroku SN w sprawie V CSK 339/06).

Zwazywszy, ze postanowienia umowy wyraznie wskazuja, ze bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego splata
nastepuje przez pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego réwniez w tej walucie, nie ulega watpliwo$ci,
ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie, ktora byla jednoczesnie waluta
zobowigzania, jak i jego wykonania.

Wykorzystanie mechanizmu indeksacji, w ocenie Sadu, co do zasady nie narusza natury kredytu i przepisow Prawa
bankowego. Umowy kredytow indeksowanych do waluty moga by¢ zawierane rowniez obecnie - po nowelizacji Prawa
bankowego z dnia 29 lipca 2011 r., ktéra weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. (Dz. U. z 2011.165.984), jednak od
tego czasu w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, element
przedmiotowo istotny umowy stanowi tez zawarcie szczegolowych zasad okreslania sposobow i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegbdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a).

Umowy kredytow indeksowanych do waluty obcej mogly i nadal mogg funkcjonowaé w obrocie i same w sobie nie sg
sprzeczne z powszechnie obowigzujacymi przepisami ustawy - Prawo bankowe.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez bank mozliwoéci wykorzystania przez powodke
okres$lonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okre$lonym czasie jej rownowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Ryzyko zmiany kursu waluty obcej
przyjetej jako miernik warto$ci §wiadczenia w walucie polskiej z zasady moze wywolywaé konsekwencje dla obu stron
— w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac warto$é zobowigzania kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej



kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu - obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej
walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelnosci banku z tytutu splaty kapitatu kredytu w stosunku do kwoty
wyplaconej. W tych okoliczno$ciach trudno uznaé, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku
prawnego obcigza co do zasady obie strony. Nie ma rowniez przeszkdd, by strony w umowie okreslily sposéb ustalania
kursu dla unikniecia watpliwo$ci na tym tle w toku wykonywania umowy. Umowy tego rodzaju wigza sie ze znacznym
ryzykiem dla kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem
walutowym, wyplacanym i splacanym w (...). Zamieszczenie postanowien w tym zakresie samo w sobie nie narusza
zatem przepiséw prawa, zasad wspolzycia spolecznego, ani nie jest sprzeczne z naturg zobowigzania kredytowego.

Stad umowa stron jest dopuszczalna rowniez w $wietle art. 353 k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajac umowe moga
utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego.

Istota sporu stron nie jest jednak sama konstrukcja umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ale sposob
konstrukcji mechanizmu indeksacji zastosowany przez pozwanego w umowie zawartej ze strona powodowa.

Zgodnie z art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltujg jego prawa i obowigzki
w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wigzace, jezeli nie zostaly
uzgodnione indywidualnie (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktbérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczego6lnoSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym juz stanowiskiem
orzecznictwa ,wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego
uzgodnienia i okoliczno$ci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogl zna¢ ich tre$é¢”, przy czym dla uznania, ze tre$c¢
danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial
realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis
byl z nim negocjowany” (vide - wyrok SA w Warszawie z 14.06.2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12). Brak "uzgodnienia
indywidualnego" dla postanowien inkorporowanych do umowy ma miejsce nie tylko wtedy, gdy konsument zwigzany
jest wzorcem z mocy art. 384 k.c., ale takze wtedy, gdy doszlo - za zgoda obu stron - do inkorporowania wzorca,
albo niektorych jego postanowien, do treSci umowy. W takiej bowiem sytuacji mozna moéwié¢ o "postanowieniach
umowy przejetych z wzorca". Takie postanowienia wzorca, mimo odmiennego od okre§lonego w art. 384 k.c.
trybu wiazania, nadal nie s3 postanowieniami "uzgodnionymi indywidualnie", chyba ze konsument mial na ich
tre$¢ "rzeczywisty wplyw ". "Rzeczywisty wplyw" konsumenta nie zachodzi, jezeli "wplyw" ten polega na tym, ze
konsument dokonuje wyboru sposréd alternatywnych klauzul sformulowanych przez przedsiebiorce (W. Popiolek:
Kodeks cywilny Komentarz do art. 1-449 10. Tom I, red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, 2015, Wydawnictwo:
C.H. Beck, Wydanie: 8; M. Bednarek, w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 761; M. Jagielska, Nowelizacja Kodeksu
cywilnego: kontrola uméw i wzorcéw umownych, MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta).

W sprawie bylo poza sporem, ze powdédka w dacie zawierania umowy kredytu, wystepowala jako konsument.
Okoliczno$¢ ta nie byla w szczegolnosci kwestionowana przez pozwanego. W $wietle materialu dowodowego sprawy,
w szczeg6lnoSci zeznan powddki, a takze umowy o kredyt hipoteczny, nie powinno budzié takze watpliwoSci, iz przy
zawarciu umowy pozwany postuzyl sie wzorcem umownym, a kredytobiorca nie mial zadnego realnego wplywu na
uksztaltowanie postanowienn umownych, poza wyrazong w PLN kwota kredytu oraz liczba rat splaty. Brak takze
dowodu by postanowienia umowy, w tym odnoszace sie do mechanizmu indeksacji, a w szczegolno$ci kwestionowane
W pozwie postanowienia § 1 ust. 1zd. 3, § 7 ust. 2, §7 ust. 1 zd. 4 oraz § 17 ust. 1-5 umowy byly wynikiem porozumienia
stron, tj. wspolnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktoérych
konsument mial realny wplyw na tres¢ okre$lonego postanowienia umownego (vide — m.in. postan. SN z 06.03.2019r.,
I CSK 462/18). Z zeznan powddki wynika przy tym, iz nie byta ona informowana o mozliwo$¢ negocjacji jakiegokolwiek
postanowienia umowy ani tez zadnego z postanowienn umowy nie negocjowata. Brak jest przy tym jakichkolwiek
dowodow przeciwnych, podwazajacych wiarygodno$é zeznan powodki w tym zakresie. Natomiast nadanie wzorcowi
cech indywidualnych poprzez wprowadzenie danych powddki oraz wysoko$ci kwoty kredytu tudziez ilo$ci rat splaty



nie jest rownoznaczne z uzgodnieniem indywidualnym z pow6dka zasad indeksacji kwoty kredytu do (...). Dowodem
indywidualnego uzgodnienia z powddka powyzszych postanowien nie jest takze fakt podpisania przez powodke
informacji pisemnej w zakresie ryzyka walutowego, kursowego i zmiennego oprocentowania przedlozonej powddce
przy sktadaniu przez nig wniosku kredytowego. Nie byl to bowiem wyraz zlozenia Swiadomego o$wiadczenia w
zakresie uzgodnienia tresci klauzul waloryzacyjnych i zasad z nich wynikajacych, a jedynie mechaniczne podpisanie
jednego z o$wiadczen wymaganych przez bank.

Wobec powyzszego nalezalo dokonaé¢ oceny czy zakwestionowane w pozwie postanowienia umowy istotnie
ksztaltowaly prawa i obowiazki konsumenta (powddki) w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly
jej interesy. Odpowiedz na powyzsze musi by¢ w ocenie Sadu twierdzaca, zgodna z twierdzeniami pozwu.

Zgodnie z § 1 ust. 1 zdanie trzecie, w dniu wyplaty saldo bylo wyrazone w walucie do ktérej indeksowany jest kredyt
wedlug kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielonych przez G. M. Bank. S.A., opisanej szczegblowo w § 17, nastepnie saldo walutowe
przeliczane bylo dziennie na zlote polskie wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego
w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo
w § 17. Stosownie do § 7 ust. 2 zdanie czwarte, kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich miala zostaé przeliczona
na walute do ktérej indeksowany byt kredyt wedtug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurso6w kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych, obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank. Zgodnie z § 10 ust. 6
umowy, rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce miato nastepowacé z data wplywu $rodkéw do Banku,
wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej byl indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do Banku. W § 17
umowy wskazano za$, ze:

1. do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielonych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji,

2. kursy kupna okre$la sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus
marza kupna,

1. kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow Srednich NBP
plus marza sprzedazy,

3. do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych stosuje sie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy banku,

4. obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez bank
walut zawartych w ofercie banku okreslana sa przez bank po godzinie 15 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane
sq w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej banku.

Jak wynika z powyzszego kurs waluty szwajcarskiej, stuzacy do przeliczania poszczegdlnych rat kapitalowo —
odsetkowych, a takze do ustalenia wysokoS$ci zadluzenia kredytobiorcy w tej walucie, okre§lany byl samodzielnie
przez pozwany Bank, kredytobiorca nie tylko nie mial Zadnego wplywu na ten mechanizm, ale nie posiadal takze
zadnej wiedzy na temat sposobu dokonywania przez Bank ustalefi w zakresie kursu sprzedazy i kursu kupna waluty.
W ocenie Sadu, przesadza to o abuzywnym charakterze w/w postanowien umowy, tj. o tym, iz ksztaltowaly one
prawa i obowiazki konsumenta (powddki) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly jej interesy.
Wyraza sie to w tym, ze przestanki ustalenia okre$lonej wysokos$ci stosowanych kurséw kupna i sprzedazy waluty nie
zostaly precyzyjnie, jasno i doktadnie okre$lone w zapisach umowy stron, natomiast zmiana sposobu ustalania kursu
pozostawala w zasiegu mozliwosci banku bez koniecznos$ci uzgadniania go ze swoimi klientami. Stad postanowienia
umowy, ktore przewidywaly przyjecie kursu kupna i kursu sprzedazy z tabeli kurséw banku, jako zastrzegajace
dla banku swobode ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania kredytowego musza by¢ uznane za abuzywne. W istocie



naruszaja one bowiem réwno$c¢ kontraktowa stron i umozliwiaja przerzucenie na klienta banku calego ryzyka zmiany
kursu waluty. Nie ma przy tym znaczenia, czy z takiej mozliwo$ci pozwany Bank korzystal. Dla uznania postanowienia
umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do obiektywnej mozliwosci
razacego naruszenia intereséw konsumenta.

Podkreslenia przy tym wymaga, iz w aktualnie jednolite jest stanowisko judykatury, iz mechanizm ustalania kurséw
waluty na podstawie tabel kursowych banku jest oczywiScie sprzeczny z dobrymi obyczajami, narusza razgco interesy
konsumenta i rbwnowage stron, a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej treéci, a przez to pozwala na pelng
swobode decyzyjna banku, jest klauzulg niedozwolona w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. (tak m.in. SN w wyroku
Z 20.05.2022 1., (...) 403/22, LEX nr 3350120 oraz postanowieniu SN z 30.08.2022r., I CSK 2984/22, LEX nr
3410340).

Odwolujac sie do stanowiska judykatury, nalezy réwniez podkreslié, iz klauzula ryzyka walutowego nie zostala w
umowie sformulowana w jasny i przejrzysty sposéb. Konsument (kredytobiorca) nie jest bowiem w stanie ustali¢
samodzielnie wysokoSci kazdej konkretnej raty i lgcznego zobowigzania wobec banku. Skoro kredytobiorca nie byt
w stanie okreéli¢ zasad ustalania zobowigzania w (...), ani wysoko$ci zadluzenia, to oznacza, ze w istocie nie zostal
okreslony gléwny przedmiot umowy. W umowie nie zawarto takze postanowienia ustanawiajacego tzw. "bezpiecznik",
a wiec poziom kursu waluty, pozwalajacy obu stronom na rozwazenie odstapienia od umowy, jej zmiany, albo podjecia
innych decyzji w tym przedmiocie. Poziom kursu waluty jest istotny dla obu stron, z reguly kurs waluty wzrasta przy
dlugotrwalych stosunkach prawnych, ale moze tez (chociaz jest to mniej prawdopodobne) ostabi¢ sie do poziomu,
w ktérym utrzymanie umowy stanie sie nieoplacalne dla banku. Wprowadzenie takiego "bezpiecznika" do umowy
kredytu indeksowanego czy denominowanego pozwoliloby na wyeliminowanie ryzyka nier6wnowagi stron (vide —
wyrok SN z 10.05.2022 1., (...) 285/22 i podobnie wyrok SN z dnia 10.05.2022r., (...) 382/22).

Bez znaczenia pozostaje rowniez sposéb wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczegélnoSci to, czy kursy
stosowane u pozwanego w jej trakcie odpowiadaly kursom rynkowym. W tym kierunku zbedne bylo w szczegolnosci

zasieganie opinii bieglego. Zgodnie z art. 385" k.c. ewentualna abuzywnoé¢ postanowieri umowy podlega bowiem
badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okolicznosci i innych uméw pozostajacych w
zwigzku z umowa objeta badaniem (por. uchwata SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze kwestionowane postanowienia umowy, dotyczace stosowania dwdoch
réznych rodzajow kursow, ktore mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy nie zostaly uzgodnione
indywidualnie z kredytobiorca (powoddka), a w zakresie przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna, a do
rozliczenia splat kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez bank — ksztaltowaly zobowigzanie kredytobiorcy w

sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W konsekwencji, zgodnie z art. 385" § 1 k.c.
mialy one charakter niedozwolony, a tym samym od poczatku i mocy samego prawa nie wigzaly powddki.

Nalezy przy tym jednoznacznie wskaza¢, ze oceny abuzywno$ci dokonuje sie na date dokonania czynno$ci — zawarcia
umowy, a okoliczno$ci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowienia
(tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, Biuletyn Sadu Najwyzszego
2018/6/9, tak tez (...) w wyroku z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16).

Nalezy uzna¢, ze zakwestionowane postanowienia umowy kredytowej dotyczyly przy tym $wiadczenia gléwnego
stron (vide — wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 lutego 2022 r., I ACa 143/21), co znajduje
potwierdzenie w licznym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a takze w wyroku (...) z dnia 10 czerwca 2021 r.
wydanym w sprawie C-609/19. Okoliczno$¢ ta nie uniemozliwia jednak oceny tych klauzul pod katem abuzywno$ci.
Postanowienia zawierajace $wiadczenia glowne takze podlegaja takiemu badaniu, o ile zostaly sformulowane w
sposob niejednoznaczny (art. 3851 § 1 k.c.). Takie rozwiazanie ustawowe wywodzi sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i opiera
sie na zalozeniu, ze postanowienia okreSlajace glowne $wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywistg
wole konsumenta, bo do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. Z tych wlasnie przyczyn wymog



transparentno$ci powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko to, by umowa byla zrozumiala dla konsumenta
z gramatycznego punktu widzenia, ale takze by mogl on na jej podstawie oszacowaé - w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria - konsekwencje ekonomiczne wynikajacego z niej zobowigzania (zob. np. wyroki (...) z dnia 20
wrzeénia 2017 1., C-186/16 pkt 43-45 oraz z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13 pkt 71-73 oraz 75). Z t3 ostatnig sytuacja
mamy do czynienia w przypadku analizowanych postanowiefi umowy odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji
(klauzuli waloryzacyjnej).

Z kolei w wyroku z 26 marca 2019 r. w sprawach C 70/17 i C 179/17 ( (...) SA przeciwko A. S. S. oraz (...)
SA przeciwko A. L. M. i V. R,, pkt 54) Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wykluczyl z kolei, by sad krajowy mogt
zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkoéw zawartych w umowach. Oznacza to, ze nieuprawnione byloby zastgpienie
przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajacymi np. na odwolaniu sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w sposéb mozliwie najpeliej odpowiadajacy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny
w $wietle przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 9 maja 2019
r., I CSK 242/18).

Oznacza to, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja

charakteru niedozwolonego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. W przypadku uznania ich za niedozwolone, a tym samym
za niewiazace kredytobiorce, konieczne staje sie tez rozwazenie skutkow tego stanu rzeczy.

W ocenie Sadu, eliminacja z umowy wskazanych postanowienn odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji powoduje
sytuacje, w ktorej luki te nie moga by¢ uzupelnione.

W szczegoblnosci takiej mozliwos$ci nie daje przepis art. 358 § 2 k.c., ktéry dotyczy mozliwoéci okreélenia kursu waluty
obcej, w ktorej zostalo wyrazone zobowiazanie, w przypadku spelienia Swiadczenia w walucie polskiej. Nie ma
natomiast zastosowania do sytuacji, w ktérej dochodzi do przeliczenia wysokoSci zobowigzania z waluty polskiej na
walute obca. Poza tym, wskazany przepis nie obowigzywat w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie z dniem 24 stycznia
2009 r.). Uznanie pewnych postanowienn umownych za niedozwolone skutkuje ich wyeliminowaniem z umowy juz
od daty jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie przepisu, ktory wowczas nie obowigzywal. Brak jest takze
mozliwo$ci odwolania sie do zasad wspolzycia spotecznego czy ustalonych zwyczajow (art. 56 i 65 k.c.).

Stad, w ocenie Sadu, po usunieciu z umowy wskazanych powyzej niedozwolonych postanowien umownych, dalsze
wykonywanie umowy nie jest mozliwe. W tym zakresie Sad podziela stanowisko, iz w tej sytuacji brak koniecznych
skladnikéw umowy kredytu z art. 69 ustawy — Prawo bankowe, do ktérych naleza: oddanie przez Bank do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zwrot
przez kredytobiorce kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Eliminacja abuzywnych postanowien umowy uniemozliwi bowiem ustalenie wysokos$ci poszczegdlnych rat kredytu,
co nalezy do essentialia negotii tej umowy. Eliminacja tych postanowien bedzie oznaczala takze zanikniecie ryzyka
walutowego, bedacego podstawowym elementem umowy kredytu waloryzowanego do innej waluty, to z kolei
skutkowac bedzie tak daleko idacym przeksztalceniem umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, zZe nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz.
134). Oznacza to z kolei, Ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym
przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskuteczno$cia). Jak wynika z licznych
orzeczen Sadu Najwyzszego, jak tez Trybunalu Sprawiedliwosci, jest tak zwlaszcza wowcezas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezpoSrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu



do waluty (por. wyrok TS z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, pkt 44; wyrok SN z 11.12.2019 r., V CSK
382/18; wyrok SN z 10.05.2022 1., (...) 285/22; wyrok SN z 11.12.2019 r., V CSK 382/18).

Podsumowujac, umowa kredytu okazala sie niewazna wobec zawarcia w niej niedozwolonych postanowien umownych
narazajacych kredytobiorce na nieograniczone ryzyko kursowe bez udzielenia jakiejkolwiek rzeczywistej informacji
o cechach tego ryzyka. Niewazno$¢ umowy kredytu oznacza, ze nie wynika z niej zadne zobowiazanie obciazajace
powodke, a zatem bankowy tytul egzekucyjny oparty na tej umowie stwierdza obowigzek, ktory nie istnieje, a wobec
tego nalezalo pozbawi¢ bankowy tytul wykonawczy wykonalnoSci na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.

O kosztach procesu (pkt II) orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Powddka poniosta koszty procesu, na ktore zlozyly sie: oplata od pozwu w wysokos$ci 2.000
z}, oplaty skarbowe od pelnomocnictwa — 17 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika (adwokata) w stawce wynikajacej
z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokatow - 5.400 zl.

sedzia Krystian Szelag



