Sygn. aktIT K 64/13

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2013 .

Sad Okregowy w Olsztynie, Wydzial II Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Beata Faralisz

Protokolant: sekr. sad. Monika Polak — Kuzior

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Ploniskiego
po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2013 roku

sprawy S. K., syna J. i E. z domu A., urodzonego (...) w O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. nakazem karnym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 5 pazdziernika 1993 roku, w sprawie IT K 877/93, za czyn

z art. 203 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 22 czerwca 1993 r. na kare grzywny 1.000.000 zlotych (sprzed denominacji),

2. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 pazdziernika 1995 r., w sprawie I K 543/95, za czyny:

- zart. 208 d.k.k. popeliony w okresie od 12.01.1995-3.03.1995 r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i 200 ztotych
grzywnys

- zart. 214 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 3.03.1995 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 150 zlotych grzywny;
- z art. 156 § 2 d.k.k. popeliony w dniu 3.03.95 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;
- z art. 166 d.k.k. popeliony w dniu 6.03.1995 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

wymierzono kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare laczna grzywny w kwocie 300 zlotych z
zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 6 marca 1995 roku do dnia 12 wrze$nia
1995 roku,

3. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 3 wrzes$nia 1999 roku, w sprawie II K 1835/98 za czyn z art. 279 § 1 k.k.,
popeliony w dniu 18 maja 1998 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokos$ci 30
stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na 10 zl,

4. Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 25 marca 2004 roku, w sprawie IT K 98/04 za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw.

z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 9 grudnia 2002 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na
jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci od dnia 11 lutego 2004 roku do dnia 25 marca 2004 roku,

5. Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 1 sierpnia 2006 roku, w sprawie II K 31/06 za czyn z art. 280 § 2 k.k. i art.

275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 1 listopada 2005 roku, na kare 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od
dnia 28 listopada 2005 roku do 9 maja 2006 roku i od dnia 26 maja 2006 roku do dnia 1 sierpnia 2006 roku,



6. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 26 maja 2009 roku w sprawie VII K 1086/08 za czyn z art. 283 kk w zw. z art.

280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 21 grudnia 2003 roku do 15 stycznia 2004 roku,

7. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21 stycznia 2010 roku, w sprawie II K 1450/09 za czyn z art. 278 § 5 kk. w

zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 3 wrze$nia 2009 roku na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

8. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 2 kwietnia 2010 roku, w sprawie VII K 28/10 za czyn z art. 278 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelniony w okresie od dnia 21 czerwca 2009 roku do 9 wrzeénia 2009
roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

9. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt VII K 1100/10 za czyn z art. 278 § 1

k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w okresie od 27 do 28 czerwca 2010 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 26
lipca 2010 roku

10. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 listopada 2010 roku, sygn. akt VIT K 1199/10 za czyn z art. 281 k.k. w

zw. z art. 64 § 2 k.k., popelniony w dniu 30 lipca 2010 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

11. zaocznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 listopada 2010 roku, sygn. akt VII K 887/10 za czyn z art.
278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w dniu 26 kwietnia 2010 roku oraz w dniu 13
kwietnia 2010 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w dniach 26 kwietnia 2010 roku i 277 kwietnia 2010 roku,

12. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 1252/10 za przestepstwo z art. 278 §

1 k.k., popelnione w dniu 21 wrzeénia 2010 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej poczet
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 23 wrzesnia 2010 roku,

13. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 1228/10 za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w dniu 16 czerwca 2010 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w okresie od 16 do 17
czerwca 2010 roku,

Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 23 lutego 2011 roku sygn. akt VII K 11 zaczyn z art. 278 § 1 kkiart. 13 §
1kk wzw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w okresie od 21 pazdziernika 2010 roku
do dnia 27 pazdziernika 2010 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

15. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 14 kwietnia 2011 roku sygn. akt IT K 36/11 za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z

art. 64 § 1 kk popelniony w miesiacu wrze$niu 2010 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

16. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 12 stycznia 2012 roku sygn. akt VIT K 1108/11 za czyn z art. 279 § 1 Kk w

zw. z art. 64 § 2 kk popeliony w dniu 30 sierpnia 2010 roku na kare 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

przy czym kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi pod pozycjami 7 i 8 polaczono wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 10 maja 2011 roku, sygnatura akt II K 44/11, gdzie wymierzono
kare laczng w rozmiarze 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami
opisanymi pod pozycjami 9, 10, 11, 12, 13 i 15 polaczono wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22
grudnia 2011 roku, sygnatura akt IT K181/11, gdzie wymierzono kare laczna w rozmiarze 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz tym samym wyrokiem polaczono kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi pod
pozycjami 4 i 6 i wymierzono kare taczna w rozmiarze 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;



orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 11 2 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. rozwigzuje kare laczna orzeczong w
punkcie ITT wyroku lacznego Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22 grudnia 2011 roku, sygnatura akt IT K 181/11 i
laczy skazanemu S. K. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie
w sprawach VII K 1100/10 (pkt 9), VII K 1199/10 (pkt 10), VII K 887/10 (pkt 11), II K 1252/10 (pkt 12),
II K 1228/10 (pkt 13), II K 36/11 (pkt 15) oraz VII K 1108/11 (pkt. 16) i orzeka wobec skazanego kare taczna
w rozmiarze 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu S. K. okres
dotychczas odbytej kary pozbawienia wolnoéci w dniu 26 lipca 2010 roku w sprawie Sadu Rejonowego w Olsztynie,
sygn. akt VII K 1100/10, w okresie od 26 kwietnia 2010 roku do 27 kwietnia 2010 r. w sprawie Sagdu Rejonowego w
Olsztynie, sygn. akt VII K 887/10, w dniu 23 wrze$nia 2010 r. w sprawie II K 1252/10 Sadu Rejonowego w Olsztynie
oraz w okresie od 16 do 17 czerwca 2010 roku w sprawie II K 1228/10 Sadu Rejonowego w Olsztynie;

ITI. w pozostalej czesci laczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania,

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
umarza;

V. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. S. — Kancelaria Adwokacka w O. kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych
dodatkowo powiekszona o nalezny podatek VAT w stawce 23 %, tytulem wynagrodzenia za obrone wykonywang z
urzedu;

VI. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
przedmiocie wydania wyroku lacznego;

Sygn. akt IT K 64/13

UZASADNIENIE

S. K. byt w przeszlo$ci prawomocnie skazany wyrokami:

17. nakazem karnym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 5 pazdziernika 1993 roku, w sprawie IT K 877/93, za czyn

z art. 203 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 22 czerwca 1993 r. na kare grzywny 1.000.000 zlotych (sprzed denominacji),

18. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 pazdziernika 1995 r., w sprawie Il K 543/95, za czyny:

- z art. 208 d.k.k. popelniony w okresie od 12.01.1995-3.03.1995 r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i 200 zlotych
grzywny;

-z art. 214 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 3.03.1995 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 150 zlotych grzywny;
- z art. 156 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 3.03.95 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;
- z art. 166 d.k.k. popeliony w dniu 6.03.1995 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

wymierzono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare laczna grzywny w kwocie 300 zlotych z
zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 6 marca 1995 roku do dnia 12 wrzeénia
1995 roku,

19. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 3 wrzeSnia 1999 roku, w sprawie IT K 1835/98 za czyn z art. 279 § 1 k.k.,

popeliony w dniu 18 maja 1998 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 30
stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 10 zl,



20. Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 25 marca 2004 roku, w sprawie IT K 98/04 za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw.

z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 9 grudnia 2002 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na
jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci od dnia 11 lutego 2004 roku do dnia 25 marca 2004 roku,

21. Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 1 sierpnia 2006 roku, w sprawie Il K 31/06 za czyn z art. 280 § 2 k.k. i art.
275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 1 listopada 2005 roku, na kare 3 lati 6

miesiecy pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od
dnia 28 listopada 2005 roku do 9 maja 2006 roku i od dnia 26 maja 2006 roku do dnia 1 sierpnia 2006 roku,

22. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 26 maja 2009 roku w sprawie VII K 1086/08 za czyn z art. 283 kk w

zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 21 grudnia 2003 roku do 15 stycznia 2004 roku,

23. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21 stycznia 2010 roku, w sprawie IT K 1450/09 za czyn z art. 278 § 5 k.k. w

zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 3 wrzeénia 2009 roku na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

24. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 2 kwietnia 2010 roku, w sprawie VII K 28/10 za czyn z art. 278 § 1 k.k. w

zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelniony w okresie od dnia 21 czerwca 2009 roku do 9 wrzesnia 2009
roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

25. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt VII K 1100/10 za czyn z art. 278 §

1kk. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w okresie od 27 do 28 czerwca 2010 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 26
lipca 2010 roku

Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 listopada 2010 roku, sygn. akt VII K 1199/10 za czyn z art. 281 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k., popelniony w dniu 30 lipca 2010 roku, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

27. zaocznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 listopada 2010 roku, sygn. akt VII K 887/10 za czyn z art.

278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelnione w dniu 26 kwietnia 2010 roku oraz w dniu 13
kwietnia 2010 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w dniach 26 kwietnia 2010 roku i 27 kwietnia 2010 roku,

28. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 1252/10 za przestepstwo z art. 278

§ 1 k.k., popelnione w dniu 21 wrzeénia 2010 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 23 wrze$nia 2010 roku,

29. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 1228/10 za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w dniu 16 czerwca 2010 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w okresie od 16 do 17
czerwca 2010 roku,

30. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 23 lutego 2011 roku sygn. akt VII K 97/11 za czyn z art. 278 § 1 kkiart. 13 §

1kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 21 pazdziernika 2010 roku
do dnia 27 paZdziernika 2010 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

31. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 14 kwietnia 2011 roku sygn. akt IT K 36/11 za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z

art. 64 § 1 kk popelniony w miesiagcu wrze$niu 2010 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

32. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 12 stycznia 2012 roku sygn. akt VII K 1108/11 za czyn z art. 279 § 1 kk w

zw. z art. 64 § 2 kk popeliony w dniu 30 sierpnia 2010 roku na kare 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,



Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 10 maja 2011 roku, wydanym w sprawie sygnatura
akt IT K 44/11, polaczono skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi pod
pozycjami 7 i 8 i wymierzono mu kare laczng w rozmiarze 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Z kolei
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi pod pozycjami 9, 10, 11, 12, 13 i 15 polaczono
prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22 grudnia 2011 roku, sygnatura akt II
K181/11, gdzie wymierzono skazanemu kare laczng w rozmiarze 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz tym
samym wyrokiem polaczono kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami opisanymi pod pozycjami 4 i 6 i
wymierzono skazanemu kare laczna w rozmiarze 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Aktualnie skazany zlozyt wniosek o wydanie wobec niego nowego wyroku lacznego i wymierzenie mu kary lacznej przy
zastosowaniu zasady pelnej obejmujacej kary orzeczone wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 10
maja 2011 r. w sprawie II K 44/11, wyrokiem lgcznym tegoz samego Sadu z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie II K
181/11 oraz jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego w Olsztynie z dnia z dnia
23 lutego 2011 roku sygn. akt VII K 97/111 z dnia 12 stycznia 2012 roku sygn. akt VII K 1108/1.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 569 § 1 kpk i art. 85 kk wyrok lgczny moze zosta¢ wydany, jezeli zaistnial tzw. realny zbieg
przestepstw, czyli w sytuacji, jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej czynéw karalnych objetych tymi wyrokami, zanim
zapadlo pierwsze orzeczenie co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i dodatkowo wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

Wyroki skazujace S. K. byly poddane analizie Sagdu Okregowego w Olsztynie, ktéry w wyroku z dnia 22 grudnia 2011
r. w sprawie II K 181/11 orzekl w stosunku do skazanego kare laczng.

Do chwili obecnej sytuacja prawna skazanego S. K. ulegla zmianie, albowiem po wydaniu powolanego powyzej wyroku
lacznego zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 12 stycznia 2012 r. w sprawie VII K 1108/11.

Nalezy wiec stwierdzi¢, uwzgledniajac fakt powyzszego skazania, iz orzeczone w stosunku do skazanego S. K. kary
jednostkowe wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawach o sygnaturach akt odpowiednio VII K 1100/10
( pkt 9 ), VII K 1199/10 ( pkt 10 ), VII K 887/10 ( pkt 11 ), II K 1252/10 ( pkt 12 ), IT K 1228/10 ( pkt 13 ), IT K
36/11 ( pkt 15 ) oraz VII K 1108/11 ( pkt. 16 ) spelniaja przeslanki okreslone w art. 85 kk i w tym zakresie zaistniala
mozliwo$¢é orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Wszystkie czyny, za ktore S. K. zostal skazanym powolanymi
wyrokami, zostaly bowiem przez niego popelnione przed data wydania pierwszego z tych wyrokdw, tj. przed dniem
22 pazdziernika 2010 1.

Sad okreslajac wysoko$¢ kary lacznej pozbawienia wolno$ci mial do wyboru zastosowanie zasade absorpcji
(wymierzenie kary lacznej w wysoko$ci jednostkowej kary najsurowszej orzeczonej za zbiegajace sie przestepstwa), o
co wnosit sam skazany, zasade kumulacji (zsumowanie wszystkich kar jednostkowych) lub zasade asperacji (wymiar
kary w granicach od kary najsurowszej do sumy kar jednostkowych).

Tut. Sad podziela wyrazany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i prezentowany w doktrynie poglad, ze zasada absorpcji
czy kumulacji, jako rozwigzania skrajne, powinny by¢ rozstrzygnieciami o charakterze wyjatkowym (vide: wyrok SN
z dnia 02.12.1975r. sygn. akt Rw. 628/75, OSNKW 1976, z. 2, poz. 33, Komentarz do Kodeksu Karnego czes¢ ogblna
K. Buchaly, A. Zolla i innych — Kantor Wydawniczy s. c., Zakamycze 1998 r. str.563).

W ocenie Sadu, wobec skazanego nie zachodza ani szczegblnie pozytywne ani skrajnie negatywne przesltanki do
stosowania zasady absorpcji wzglednie kumulacji przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

Tut. Sad stoi przy tym na stanowisku, iz kara laczna nie moze i nie powinna stanowi¢ premii plynacej z faktu
popelnienia wiekszej liczby przestepstw o stosunkowo wysokim stopniu spolecznej szkodliwo$ci jak ma to miejsce w
przypadku tego skazanego.



Sad zgodnie z trescia art. 86 § 1 kk, w zakresie o jakim mowa w pkt. I wyroku, mogl orzec wobec skazanego kare laczna
pozbawienia wolnoéci w granicach od 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 6 lat i 7 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W niniejszej sprawie wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolnos$ci zgodnie z zasada pelnej absorpcji, o co wnosi
skazany, ktociloby sie tak z wymogami prewencji ogdlnej, jak i szczegblnej. Prowadziloby to do premiowania sprawcy
popelniajgcego znacznie wiecej niz jedno przestepstwo. Byloby to wiec niestuszne uprzywilejowanie sprawcy, ktory
wielokrotnie dopuscil sie czynéw karalnych w poréwnaniu z osobg, ktéra popehila pojedynczy czyn przestepczy.

Sad orzekajac w przedmiocie wysokoSci kary lacznej uwzglednil, iz S. K. w ciagu swojego dlugiego zycia dopuscil sie
juz dokonania wielu r6znorodzajowych przestepstw okreslonych w kodeksie karnym i ustawach szczeg6lnych.

Przy wymiarze kary lacznej Sad uwzglednil réwniez pozytywna opinie o skazanym za okres odbywania kar pozbawienia
wolnoéci. Skazany w warunkach odbywania kary pozbawienia wolno$ci byl pieciokrotnie nagradzany regulaminowo,
raz karany dyscyplinarnie. Na korzy$¢ skazanego nalezy poczytywac fakt, iz kare pozbawienia wolnosci odbywa w
systemie programowego oddzialywania, a ze swoich zadan wywiazuje sie wlasciwie. Ma on jednak bezkrytyczny
stosunek do popelnionych przestepstw. Jak wynika z opinii skazany jest na ogél zdyscyplinowany, prawidlowo uklada
stosunki interpersonalne z przelozonymi i wspotwiezniami ( v: k. 67).

Tym niemniej pozytywnej opinii z okreséw odbywania orzeczonych wobec skazanego kar pozbawienia wolnoS$ci
nie mozna w ocenie Sadu uzna¢ za tak ponadprzecietng i doniosla, by miala ona uzasadnia¢ zastosowanie wobec
skazanego zasady absorpcji przy wymiarze kary lgczne;j.

Poza ocena Sadu przy wymiarze kar lacznych byl stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionych przez skazanego
czynow, stopien jego zawinienia oraz inne okolicznoSci, ktore zostaly wezesniej przyjete jako przestanki wymiaru kar
jednostkowych.

W pozostalym zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym zgodnie z treécig art.576 § 1 kpk faczone wyroki pozostawiono
do odrebnego wykonania.

Jednocze$nie na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzy}l postepowanie w pozostalym zakresie dot. kar orzeczonych
wobec S. K. wyrokami opisanymi w pkt od 1 do 8 i w pkt. 14 uznajac, ze w sprawie zachodzi stan powagi rzeczy
osadzonej (res iudicata), bowiem skazania te byly przedmiotem analizy sadéw, ktore wydawaly w stosunku do
skazanego uprzednio wyroki lgczne, a sytuacja skazanego nie ulegla w od czasu wydania tych orzeczen w tym zakresie
zadnej zmianie.

Zgodnie z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyl skazanemu okres
dotychczas odbytej kary pozbawienia wolnoéci w dniu 26 lipca 2010 roku w sprawie Sadu Rejonowego w Olsztynie,
sygn. akt VII K 1100/10, w okresie od 26 kwietnia 2010 roku do 27 kwietnia 2010 r. w sprawie Sagdu Rejonowego w
Olsztynie, sygn. akt VII K 887/10, w dniu 23 wrze$nia 2010 r. w sprawie II K 1252/10 Sadu Rejonowego w Olsztynie
oraz w okresie od 16 do 17 czerwca 2010 roku w sprawie II K 1228/10 Sadu Rejonowego w Olsztynie.

Jednocze$nie na marginesie nalezy wskazaé, iz przedmiotem rozpoznania nie zostaly objete orzeczone wobec
skazanego kary aresztu orzeczone za wykroczenia. Zgodnie bowiem z treécig art. 85 kk i art. 87 kk laczeniu moga
podlegaé kary tego samego rodzaju lub zbiegajace sie kary pozbawienia wolno$ci oraz kary ograniczenia wolnoSci.
Kodeks karny jak réwniez kodeks wykroczen nie przewiduja mozliwosci orzekania kary lacznej wobec sprawcy
skazanego za realnie zbiegajace sie przestepstwa i wykroczenia — kazda z wymierzonych kar podlega woéwczas
odrebnemu wykonaniu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1999 roku, V KKN 13/99, Prok. i Pr. — wkl.
1999/9/20).



Sad zwolnit skazanego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw postepowania w przedmiocie wydania
wyroku lacznego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. z uwagi na okolicznos¢, iz jest on pozbawiony wolnoéci i obciazenie
go kosztami byloby ze wzgledu na jego trudng sytuacje majatkowa zbyt uciazliwe.

O wynagrodzeniu za obrone wykonywana z urzedu wobec skazanego w postepowaniu sagdowym Sad orzekl na
podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1983 r. — Prawo o adwokaturze.



