Sygn. akt IIK 177/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w O. w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krystyna Szczechowicz
Lawnicy: Teresa Tyberska, Krystyna Zdunek
Protokolant: Monika Polak - Kuzior

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej J. S.
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014 roku

sprawy M. Z.

urodz. (...) w O.

syna K. iB. zdomu Z.

oskarzonego o to, ze

I. w dniu(...) w O. przy ul. (...) w sklepie (...), uzywajac wobec K. K. noza oraz grozac jej pozbawieniem zycia, zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 300 zl na szkode T. S., przy czym czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo
podobne,

tj. o czyn z art. 2808 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. wdniu (...) w O. przy ul. (...) w sklepie (...), postugujac sie nozem usilowal dokona¢ rozboju na osobie M. F. i zaboru
mienia na szkode T. S., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zorientowanie sie w jego zamiarach przez m.
F. i uniemozliwienie mu wejScia do wnetrza sklepu, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 2808 2 k.k. w zw. z art. 64 §1 1 k.k.
ORZEKA:

I. ustalajac, iz szkoda wyniosla co najmniej 300 zl. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego popelnienia czynu z pkt I
z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz czynu z pkt II z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., z tym ze przyjmuje, iz oskarzony popehil je w warunkach ciggu przestepstw i na podstawie wskazanych
powyzej przepisdow skazuje go, za$ na podstawie art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia (...)roku i od dnia (...)r.,

III. na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. Z. na rzecz pokrzywdzonej T. S. kwote 300 (trzystu)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia (...)roku tytulem odszkodowania,



IV. na podstawie art. 645 k.p.k., art. 13 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) nakazuje pobraé od oskarzonego M. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30
(trzydziestu) zl. tytulem oplaty stosunkowej od zasadzonego odszkodowania,

V. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci noza
koloru srebrnego z czarng rekojescig z napisem (...) oraz fragmentu materialu polprzezroczystego koloru czarnego
zapisanych pod numerem (...) ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w O.,

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrodci¢ oskarzonemu dowody rzeczowe zapisane pod numerem
(...) ksiegi przechowywanych przedmiotow Sadu Okregowego w O. (opisane na wykazie k.124) w postaci: torby
materialowej koloru niebieskiego, pary rekawic, bluzy dresowej koloru czarnego i spodni dresowych koloru czarnego

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. kwote 600 (sze$éset) zt powiekszona o nalezny podatek VAT w
stawce 23 %, tytutem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu w postepowaniu sadowym,

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

M. A. Z. PS.(...) urodzil sie dniu (...) w O.. Jest (...), (...). Posiada wyksztalcenie (...), z zawodu jest (...). Do momentu
zatrzymania wymieniony pracowatl (...). Z pracy tej osiggal doch6d w wysokosci ok. 1.000 — 1200 zlotych miesiecznie.
Wymieniony nie posiada zadnego majatku. Przed tymczasowym aresztowaniem zamieszkiwal u siostry badz matki.
Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego M. Z. k. 35-37, dane osobopoznawcze dotyczqce oskarzonego k.
71, dane o karalnosci k. 64 - 65/.

(C 00))

W dniu (...)roku w sklepie (...) przy ul. (...) w O. prowadzonym przez T. S., od godziny 22 pracowala jako

sprzedawca K. K..

W sklepie zatrudniona byla takze M. F., ktora o tej godzinie konczyla swoja zmiane. Wymieniona przebywala jednak
w sklepie do okolo godziny 23 — ciej rozmawiajac z K. K..

Po opuszczeniu sklepu przez wymieniong K. K. pozostala w sklepie sama.

Okolo godziny 23190 g4 sklepu wszedl oskarzony M. A. Z.. Ubrany byl w czarng odziez i buty, na rekach mial
rekawiczki a twarz mial zaslonieta czarnym poélprzezroczystym materialem. Energicznie podszed} do lady, za ktéra
stala K. K.. Wyciagnal n6z kuchenny o dlugim ostrzu i skierowal go w strone sprzedawczyni. Zazadal od niej
jednoczeénie wydania pieniedzy. Zagrozil jej przy tym, ze jezeli bedzie co$ ,kombinowac” to ja zabije. K. K. bardzo
sie wystraszyla i zaczela wydawaé pienigdze z kasy poczatkowo w banknotach. Oskarzony zaczal krzyczec, ze wie iz
ma wiecej i niech wydaje wszystko. Pokrzywdzona zaczela wowcezas rzucaé na lade bilon. M. A. Z. zaczal go zbierac,
przy czym cze$é spadla na podloge. Oddalil sie na chwile w kierunku drzwi, obserwujac czy nikt nie nadchodzi. K. K.
chciata wowcezas weisngé przycisk antynapadowy by zawiadomié ochrone, zauwazyt to oskarzony i zagrozit jej, ze jak
bedzie ,kombinowaé” to ja zabije. Po zebraniu bilonu oskarzony zabierajgc pieniadze w lgcznej kwocie co najmniej
300 zl wybiegl ze sklepu. K. K. w trakcie zdarzenia rozpoznala glos oskarzonego jako nalezacy do klienta sklepu, nie
mogla jednak wowczas powigzaé glosu z konkretna osoba.

Po opuszczeniu sklepu przez oskarzonego K. K. natychmiast zamknela drzwi sklepu na klucz, wezwala niezwlocznie
telefonicznie Policje oraz zawiadomila wlascicielke sklepu (...).

Przybylym na miejsce zdarzenia funkcjonariuszom Policji K. K. podala dokladny rysopis sprawcy oraz jego ubior.



W dniu (...) roku oskarzony M. A. Z. postanowil ponownie dokonaé¢ napadu rabunkowego na sklep (...) przy ul. (...)
wO..

Podobnie jak poprzednio po zaopatrzeniu sie w ndz oraz material do zastoniecia twarzy udal sie w okolice sklepu,
gdzie obserwowal sklep i jego okolice by m6c dokonaé napadu w dogodnym momencie, kiedy sprzedawczyni bedzie
sama w sklepie.

(C00)) do 22(( 00)) ((10))

W sklepie tego dnia od godz. 14 miata zmiane M. F.. Kiedy okolo godz. 19 nikogo z klientéw nie
bylo w sklepie wyszla na zewnatrz celem zapalenia papierosa. Palgc papierosa zauwazyla oskarzonego, ktéry stal w
okolicy pobliskiego sklepu motoryzacyjnego. Uwage M. F. zwrocil fakt, ze byl on ubrany na czarno a na rekach mial
rekawiczki. Z uwagi na to, ze byl sierpien i bylo cieplo wydalo sie jej podejrzane noszenie rekawiczek o tej porze roku.
Skojarzyla jednocze$nie ten fakt z wezeéniejszym napadem na sklep oraz opisem wygladu sprawcy tego napadu, ktory
podala jej kolezanka K. K..

M. F. natychmiast weszla do sklepu i zamknela drzwi na klucz. Zadzwonila do K. K. podajac jej opis mezczyzny
obserwujacego sklep. Ta rozplakala sie i stwierdzila, ze opis odpowiada sprawcy napadu. Poinformowala takze M.
F. gdzie jest zapisany numer telefonu funkcjonariusza Policji, ktory prowadzi sprawe wezesniejszego rozboju. M. F.
zadzwonila do funkcjonariusza Policji R. W. informujac go o zaobserwowanej sytuacji. W tym czasie oskarzony oslonit
twarz posiadanym materialem, wyciagnat néz i wiedzac, ze sprzedawczyni jest sama podszedt do drzwi i probowal
wej$¢ do sklepu. Okazalo sie wowczas, ze sklep jest zamkniety, szarpnal jeszcze kilkakrotnie za drzwi, probujac je
otworzy¢, a gdy to okazalo sie bezskuteczne oddalil sie biegiem od sklepu.

M. F. wcisnela przycisk antynapadowy. Po przyjezdzie ochrony i patrolu Policji wraz z funkcjonariuszami Policji
radiowozem jezdzila po okolicznych ulicach w poszukiwaniu oskarzonego.

R. W. po uzyskaniu informacji od M. F. zawiadomit K. w O., po czym zadzwonil do funkcjonariusza Policji K.
K. i wspdlnie samochodem prywatnym udali na ulice polozone w sasiedztwie ul. (...). Jadac ul. (...) zauwazyli w
okolicy budynku przy ul. (...) mezczyzne odpowiadajacego opisowi podawanemu przez pokrzywdzone. Mezczyzna
ubrany na czarno, w rekawiczkach z torba koloru niebieskiego wyraznie obserwowatl palaca papierosa przed sklepem
sprzedawczynie. Sklep byl potozony w bloku przy ul. (...).

Funkcjonariusze postanowili wylegitymowaé go. Podeszli do mezczyzny, ktorym okazal sie oskarzony i po
przedstawieniu sie wylegitymowali go oraz przeszukali. Okazalo sie wowczas, ze za paskiem spodni ma duzy nbz
kuchenny a w torbie material potprzezroczysty koloru czarnego.

Oskarzony wowczas zaczal sie wyrywaé, czu¢ byto od niego won alkoholu. O zatrzymaniu M. A. Z. droga radiowa
zostal poinformowany patrol Policji jezdzacy z M. F.. Po przybyciu na miejsce zatrzymania oskarzonego, M. F. z calg
stanowczo$cig stwierdzila, ze jest to mezezyzna, ktory poczatkowo obserwowat sklep, po czym zamaskowany z nozem
chciat wtargnaé do jego wnetrza.

Oskarzony po zatrzymaniu i przewiezieniu do budynku K. w O. zostal poddany badaniu przy uzyciu urzadzenia
typu ,Alkometr” na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Badanie wykazalo, ze zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosila 1,04 mg/1.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego M.A. Z. k. 37 — 39, 169 v., znania swiadkéw: K. K. k. 170- 171, 11,
M. F. k. 171, 20v., T. S. k. 171 v. — 172, R. W. k. 22- 23, K. K. k. 82, protokoél ustnego zawiadomienia
o przestepstwie k. 3-5, protokol przeszukania osoby k. 14 — 16, protokét zatrzymania osoby k. 17,
protokél uzycia alkomatu k. 19, dokumentacja fotograficzna i szkic k. 96 — 98, 137 - /.

Oskarzony M. A. Z. byl uprzednio szeéciokrotnie karany sadownie, w tym trzykrotnie za przestepstwa przeciwko
mieniu, m.in.:



- wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia (...) roku , sygn. akt (...) za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.iart. 275 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy oraz z art. 288 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, przy czym
orzeczono kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat w okresie od (...) r., (...) r.,od (...)r.,0od (...) T

- wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia (...) r., sygn. akt (...) za czyn z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare
1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
przy czym orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal w okresie w okresie od (...) r., od (...) 1.
Postanowieniem bowiem Sadu Okregowego w O. z dnia (...)., sygn. akt. (...) zostal warunkowo zwolniony z odbycia
reszty kary.

Zachowanie M. Z. podczas stosowania tymczasowego aresztowania w warunkach izolacji penitencjarnej zostalo
zaopiniowane, jako poprawne. Nie byl karany, ani nagradzany dyscyplinarnie. Wymieniony nie deklaruje
przynaleznoS$ci do podkultury przestepczej grypsujacych.

/dowdd: informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 64 -65 , kopie i odpisy wyrokow k.79 — 8o, 84
- 86, informacja o pobytach i orzeczeniach wraz z opiniq z Zakladu Karnego w B. k. 149-152/.

Oskarzony A. M. Z. tak w postepowaniu przygotowawczym jak i przed sadem przyznal sie do popelnienia zarzucanych
mu czynéw. Wymieniony na rozprawie skorzystal z przyslugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien.
Potwierdzit odczytane w oparciu o art. 389 § 1 k.p.k. wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Bedac
przestuchiwanym w Prokuraturze Rejonowej O. — Pélnoc w O. w dniu (...) roku wyjasnil, ze pierwszego napadu na
sklep (...) postanowil dokona¢ gdy zabraklo mu pieniedzy na zakup alkoholu. Ubral sie w dresy i po zaopatrzeniu
sie w piwnicy siostry w n6éz o dtugosci okolo 30 ¢cm oraz czarng ,,szmate” udat sie pod sklep i obserwowal go. Czekal
do momentu az sprzedawczyni zostala sama. Wszed}l do sklepu majac zakryta twarz i z nozem w reku. Powiedzial
sprzedawczyni aby dala mu pieniadze i nie robila glupstw. Zaprzeczyl aby mowil jej, Ze ja zabije lub w inny sposob jej
grozil. Po zabraniu pieniedzy w jego ocenie ok. 200 zl udal sie do innego sklepu w okolicy S. gdzie kupil piwo, ktéro
spozyl w parku. Nastepnie kupil kolejne piwo, ktoére zabral do mieszkania siostry.

W dniu (...) roku byl w mieszkaniu matki. Po poludniu pijac piwo na podwoérku postanowil, ze ponownie dokona
napadu na ten sam sklep. Udal sie w tym celu do piwnicy siostry gdzie jak poprzednio zaopatrzyl sie w noz i
kawatek materialu do zakrycia twarzy. Udal sie pod sklep, ktory jak poprzednio zaczal obserwowaé. Nastepnie zalozyl
material na glowa i wzial do reki néz. Chcial wejsé do sklepu ale drzwi byly zamkniete, szarpal je. W sklepie widzial
sprzedawczynie.

Jak nie udalo mu sie otworzy¢ drzwi to poszed! w okolice sklepu przy ul (...), przed ktérym stala sprzedawczyni. Tam
zostal zatrzymany przez nieumundurowanych funkcjonariuszy Policji.

/vide: wyjasnienia oskarzonego k.37-39/.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego sprawstwo oraz usilowanie sprawstwa
oskarzonego M. Z. w zakresie zarzucanych mu czynéw z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. oraz z art. 1381 kk. w
zw. z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. nie budzi watpliwosci.

Jednocze$nie majac na uwadze tenze material dowodowy Sad uznal, iz wyjaénienia oskarzonego, generalnie zasluguja
na wiare. Zauwazy¢, bowiem nalezy, ze w trakcie przesluchania zaré6wno w toku postepowania przygotowawczego,
jak i przewodu sadowego wymieniony przyznatl sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, wyjasnial odmiennie z
ustalonym stanem faktycznym jedynie, co do grozenia K. K. pozbawieniem zycia oraz kwoty zabranych pieniedzy.

Odnoszac sie do pierwszej z podniesionych w wyjasnieniach oskarzonego kwestii, nalezy stwierdzic, ze relacja M. Z.
nie zasluguje w tym zakresie na wiare i w ocenie sgdu wynika z checi pomniejszenia swojej winy. Natomiast, co do



kwoty zabranych w celu przywlaszczenia pieniedzy z faktu, ze oskarzony ich nie przeliczal. Dokonywal za nie kolejnych
zakupdw. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze oba twierdzenia oskarzonego w tym zakresie zostaly podwazone pod wzgledem
wiarygodno$ci, konsekwentnymi zeznaniami §wiadkow K. K. i T. S., ktérym sad dal wiare.

Swiadek K. K. konsekwentnie i jednoznacznie zeznawala w toku catego postepowania, ze podczas zdarzenia oskarzony,
grozil jej, ze jak bedzie co$ ,kombinowac¢” to ja zabije. Nadto po przyjezdzie wlascicielki sklepu przeliczyly ile
skradziono pieniedzy podczas napadu i okazalo sie byla to kwota okoto 300 zl. T. S. potwierdzila tg okoliczno$¢
doprecyzowujac, ze byla to kwota 300 zt z jaka$ groszowa koncowka, ktorej nie pamieta.

Sad dal réwniez wiare zeznaniom $wiadka M. F. — drugiej z pokrzywdzonych, w chronologicznie drugim zdarzeniu
z dnia (...) r.

Logiczne zeznania M. F. znalazly réwniez potwierdzenie w wiarygodnych zeznaniach swiadkow R. W. i K. K. —
ktorzy, brali udzial w poécigu za oskarzonym. Swiadkowie ci, a w szczegdlnoéci R. W. dzieki dokladnemu rysopisowi
podanemu przez M. F., a wezeSniej przez K. K. zdolali zidentyfikowac¢ oskarzonego jako ewentualnego sprawce
obu zdarzen i ostatecznie go zatrzymaé. Swiadkowie dodatkowo zeznali, ze w trakcie zatrzymania oskarzony mial
rekawiczki na rekach, a podczas przeszukania znalezli przy nim n6zi kawalek materiatu, ktéry stuzyl mu do zakrywania
twarzy w trakcie napadu i usitowaniu dokonania kolejnego rozboju.

Zeznania wskazanych powyzej Swiadkow sg jasne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniajg i jako takie w pelni zastluguja
na wiare.

W $wietle powyzej omdéwionego materialu dowodowego wina oskarzonego M. Z. nie budzi zadnych watpliwosci i
zostala mu w pelni wykazana na rozprawie gléwnej.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona z art. 280 § 2 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.
bowiem:

I. w dniu (...) w O. przy ul. (...) w sklepie (...), uzywajac wobec K. K. noza oraz grozac jej pozbawieniem zycia, zabral
w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie co najmniej 300 zt na szkode T. S.,

II. wdniu (...) w O. przy ul. (...) w sklepie (...), postugujac sie nozem usilowal dokona¢ rozboju na osobie M. F. i zaboru
mienia na szkode T. S., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zorientowanie sie w jego zamiarach przez M.
F.iuniemozliwienie mu wej$cia do wnetrza sklepu,

przy czym przestepstwa te pozostaja w zbiegu okre§lonym w art. 91 § 1 k.k.

Warunkiem odpowiedzialno$ci za przestepstwo rozboju z art. 280 k.k. jest dazenie sprawcy do zaboru rzeczy
(kradziezy) poprzez uzycie przemocy wobec osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia badz doprowadzenie
pokrzywdzonego do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci. Zatem dla bytu przestepstwa okre$lonego w art. 280
k.k. niezbedne sg dwa elementy pozostajace z soba w $cistym zwigzku, a mianowicie przemoc wobec osoby lub
chocby grozba natychmiastowego jej uzycia albo tez doprowadzenie ofiary do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci
oraz zabor rzeczy celem jej przywlaszczenia. Ten Scisly zwigzek z tymi dwoma elementami dzialania skierowanego
przeciwko r6znym dobrom (zamach na osobe, zamach na mienie) polega na tym, ze zamach na czlowieka jest tu tylko
srodkiem do realizacji gtownego celu, jakim jest zaboér mienia; $rodek ten sprawca stosuje po to, aby dokona¢ zaboru
mienia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 22.08.1975 r. V KR 120/75, OSNKW 1975, nr 12, poz. 163, wyrok Sadu
Najwyzszego z dn. 10.03.1983 r., I KR 36/83, niepubl.).

Poprzez doprowadzenie do stanu bezbronnoSci rozumie sie natomiast w doktrynie i orzecznictwie m.in. sytuacje,
w ktorej ofiara, posiadajac zdolno$é do rozpoznania okolicznos$ci, w jakich sie znajduje, zachowawszy jednocze$nie
sprawno$¢ psychiczna i fizyczng nie ma faktycznej mozliwosSci przeciwdzialania czynno$ciom sprawcy. Innymi stowy,
ze wzgledu na szczeg6lny uklad okoliczno$ci, pomimo sprawno$ci psychicznej i fizycznej jest pozbawiona mozliwosci
dzialania (por. wyrok SN z dnia 14 czerwca 1989 r., V KRN 99/89, OSNKW 1989/7-12/48; post. SN z dnia 13 listopada



2003 r., I KK 66/03, Lex nr 83775; M. Dabrowska-Kardas i P. Kardas w Kodeks karny, Cze$¢ szczegblna, red. Andrzej
Zoll, Zakamycze 1999 s. 73-74).

Przestepstwo rozboju wystepuje w dwoch typach: podstawowym i kwalifikowanym. Przepis art. 280 § 2 k.k. okresla
kwalifikowany typ rozboju, zgodnie, z ktérym przestepstwo to jest popelnione wowczas, gdy sprawca kradnie rzecz,
uzywajac taksatywnie wymienionych w tym przepisie szczegbdlnych sposobéw zachowania skierowanych na osobe,
shuzacych do zawladniecia rzecza, przybierajacych posta¢ m.in. postuzenia sie przez sprawce nozem. Uzyte w art. 280
§ 2 k.k. okreélenie ,,postuguje sie” jest okresleniem szerszym od stowa ,uzywa”. Kazda zatem forma demonstrowania
narzedzia wskazanego w tym przepisie w celu dokonania zaboru rzeczy, zmierzajaca do spotegowania przemocy
wzglednie grozby jej natychmiastowego uzycia dla wywolania wiekszej obawy i poczucia zagrozenia moze byé
postugiwaniem sie niebezpiecznym przedmiotem (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 9 paZzdziernika
2003 1., IT AKa 266/03, OSAB 2004, z. 1, poz. 29; wyrok SN z dnia 9 grudnia 2002 r., I KKN 373/00, LEX nr 56921).

Oskarzony w obu wypadkach postugiwal sie nozem. W realiach sprawy nie budzi watpliwoSci Sadu réwniez to, ze
sprawca postugujac sie podczas zdarzenia nozem, Swiadomie dzialal w celu pozbawienia pokrzywdzonych wszelkiej
checi stawienia jakiegokolwiek oporu, w tym w postaci wzywania pomocy, co zresztg w stosunku do pokrzywdzonej
K. K. przynioslo oczekiwany przez oskarzonego skutek. W tej sytuacji uznaé nalezalo, ze nawet pomimo zachowania
sprawno$ci psychicznej i fizycznej, w szczegélnoSci pokrzywdzona K. K. faktycznie nie miala zadnej mozliwosci
przeciwdzialania sprawcy, a zatem stan, w jakim sie znajdowala niewatpliwie spelnia kryteria stanu bezbronno$ci.

W odniesieniu do oskarzonego charakterystyczny byt tez modus operandi zachowania sprawcy. Symptomatyczny
byl, bowiem sposéb dzialania M. Z. , ktéry na miejsce ataku wybral ten sam sklep i obserwowat go do chwili az
sprzedawczyni zostawala sama. Kazdorazowo ubieral sie na czarno, naktadal pomimo pory letniej rekawiczki na rece,
a twarz owijal czarnym poélprzezroczystym materialem aby uniemozliwi¢ jego identyfikacje przez pokrzywdzone. Na
oba zdarzenia zabrat ten sam kuchenny né6z o dlugim ostrzu.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze do zaboru mienia, a tym samym do powstania szkody w toku drugiego ze zdarzen nie
doszlo wylacznie dzieki czujnosci M. F., ktéra po zauwazeniu oskarzonego obserwujacego sklep przypomniata sobie
opis jego wygladu podany przez K. K. i natychmiast weszla do sklepu zamykajac drzwi, co uniemozliwilo oskarzonemu
wtargniecie do jego wnetrza.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze ,,Zachowanie sie sprawcow,
ktérzy, majac opracowany plan dokonania przestepstwa rozboju na okre$lonej osobie, zaopatrzyli sie w potrzebne im
do tego narzedzia (noze, maski, sznury, przylepce), przybyli z tymi narzedziami w poblize domu tej osoby, dokonali
penetracji terenu wokét domu, oczekujge na dogodny moment wdarcia sie do mieszkania, ale czynu tego jednak nie
dokonali z przyczyn od nich niezaleznych, jest usitowaniem popelnienia tego przestepstwa” (wyrok SN z dnia 13 marca
1990 r., IV KR 229/89, OSNKW 1991, nr 1-3, poz. 4, podobnie w wyroku z dnia 22 stycznia 1985 r., IV KR 336/84,
OSNKW 1985, nr 9-10, poz. 71).

Natomiast nawet przedstawiciele doktryny krytycznie podchodzacy do wskazanych orzeczen wskazuja, ze z
usilowaniem mamy do czynienia przy probie podjecie przez sprawcOw czynno$ci stanowiacej probe wejscia do
mieszkania, sklepu itp. (zob. M. Mozgawa, Komentarz do art. 13 Kodeksu karnego).

Nie budzi zatem watpliwoSci, iz dzialanie oskarzonego w trakcie zdarzenia w dniu (...) roku weszlo w faze usilowania.

Oskarzony M. A. Z. obu zarzucanych mu czynéw dopuscit sie przy tym w warunkach powrotu do przestepstwa
okre$lonego w art. 64 § 1 k.k. Z ustalonego stanu faktycznego wynika, bowiem ze odbywal on kare laczna 2 lat
pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia (...) r., sygn. akt (...) za przestepstwo
przeciwko mieniu okreSlone w art. 289 § 2 k.k. Kare tg odbywal w okresie od (...) r., od (...) r. Postanowieniem bowiem
Sadu Okregowego w O. z dnia (...)., sygn. akt. (...) zostal warunkowo zwolniony z odbycia reszty kary.



Wymieniony lacznie zatem odbyl ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, za$ zarzucanych mu w przedmiotowej
sprawie czynoéw dopuscil sie przed uplywem okresu piecioletniego, wymaganego przepisem art. 64 § 1 k.k. Brak jest
takze jakichkolwiek watpliwo$ci, ze przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. jest przestepstwem podobnym do przestepstwa z
art. 289 § 2 k.k. Zgodnie z trescig art. 115 § 3 k.k. naleza one do czynow tego samego rodzaju — przestepstw przeciwko
mieniu.

Sad podziela nadto stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 11 sierpnia 2000 r., sygn. akt I KZP
17/00 OSNKW 2000/7-8/56, sprowadzajace sie do stwierdzenia, ze przestepstwa popelnione w formie dokonania
i usilowania mogg wchodzi¢ w sklad jednego ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § k.k. Z uwagi za$, na to, ze
cigg przestepstw opisany w art. 91 k.k., podobnie jak jego poprzednik art. 58 k.k. z 1969 r., okrela instytucje prawa
karnego materialnego, nie za$ procesowego stosowanie tej instytucji uzaleznione jest tylko i wylaczenie od spelmienia
przez dwa lub wiecej przestepstw przestanek okreslonych w tym przepisie. Przyjecie lub pominiecie instytucji ciagu
przestepstw w zadnej mierze nie moze by¢ zalezne od wzgledoéw procesowych, ani tym bardziej od pozaprocesowego
uznania organow procesowych (por. wyrok SN z 21 czerwca 1989 r., V KRN 127/89, OSNPG 1990, z. 2, poz. 22;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17 pazdziernika 2013 r., LEX nr 1391845; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 24 paZdziernika 2013 r., IT AKa 311/13, LEX nr 1391898).

W realiach sprawy nie budzi watpliwosci, Ze oskarzony M. A. Z. popehil oba czyny dzialajac z tozsamym, jak wykazano
powyzej modus operandi, do zachowan tych doszlo przy tym w krotkich odstepach czasu, bowiem okres dzielacy te
czyny zamyka sie pieciodniowym odstepem czasu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal M. Z. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z artykulu 280 § 2
k.k. w zw. z art. 6481 k.k. oraz z artykulu 1381 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. zostaly one bowiem
popelione w podobny sposdb, w krotkich odstepach czasu, zanim zapadl pierwszych chociazby nieprawomocny
wyrok za ktorekolwiek z tych przestepstw i stanowia one ciag przestepstw okreslony w art. 9181 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu M. A. Z. za powyzej opisane czyny, stanowiace ciag przestepstw, kare 4 lat pozbawienia
wolnosci Sad uwzglednil przede wszystkim stopien zawinienia oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynow
oskarzonego.

Wina oskarzonego nie moze budzi¢ watpliwoSci. Jej stopien nalezy oceni¢ jako znaczny, bowiem przy popelieniu
powyzszego czynu oskarzony dzialal z zamiarem bezpoérednim, nakierowanym na uzyskanie nieuprawnionej korzysci
majatkowe;.

Znaczny jest rowniez stopien spolecznej szkodliwosSci czynow, ktorych dopuscit sie oskarzony. Przemawiaja za tym
przede wszystkim waga, rodzaj i elementarny charakter dobr, w ktore godzil oskarzony, tj. mienie oraz zdrowie i
zycie ludzkie, zuchwaly sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu w miejscu publicznym. Na niekorzy$¢ oskarzonego
przemawia réwniez fakt, ze czynéw dopuscil sie bedac w pod wplywem alkoholu, a takze jego uprzednia wielokrotna
karalno$¢ w tym za przestepstwa podobne oraz okolicznoé¢, ze przedmiotowych czynéw skazany dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa. Oskarzony jest osoba niepoprawna i lekcewazaca jakiekolwiek normy prawne
i moralne. Pomimo uprzedniej karalnosci, odbywania kary pozbawienia wolnoéci bez zadnych skruputéw dopuscit
dwoch kolejnych czynow.

Jako okoliczno$ci tagodzace Sad uwzglednil przyznanie sie do winy. Przy wymiarze kary, jako okoliczno$c¢ tagodzaca
Sad uwzglednit nadto pozytywna opinie oskarzonego z Zakladu Karnego w B., z ktbrej wynika, iz nie sprawia on
probleméw natury wychowawczej.

W ocenie sadu kara orzeczona wobec oskarzonego jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci czynéw i stopnia
jego zawinienia. Speki takze swe cele zarébwno wychowawcze, jak i zapobiegawcze, oraz wlasciwie oddzialywaé
bedzie na §wiadomos$¢ prawna spoleczenstwa. Kara ta w ocenie Sadu winna wplyna¢ na oskarzonego, w ten sposob,
aby w przysztoéci powstrzymal sie od podobnego typu zachowan, uzmystawiajac mu znaczna ich szkodliwoéc i ich



nieoplacalnoéé¢, a jednocze$nie daé mu w przysztosci szanse powrotu do spoleczenstwa. W ocenie Sadu Okregowego
tylko czasowe odizolowanie oskarzonego pozwoli mu na przemys$lenie karygodnosci swojego zachowania.

Na podstawie art. 63§ 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci Sad zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia (...) roku do dnia (...)roku i od dnia (...)r. albowiem w okresie od (...)r
wprowadzono mu do wykonania kare orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w O. w sprawie (...) (k. 148).

W oparciu o art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci
noza koloru srebrnego z czarna rekoje$cia z napisem (...) oraz fragmentu materialu pélprzezroczystego koloru
czarnego, zapisanych pod numerem (...) ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w O., ktére stuzyly
oskarzonemu do popelnienia przestepstwa.

Natomiast zgodnie z art. 230 § 2 k.p.k. nakazano zwréci¢ oskarzonemu dowody rzeczowe zapisane pod numerem
(...) ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w O. w postaci: (...) albowiem staly sie one zbedne dla
postepowania karnego.

Sad Okregowy na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. zasadzil od oskarzonego M. Z. na rzecz pokrzywdzonej T. S. kwote
300 (trzystu) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia (...)roku tytutem odszkodowania. Naprawienie bowiem szkody
wyrzadzonej pokrzywdzonemu przestepstwem lub zadoSéuczynienie za wyrzadzona mu krzywde nalezy obecnie do
podstawowych zadan prawa karnego (zob. A. Marek, Naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem. Refleksje na
tle projektu kodyfikacji karnej (w:) Problemy kodyfikacji prawa karnego. Ksiega ku czci prof. M. Cieslaka, Krakow
1993, s.2121in.).

W wypadku zasadzenia na podstawie art. 415 § 4 odszkodowania pienieznego z urzedu nalezalo jednoczes$nie zasadzié
odsetki od zasadzonej kwoty od dnia zakonczenia dziatalno$ci przestepczej, stanowiacej podstawe zasadzenia w tym
trybie odszkodowania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1984 r., I KR 65/84, OSNKW 1985, nr 3-4,
poz. 32; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 czerwca 2004 r., II AKa 119/04, LEX nr 156215; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 listopada 2006 r., IT AKa 226/06, KZS 2007, z. 5, poz. 87).

Na podstawie art. 645 k.p.k. i art. 13 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) sad nakazal pobra¢ od oskarzonego M. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30
(trzydziestu) zl. tytulem oplaty stosunkowej od zasadzonego odszkodowania. Zgodnie bowiem z art. 645 k.p.k. ,W
razie zasadzenia odszkodowania pienieznego z urzedu, sad zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa stosowne
koszty sadowe wedlug przepiséw obowiazujacych w postepowaniu cywilnym w wypadku zasgdzenia powodztwa

cywilnego”.

O wynagrodzeniu za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 29 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze, za$ jego wysoko$¢ wyliczono w oparciu o § 2 w zw. §14 ust 2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 roku (t.j. Dz. U. z 2013
I., POZ. 461).

O kosztach sadowych Sad Okregowy orzekl w oparciu o przepisy art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983 r. p6zn. zm.), uznajac
ze sytuacja rodzinno-majatkowa oskarzonego, ktory nie posiada zadnego majatku, jak réwniez jego mozliwosci
zarobkowe oceniane przez pryzmat tego, iz nie posiada stalego Zrédla dochodu, dotychczas za$ utrzymywatl sie z prac
dorywcezych, obecnie za$ przebywa w Zakladzie Karnym w B. nie pozwalaja M. A. Z. na ich poniesienie.



