Sygn. akt I K 59/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2016 roku

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Andrzej Kaminski

Sedziowie: SSO Waclaw Bryzys

Lawnicy: Cezary Dybinski, Lidia Sobiepan, Halina Kucka

Protokolant: Robert Piwnicki

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bartoszycach A. A.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 26 i 277 lipca 2016 .

sprawy:

R. R. (1), syna R.iL. zdomu M., urodzonego dnia (...) w B.

oskarzone gooto, ze :

wdniu (...) wB., wwoj. (...)- (...), usilowal dokona¢ zabo6jstwa swojej matki L. R. w ten sposob, ze dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia, grozac jej zabdjstwem dusil ja Sciskajac rekoma za szyje i zaciskajac na szyi recznik
kuchenny, bil ja pieSciami po twarzy, glowie, klatce piersiowej, ramionach, rzucal nia o meble kuchenne, parapet i
podloge, probowal uderzaé¢ w glowe garnkiem, w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci licznych
podbiegnie¢ krwawych i linijnych otar¢ naskorka okolicy podzuchwowej i bocznej powierzchni szyi po obu stronach,
rozleglych podbiegnie¢ krwawych w /2 gbérnej obu ramion, obejmujace caly obwodd ramion, stluczenia okolicy
ciemieniowej po stronie lewej — bolesno$é bez wyraznych §ladéw obrazen, naruszajacych prawidtowe funkcjonowanie
narzadu ciala na okres ponizej siedmiu dni

- tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk
orzeka

I. oskarzonego R. R. (1) , uznaje winnym tego, ze w dniu (...) roku w B., woj. (...)- (...), dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia swojej matki L. R. w jej mieszkaniu, grozac zabojstwem, poprzez uciecie glowy, dusit
ja éciskajac rekoma za szyje i zaciskajac na szyi recznik kuchenny, bil pie$ciami po twarzy, glowie, klatce piersiowej i
ramionach, wyrywat wlosy z glowy, przewracal na meble kuchenne, parapet i podloge oraz probowal uderzy¢ w glowe
garnkiem, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z powodu interwencji sasiada W. K., ktoéry wyprowadzit pokrzywdzona
z mieszkania na klatke schodowga, umozliwiajac jej powiadomienie policji, w wyniku ktoérego to zdarzenia wymieniona
doznala obrazen ciala w postaci licznych podbiegnie¢ krwawych, linijnych otaré¢ naskdrka okolicy podzuchwowej i
bocznej powierzchni szyi po obu stronach, rozleglych podbiegnie¢ krwawych w /2 gérnej obu ramion, obejmujace
caly obwdd ramion, stluczenia okolicy ciemieniowej po stronie lewej — bolesno$¢ bez wyraznych §ladéw obrazen,
naruszajacych prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala na okres ponizej siedmiu dni tj. popeklienia przestepstwa z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu skazuje go, za$ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoSci;



II. na podstawie art. 62 k.k. orzeczona kare pozbawienia wolnos$ci oskarzony powinien odbywaé w zakladzie karnym,
w ktérym istnieje mozliwo$¢ podjecia terapii uzaleznienia od alkoholu;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu R. R. (1) okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od (...) roku od godz.(...) do (...);

IV. na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzeka zakaz zblizania sie do L. R. na odleglo$§¢ nie mniejsza niz 20 (dwadzie$cia)
metréw przez okres 5 (pieciu) lat oraz zakaz kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposob przez okres 5 (pieciu) lat;

V. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowdd rzeczowy w sprawie w postaci koszuli damskiej w kratke koloru niebiesko-
r6zowego zapisany pod numerem (...)Ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie zwrocic
pokrzywdzonej L. R.;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 ze
zm.) oraz § 14 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 pkt 5 w zw. z § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 461) w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r.) zasadza od
Skarbu Panstwa na rzecz: adw. J. J. kwote 369,00 zlotych (w tym 23% VAT w kwocie 69 zl) za obrone wykonywana w
postepowaniu przygotowawczym, a nadto na rzecz adw. J. D. kwote 885,60 zl (w tym 23% VAT w kwocie 165,60 z})
tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu wykonywang w postepowaniu sagdowym,;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, w tym oplaty przejmujac
je na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 59/16

UZASADNIENIE

Oskarzony R. R. (1) zamieszkiwal wraz z matka — L. R., w miejscowosci B., przy ul. (...). Mieszkanie (...)-pokojowe,
w ktérym zamieszkiwali stanowi wlasno$¢ jego matki. Wymieniona rozwiodla sie ze swoim mezem R. R. (3), gdy
oskarzony mial (...) i od tego czasu wychowywala goijego (...)samotnie, zapewniajac im staly kontakt z ojcem. Obecnie
pokrzywdzona jest (...) Od wielu lat oskarzony ma (...), jedynie czasami wykonywat (...). Kilkakrotnie pracowal tez za
granica, a ostatnie trzy miesigce przed aresztowaniem przebywal w (...), gdzie pracowal zarobkowo, osiagajac doch6d
Srednio w kwocie okolo 4.000 zlotych.

Problemy wychowawcze z R. R. (1) zaczely sie, kiedy wymieniony uczeszczal do szkoly zawodowej. Zaczal wowczas
czesto siegaé po alkohol, pojawily sie rowniez z jego strony przejawy agresji wobec matki. Poczatkowo byla to agresja
slowna, a z czasem pojawily sie rekoczyny tj. szarpania i popychania z jego strony. Sytuacja ulegla znacznemu
pogorszeniu, gdy matka wymienionego L. R. w (...) zakonczyta pracowaé¢ zawodowo i przeszla na emeryture. W (...)
R. R. (1) zalozono ,niebieska karte”. Jego agresywne zachowanie pojawialo sie coraz czeéciej, nie tylko gdy byt pod
wplywem alkoholu. Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 4 lutego 2015r. R. R. zostal skazany w sprawie sygn. akt. II K
626/14 za czyn z art. 207§ 1 kki art. 190 a §1 kk w zb. z art. 19081 kk w zb. z art. 21681 kk w zw. z art. 11§82 kk i w zw. z
art. 12 kk na kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 5
lat. Przestepstwo z art. 20781 kk polegalo na psychicznym i fizycznym znecaniu sie nad matka L. R., w okresie od(...).
W (...). wymieniony wyjechal za granice i pracowal w (...)(prace pomoégl mu znaleZ¢ jego ojciec - byly maz L. R. (3) R.).

(dowdd: kwestionariusz §rodowiskowy k: 100-101)

W piatek (...) roku - R. R. (1) - telefonicznie powiadomil swojg siostre M. R. (1) (ktéra przyjechala odwiedzi¢ matke),
ze przyjezdza na 10 - dniowy urlop do matki do B. i prosil, Zeby wymieniona przekazala jej ta informacje. Chwile
rozmawial tez telefonicznie z matka i oznajmil jej, ze bedzie na miejscu w sobote (...) okolo godziny 20.00. Nastepnego



dnia, kilkakrotnie dzwonil z trasy do siostry M. R. (1). Kiedy byl juz na miejscu w B., to zadzwonil na jej telefon i
powiedzial, aby matka, zeszla na d6} i pomogla mu zabraé jego rzeczy. Tak tez sie stalo. Od samego przyjazdu do
domu, wymieniony zachowywal sie dziwnie, byl pobudzony, nerwowy i na wszystko reagowat krzykiem i zlo$cia. Gdy
rozpakowal juz swoje rzeczy, to po jakims czasie wyszed} z domu, nie informujac - gdzie wychodzi. Wrécit po godzinie
22.00, bedac pod wplywem alkoholu, i polozy! sie spa¢. Nastepnego dnia tj. w niedziele (22. 11.2015r.), kiedy wstal,
to réwniez byl nerwowy i pobudzony, denerwowat sie kiedy matka prosila go by $ciszyl muzyke, po czym wyszed! z
mieszkania i udal sie do kolegi. Kilkakrotnie w ciagu dnia wracal do domu i z niego wychodzil. Za kazdym razem, jak
wracal do mieszkania, byt bardziej pijany. Kiedy okolo godziny 18.00. z mieszkania matki wyjechala jej corka M. R. (1),
ktéra spedzala u niej weekend, to L. R. zostala sama, bowiem oskarzonego nie byto w tym czasie w mieszkaniu. Jej syn
R. wrdcil do mieszkania dopiero po godzinie 22.00 w stanie znacznej nietrzeZwosci. Wtedy jego matka zapytala, po
co on wrbcil z H., skoro spozywa alkohol i postepuje tak jak poprzednio. Wtedy oskarzony zaczal uzywac wobec matki
stow wulgarnych. Po paru minutach wszed} on do kuchni, gdzie przebywala matka. W dalszym ciagu krzyczal do niej,
uzywajac obrazliwych slow, wpadl w szali uderzal ja w twarz, glowe, klatke piersiowa i po ramionach. Ponadto wyrywal
jej wlosy z glowy i zaczal ja dusié rekoma. Chwycil jg tez mocno za rekawy koszuli, w jaka byla ubrana i nig zaczal ja
dusié¢. Napastnik krzyczal, ze ja zabije, a pdZniej utnie jej glowe i polozy na stole. Caly ten czas - sprawca popychal ja,
w wyniku czego pokrzywdzona wpadala na meble kuchenne, i parapet, o ktéry uderzyla glowa. W pewnym momencie
oskarzony wpadl w taka wécieklos¢, ze przewrdcil matke na podtoge. Kiedy lezala ona pod oknem w kuchni, sprawca
zerwal firanke z okna, prébujac otworzy¢ okno. Caly czas szarpal ja i trzymat jedna reka, a z drzwiczek kuchenki zerwat
Scierke i tg $cierka zaczat ja dusic¢. Zrywajac ta Scierke, wyrwal drzwiczki piekarnika od kuchenki. Podczas szarpaniny,
oskarzony chwycil jeden ze stojacych na kuchence garnkow, ale ten wy$liznagl mu sie z reki i spadl na podloge. Odglosy
spadajacego garnka i szarpaniny oraz krzyki wolania o pomoc pokrzywdzonej uslyszal sgsiad W. K., ktéry udat sie do
mieszkania pokrzywdzonej. Kiedy napastnik ruszyl, aby podniesé¢ garnek, ktory spadl na podloge, to pokrzywdzonej
udalo sie wyrwacé z jego uscisku. Wtedy uslyszala pukanie do drzwi mieszkania. Udalo jej sie otworzy¢ dolny zamek
drzwi i do mieszkania wszedt sasiad, mieszkajacy pietro nizej - W. K., ktéry wezedniej uslyszal wolania o pomoc, halasy
awantury i przewracania mebli kuchennych. Sasiad W. K. wszed} do mieszkania i zapytat R. - co sie dzieje i co on robi.
R. powiedzial mu, Ze nic sie nie dzieje, tylko, ze matka nie chciala wpuéci¢ go do domu. Sgsiad wéwczas wyprowadzil
pokrzywdzong z mieszkania, kazal jej zej$¢ na dot i uzyczyt jej telefonu komérkowego, aby zawiadomila policje. Kiedy
roztrzesiona pokrzywdzona siedziala na klatce schodowej i oczekiwala na przyjazd policji, to sasiadki Z. C. (1) i Z. M.
(1) wyszly na klatke schodowa, zaniepokojone halasami i odglosami dobiegajacymi z jej mieszkania. Pokrzywdzona
opowiedziala im wowczas co sie wydarzylo, relacjonujgc, ze zostala pobita przez syna. Byla ona bardzo zdenerwowana,
roztrzesiona i plakala. Mowila, ze gdyby nie sasiad W. K. to syn zabilby ja w jej mieszkaniu.

(dowdd: zeznania W. K. k: 12-13, 110v-111; zeznania $wiadka Z. C. (1) k: 15-16, 111-112; zeznania Swiadka Z. M. (1) k:
18-19, 112-113V)

Po przybyciu na miejsce funkcjonariuszy policji, zastano zgtaszajgca, ktéra oswiadczyla, ze jej syn dostal ataku agresji
w wyniku czego kilkakrotnie uderzy! ja rekoma po calym ciele, takze w twarz, dusit jg $cierka kuchenng oraz grozit,
ze zabije ja w taki sposob, ze utnie jej glowe. Pokrzywdzona przekazala funkcjonariuszom, ze obawia sie zachowania
oskarzonego i wypowiadanych grozb pod jej adresem. Byla mocno przestraszona i cala sie trzesta. Funkcjonariusze
widzieli, ze miala rozerwang koszule pod prawa pacha. Wymieniona powiedziala im, ze zrobil to jej syn - R., w trakcie
szarpaniny. Mowila tez, ze wymieniony wyzywat ja stowami wulgarnymi. Kiedy funkcjonariusze weszli do mieszkania,
oskarzony byl zamkniety w jednym z pokoi od wewnatrz, w mieszkaniu matki. Po zapukaniu w drzwi - otworzyl je.
Byl pod wplywem alkoholu, bowiem won alkoholu bylo wyraZnie czu¢ z jego ust. Widac bylo, ze jest przygotowany do
snu, bowiem ubrany byt tylko w bielizne. Zaprzeczyl temu, co méwila matka. Powiedzial, ze tylko popchnat matke,
poniewaz nie pozwalala mu zabrac jego rzeczy, a on chcial je zabraé¢ do pracy w (...).

(dowdd: zeznania funkcjonariusza policji T. M. k: 6-7, 109v-110)

Tego dnia pokrzywdzona L. R. nie nocowala w swoim mieszkaniu, a nocowala u swojej cérki M. R., ktéra mieszka
w B.. O tym, co sie stalo corka M. R. (2), dowiedziala sie od matki w rozmowie telefonicznej. W tej sytuacji M. R.
(2) przyjechala po matke, okolo godziny 23. Bedac w mieszkaniu matki, zaraz po zdarzeniu, M. R. (2) zastala ja w



porwanej koszuli. W kuchni panowal balagan, na podlodze lezaly wywrocone taborety, kwiaty z doniczkami, zerwana
byla firanka z okna, zbita szklanka z sokiem oraz wyrwane drzwiczki piekarnika. Pokrzywdzona zrelacjonowala corce
jak doszlo do tego zdarzenia. Corka widziala na szyi czerwone pregi na calej jej szerokoSci, praktycznie od ucha do ucha,
nad lewym uchem widoczny byl guz, na lewym reku na dloni - krwawy wylew, zas na obu ramionach, fioletowe wylewy
krwi i na lewym posladku fioletowa prege, a nad lewym kolanem guz. Jej mama uskarzala sie réwniez na bdl lewego
biodra. W zwiazku z tym, cérka zabrala ja do siebie aby sie nig zaopiekowaé. Na drugi dzien — M. R. (2) zauwazyla
u swojej matki tez inne obrazenia tj. na prawym policzku, nad prawym lukiem brwiowym, na klatce piersiowej, na
plecach w okolicy ledZzwiowej i na prawym obojczyku - widoczne since koloru zielono - z6ttego. Jej matka miala
wowczas problemy z chodzeniem, byta cala obolala, a na glowie miala powyrywane wlosy oraz strupy krwi na lewym
uchu. O tym zajéciu, pokrzywdzona powiadomila rowniez w dniu zdarzenia ((...).) swojego bytego meza - R. R. (3),
ktory mieszka obecnie w O.. Z rozmowy telefonicznej — jak przyznal to Swiadek — wynikalo, ze byla ona przestraszona
iroztrzesiona. Plakala i przekazala mu, ze ich syn R., bedac pod wplywem alkoholu wszczal z nig awanture, wyzywat
ja stowami wulgarnymi, grozil jej pozbawieniem zycia. Krzyczal do niej cyt.: ,, skonicze z Toba, jak twoj leb bedzie na
stole, a potem zabiore sie za ojca”. R. R. (3), w trakcie rozmowy telefonicznej dowiedziat sie, ze ich syn bez powodu
uderzatl ja rekoma po calym ciele, i byl wobec niej agresywny i wulgarny. Rzucal nig o szafki, dusil koszula i Scierka.
Dowiedzial sie on roéwniez, ze dzialania syna wskazywaly na to, ze chcial matke zabi¢, grozil pozbawieniem jej zycia.
W wyniku tego pobicia - pokrzywdzona doznala licznych zasinien na calym ciele oraz boléow calego ciala.

(dowdd: zeznania §wiadka W. K. k: 12-13, 110v-111; zeznania Swiadka M. R. k: 9-10, 33-34, 86-87v; zeznania $§wiadka
M. R. (1) k: 25-28, 87v-89v; zeznania $éwiadka R. R. (3) k: 30-31, 113v-114)

W dniu zatrzymania (22.11.2015r. o godzinie 22.59 i 23.01) u oskarzonego badanie alkomatem wykazalo 0,98 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu i 1,03 mg/1.

(dowod: protokdl z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym k: 2; protokél zatrzymania osoby
k:3)

W toku postepowania przygotowawczego, postanowieniem z dnia (...). zasiegnieto opinii lekarza A. H. ze Szpitala (...)
w B. celem ustalenia, jakich obrazen ciala doznala L. R., jaki byl mechanizm powstania tych obrazen, na jaki okres
czasu, powstale obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie jej organizmu oraz czy doznane obrazenia, zagrazaly
zdrowiu i zyciu pokrzywdzone;j.

Z opinii lekarskiej, na podstawie przeprowadzonego badania L. R. w dniu (...) r. przez lekarza A. H. stwierdzono ze,
doznala ona obrazen ciala w postaci: - liczne podbiegniecia krwawe i linijne otarcia naskorka okolicy podzuchwowej
i bocznej powierzchni szyi po obu stronach, - rozlegle podbiegniecia krwawe w 1/2 gornej obu ramion, obejmujace
caly obwdd ramion, - stluczenie okolicy ciemieniowej po stronie lewej - bolesno$é bez wyraznych §ladéw obrazen,
- sthluczenie bocznej powierzchni podudzia lewego - bolesnoéé bez wyraznych §ladéow obrazen. Biegly stwierdzil,
ze mechanizm powstania obrazen, jak wynikalo z wywiadu, przeprowadzonego z L. R., spowodowany byt tym, ze
wymieniona byla duszona rekoma i recznikiem, szarpana za ramiona oraz obijana o sprzety domowe, wiec stwierdzone
obrazenia mogly powsta¢ w tych okoliczno$ciach. Obrazenia ciala stwierdzone u pokrzywdzonej L. R. spowodowaly
naruszenie prawidlowego funkcjonowania narzadéw ciala, trwajgce nie dluzej niz siedem dni. Biorac jednak pod
uwage probe duszenia rekoma i zaciskania recznika na szyi pokrzywdzonej mogto doj$¢ do zagrozenia jej zycia.

Biegly na rozprawie w dniu 26.07.2016r. w calo$ci potrzymal swoja opinie, potwierdzajac, ze z relacji pokrzywdzonej
wynikalo, ze byla duszona rekoma i recznikiem, szarpana za ramiona, i obijana o sprzety domowe. Obrazenia, jakich
doznala mogly powstaé w okolicznoSciach, jakie pacjentka podala tj. obrazenia na szyi mogly powstaé od uzycia rak, od
silnego ucisku na szyi, podobnie jak obrazenia ujawnione na ramionach tj. uderzen o przedmioty, tudziez uderzenia
przez inng osobe. Obrazenia nogi mogly powsta¢ od kopnie¢. Obrazenia, jakie lekarz stwierdzil byly takimi, ktore sa
obrazeniami ponizej 7 dni, jednakze od duszenia mogly powstaé¢ gorsze skutki anizeli wystapily tj. moglo nastapic
pozbawienie zycia i doj$¢ do jej zgonu.



(dowdd: opinia lekarska k: 14; opinia uzupelniajaca bieglego A. H. k: 84v-85)

W zwigzku z watpliwoéciami co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, w toku postepowania przygotowawczego
- dopuszczono dowodu z opinii dwdch bieglych psychiatrow celem stwierdzenia:

1. Czy podejrzany cierpi na chorobe psychiczna, uposledzenie umystowe lub innego rodzaju zakl6cenia czynno$ci
psychicznych?,

2. Czy podejrzany w czasie popelienia zarzucanego mu czynu, mogl rozpozna¢ jego znaczenie i pokierowaé swoim
postepowaniem, czy tez zdolno$¢ te miat zniesiona,

3. Czy w aktualnym stanie zdrowia psychicznego moze on uczestniczy¢ w postepowaniu?,

4. Czy w razie ewentualnego rozpoznania u podejrzanego choroby psychicznej, uposledzenia, umystowego lub
innego zaklocenia czynnosci psychicznych zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze podejrzany pozostajac na
wolnoSci popelni ponownie czyn zabroniony, zwigzany z ta choroba, upos$ledzeniem lub innym zakléceniem czynnosci
psychicznych?

(dowdd: postanowienie k: 77 — 77v zalgcznika do akt)

Biegli sadowi - na podstawie danych z akt sprawy oraz przeprowadzonych badan stanu zdrowia psychicznego
nie stwierdzili u oskarzonego objawoéw choroby psychicznej ani uposledzenia umyslowego, rozpoznajac zespol
uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu.

Zdaniem bieglych oskarzony ujawnit kliniczne objawy uzaleznienia - upos$ledzenie kontroli picia, silne pragnienie
picia, przejawy koncentracji na piciu z zaniedbaniem alternatywnych zainteresowan i sposobow spedzania wolnego
czasu, poglebiajaca sie destrukeja spoleczng. Lagodzit on alkoholem dolegliwo$ci zespotu abstynencyjnego.

W czasie popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, mial on w pelni zachowang zdolno$¢ pokierowania swoim
postepowaniem oraz rozpoznania znaczenia czynu (warunki art. 31 § 1 lub 2 kk nie zachodza).

W ocenie bieglych - gléwny wplyw na ewentualne agresywne zachowania miat spozyty w dniu krytycznym
alkohol, ktory ograniczal krytycyzm, nasilal sklonnosci do gwaltownych, impulsywnych i agresywnych zachowan bez
przewidywania ich konsekwencji. Oskarzony w stanie trzeZwym ma zachowana kontrole intelektualng nad swoimi
emocjami i zachowaniem. Biegli nie stwierdzili przy tym przestanek, sugerujacych upojenie o patologicznym lub
atypowym obrazie. Oskarzony podczas badania zlozyt zborna relacje na okoliczno$é zarzucanego mu czynu, a w jego
wyjaénieniach nie bylo zadnych chorobowych, patologicznych tresci. Rozpoznali oni upojenie alkoholowe zwykle.

Wskazali tez, ze ewentualna kare pozbawienia wolnoéci podejrzany powinien odbywac w zakladzie karnym, w ktorym
istnieje mozliwo$¢ podjecia terapii uzaleznienia od alkoholu.

Na rozprawie w dniu 26.07.2016r. biegli M. P. i T. M. w opinii uzupelniajacej podtrzymali swojg opinie, wydana w
postepowaniu przygotowawczym. Biegly M. P. zaopiniowal, ze spozyty przez oskarzonego alkohol w dniu zdarzenia
ograniczal jego kontrole i nasilat sktonnoé¢ do impulsywnych zachowan.

(dowod: opinia sadowo-psychiatryczna k: 103-106; opinia bieglych M. P. k: 84-84v; opinia bieglego T. M. k: 84v)

Oskarzony R. R. (1) byl uprzednio karany sadownie — wyrokiem Sadu Rejonowego w Bartoszycach w sprawie sygn.
akt. IT K 626/14 za czyn z art. 2078 1 kk i art. 190 a §1 kk w zb. z art. 19081 kk w zb. z art. 21681 kk w zw. z art. 1182
kk i w zw. z art. 12 kk na kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na
okres proby 5 lat.

(dowod: odpis wyroku SR w Bartoszycach sygn. akt IT K 626/14 k: 6-7)



W dniu (...) oskarzony R. R. (1), przebywajac w Areszcie Sledczym w O. zlozyl zawiadomienie o przestepstwie
popelnionym na jego rzecz przez matke L. R. (1) oraz przez S. M. - narzeczonego jej siostry M. R. (1).

Po pierwsze wskazal, Ze w postepowaniu, toczacym sie przeciwko niemu w (...) o czyn z art. 20781 kk jego matka
skladala falszywe zeznania, oskarzajac go bezpodstawnie, poniewaz chciala spowodowaé, aby zostal on osadzony
w zakladzie karnym. Po drugie wskazal o, ze w okresie od (...) znecala sie nad nim psychicznie w ten sposéb,
ze wyzywala go slowami obelzywymi, nie wpuszczala do mieszkania, zamykala w mieszkaniu, zabraniala prania,
gotowania, jedzenia oraz korzystania z mediow. Po trzecie, grozb karalnych pozbawienia wolnosci, skierowanych w
okresie od (...) w B. przez matke wobec jego osoby, ktore to grozby wzbudzaly w nim uzasadniona obawe, ze beda
spelnione. Ponadto zlozyl on rowniez zawiadomienie o zaistnialych grozbach karalnych pobicia go w okresie od (...)
przy czym grozby te wzbudzily w nim uzasadniona obawe, ze beda spelione.

Rowniez ztozyl on zawiadomienie o popelieniu przestepstwa przez S. M., polegajacego na tym, ze na poczatku(...)
zostal przez niego pobity w jego mieszkaniu, w ten sposob, ze wymieniony uderzyt go kilka razy piescia po twarzy, w
wyniku czego mial zasinione oko. Wymieniony mial mu rowniez grozi¢ wowczas, ze wywiezie go do lasu, co odebral
jako grozbe pozbawienia zycia. Wskazal tez, ze S. M. skladuje w mieszkaniu jego matki wyroby bez polskich znakéw
akcyzy, w pokoju siostry M., ktory to pokéj jest zamkniety na klucz. Z zawiadomienia wynikalo, ze ww grozby karane
pozbawienia go zycia kierowane do niego w (...) w B. - wzbudzily w nim uzasadniona obawe, ze zostana spetnione.

R. R. (1) wskazal, ze wcze$niej nie skladal w ww sprawach zawiadomien o popelieniu przestepstwa, albowiem mial
nadzieje, ze sytuacja w jego domu sie zmieni i nie bedzie musial oskarzaé czlonkéw swojej rodziny.

(dowod: protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie k: 169-172v)

Postanowieniem z dnia (...) Komendy Powiatowej Policji w B. odmoéwiono wszczecia dochodzenia w sprawie ww
zawiadomien zlozonych przez oskarzonego R. R. (1) wobec braku znamion czynu zabronionego badz tez wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa.

(dowdd: postanowienie z dnia k: 148-149)

Oskarzony R. R. (1) , przestuchany w dniu (...). w charakterze podejrzanego, po przedstawieniu mu zarzutu,
polegajacego na tym, ze w dniu (...) roku w B., w woj. (...), psychicznie i fizycznie znecal sie nad swoja matka L. R.
w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczal awanture, podczas ktorej wyzywal ja stowami obelzywymi,
grozil jej pozbawieniem Zycia, szarpal za ubrania, popychal, rzucal nig o meble kuchenne, parapet i podloge, probowal
uderzaé garnkiem, uderzal po twarzy, dusil ja koszula i §cierka, w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w
postaci licznych podbiegnie¢ krwawych i linijnych otar¢ naskorka okolicy podzuchwowej i bocznej powierzchni szyi po
obu stronach, rozleglych podbiegnie¢ krwawych w 1/2 gérnej obu ramion obejmujace caly obwdd ramion, stluczenia
okolicy ciemieniowej po stronie lewej - bolesno§¢ bez wyraznych §ladéw obrazen, sttuczenie bocznej powierzchni
podudzia lewego - bolesnosé¢ bez wyraznych §ladéw obrazen, naruszajacych i prawidlowe funkcjonowanie narzadu
ciala na okres ponizej siedmiu dni - nie przyznat sie do niego w calosci, tylko w czeéci.

Przyznal sie mianowicie jedynie do tego, ze w dniu (...) roku poklocil sie z matka, zniewazyl ja, a potem chwycil za
ubrania i potrzasnal, aby sie uspokoila, bo go wyzywala i krzyczala ratunku. Zaprzeczyl, by jej grozil pozbawieniem
zycia, bil badz dusil. Wyjasnil, ze przyjechat z H. jedynie na 10 dni urlopu za przyzwoleniem matki. W kazdej
chwili moze natomiast opuéci¢ miejsce zamieszkania u matki i wyprowadzi¢ sie do innego mieszkania. Jest niemile
zaskoczony 13 cala sytuacja, i jest mu bardzo przykro, ze tak sie stalo.

Przestuchiwany w dniu (...) przez Asesora Prokuratury Rejonowej w Bartoszycach wyjasnil, ze czeSciowo przyznaje

sie do postawionego mu zarzutu. Z jego relacji wynikalo, ze na pewno nie dusil swojej matki, tylko ja potrzasnal,
dlatego, ze zaczela ona go wyzywaé i mie¢ do niego pretensje. Matka wyzywata go od hitlerowcow, lucyferéow i mialo
to miejsce, jak tylko pierwszy raz wszedl do domu w dniu zdarzenia, tj. okolo godziny 22-23. Przyznal tez, ze byl pod
wplywem alkoholu, a jego matka wyrazila zgode, aby sie u niej zatrzymal na 10 dni, na ktére przyjechal do Polski



z H.. Przyznal, Ze potrzasal matke w przedpokoju i w kuchni. On przytrzymywal mame, zeby sie uspokoila, i go nie
wyzywala. Przyznal, ze kuchnia byla zdemolowana, bo mozliwe, ze zawadzil reka o jaki§ garnek, by¢ moze o kwiat. Na
pewno nie dusil mamy $cierka. Nie potrafil wyjaénié¢, dlaczego sa wyrwane drzwiczki od piekarnika. Zaprzeczyl, aby
grozil swojej mamie, przyznajac, ze tylko jej moéwil, ze chcee sie polozyé spac. Mozliwym jest, jak przyznal, ze wyzywat
mame, ale nie pamietal jakimi stowami. Na pewno obrazenia ciala jego mamy sg od tego, ze ja przytrzymywal, kiedy
ta krzyczala: ratunku, i wzywala pomocy. Zaprzeczyl, aby rzucal garnkami i mial jej grozié, ze wyrzuci ja przez balkon.
Co do obrazen na podudziu ujawnionych u matki przyznal, ze kiedy przyjechat do Polski, to wspominala ona, ze ma
problemy z kregostupem i Ze bola ja nogi. Wyrazit on zal z powodu tego co sie stalo i chcialby przeprosi¢ mame.

Postanowieniem z dnia (...) zmieniono zarzut, przedstawiony postanowieniem z dnia (...). R. R. (1), i zarzucono
mu popelnienie czynu, polegajacego na tym, ze w dniu (...) w B., woj. (...)- (...), usilowal dokona¢ zabdjstwa swej
matki L. R. w ten sposob, ze dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia, dusil ja Sciskajac rekoma szyje
i zaciskajac na szyi recznik kuchenny, bil pieécia po twarzy, po glowie, klatce piersiowej, ramionach, rzucal nig
o meble kuchenne, parapet, przewrocit na podloge i przyciskal, probowat uderza¢ garnkiem w glowe, w wyniku
czego L. R. doznala licznych podbiegnie¢ krwawych i linijnych otar¢ naskérka okolicy podzuchwowej i bocznej
powierzchni szyi po obu stronach, rozleglych podbiegnie¢ krwawych w 1/2 gérnej obu ramion, obejmujace caly obwdd
ramion, sthuczenia okolicy ciemieniowej po stronie lewej - bolesno$é bez wyraznych §ladow obrazen, naruszajacych
prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala na okres ponizej siedmiu dni lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi
na ucieczke pokrzywdzonej i pomoc udzielong jej przez sasiada tj. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 148 §1 kk.

Przestuchiwany w dniu (...)oskarzony - nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Przyznal, ze doszlo

do wzajemnej szarpaniny pomiedzy nim a matka. Ten konflikt pomiedzy nimi trwa od lat. Odnoszac sie do samego
zdarzenia z dnia (...)wyjasnil, Ze to zdarzylo sie w przedpokoju. Gdy wszedt do domu, to jego matka od razu zaczela go
wyzywacé bez powodu od ,hitlerowcow”. Zaczela sie szarpanina i on trzymat ja za ramiona, zeby sie uspokoila. Podczas
tej ktotni zapukal do drzwi sgsiad i to oskarzony otworzyl mu drzwi. Tego dnia, jak przyznal - spozywat alkohol, ale
jak podal, to po spozyciu alkoholu jest spokojny. Nie potrafil wyjasni¢, skad jego matka ma obrazenia ciala.

Z kolei na rozprawie w dniu (...)oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnit, ze w

przeszloSci zawsze matka miala do niego pretensje i go prowokowala, oraz wyzywala go. Przyznal, ze w dniu zdarzenia
jedynie szarpal sie z matka, po czym poszedt do swojego pokoju i polozyt sie spac. Z jego relacji wynikato, ze to on
otworzyl sasiadowi W. K. drzwi, a po jakims$ czasie przyjechala policja i go zabrala. Przyznal on, ze przyjechal do domu
matki w pigtek, 20 listopada 2015r., i od razu polozyt sie spa¢. Nastepnego dnia wieczorem, wrécil do domu, bedac
pod wplywem alkoholu i w domu doszlo do szarpaniny. Szarpal on matke za ubranie, ale jej nie dusil. Zaprzeczyl,
aby zaciskal matce na szyi recznik. By¢ moze, jak przyznal, w trakcie szarpaniny z matka, to uderzyl ja piecia, ale nie
bylo to celowe. Zaprzeczyl, aby mial w dloni garnek, i aby probowal nim uderzy¢ matke. Wyjasnil ponadto, ze bedac
pod wplywem alkoholu, matka zawsze go prowokowala, wyzywala, i ublizala mu. Zaprzeczyl, aby chcial zabi¢ matke,
twierdzac, ze jedynie chcial ja powstrzymac przed dalsza klétnia.

Dodatkowo oskarzony wyjasnil, ze jego zdaniem matka nie cieszyla sie z jego przyjazdu, poniewaz juz na wstepie
informowala go, ze chce zeby bylo spokojnie. Drugiego dnia po przyjezdzie do matki, oskarzony pojechat z kolega M.
M. (3) do jego domku, mieszczacego sie niedaleko B., i tam spozywal alkohol w postaci piwa. Potem pojechali razem
do mieszkania kolegi w B., i tam dalej spozywali piwo i drinki. Oskarzony by} tam do wieczora. Jak wrocil do domu,
to mama od razu zaczela go wyzywaé. On wowcezas réwniez uzywal wobec matki obelzywych sléw. Nie grozil jednak
matce obcieciem glowy i polozeniem jej glowy na stol. Nie zaciskal rak na szyi matki, prébujac ja udusic. Nie probowat
uderzy¢ matki garnkiem. Wyjasnil, ze moze ujawnione u matki obrazenia, powstaly od uderzenia o co$§ w kuchni. Raz
tylko, jak ja szarpnal, to pokrzywdzona sie przewrocila i uderzyla o szafki, znajdujace sie koto lodéwki. Zaprzeczyl, aby
dusil matke recznikiem. Co do wyrwanych drzwiczek kuchenki wyjasnil, ze drzwiczki te same wypadaja i by¢ moze
zahaczyt o ten piekarnik w trakcie awantury i dlatego drzwiczki wypadty. Przyznal, ze jego mama krzyczala ,ratunku”,
w wyniku czego ich sasiad W. K. zapukal do drzwi mieszkania. Oskarzony wyjasnil, ze to on mu otworzyt drzwi i sasiad



zapytal - co sie dzieje, na co oskarzony oznajmil, ze nic. Nastepnie on poszed}l do swojego pokoju, a sasiad razem z
matka wyszli z mieszkania.

Nie pamietal, aby odpowiedzial sgsiadowi, ze matka nie chciala wpusci¢ go do mu i ze wychodzil na klatke schodowa,
nakazujac jej wroci¢ do domu i nie urzadzaé scen. Réwniez sprawca nie pamietal, co powiedzial funkcjonariuszom
policji w trakcie podjetej przez nich interwencji w zwigzku z tym zdarzeniem.

Jednoczes$nie oskarzony potwierdzil przed Sadem, ze przebywajac w areszcie Sledczym zlozyl zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa na jego szkode przez matke i inng osobe, ale dochodzenie w tej sprawie zostalo umorzone
Na pytanie Sadu, nie potrafil takze udzieli¢ odpowiedzi, dlaczego dopiero teraz zlozyl to zawiadomienie, a nie uczynit
tego w okresie, kiedy toczylo sie postepowanie karne przeciwko niemu o wystepek z art. 20781 kk. Wyrok w sprawie
ITI K 626/14 z dnia 4 lutego 2015r. uprawomocnil sie w dniu 12 lutego 2015r., co wskazuje, ze strony, w tym roéwniez
oskarzony nie skladaly apelacji od tego orzeczenia.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego k: 22-27, 47, 59-61, 82-83v; k: 6-7 zalgcznika do akt)

W zwiazku z powyzszym, Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonego, w ktorych nie przyznal sie do popelnienia przypisanego mu przestepstwa, polegajacego na
usilowaniu zabojstwa swojej matki - nie zasluguja na wiare.

Po pierwsze wskaza¢ nalezy, ze oskarzony skladajac wyjaénienia w toku postepowania przygotowawczego przyznat
sie do tego, ze w dniu (...) roku poklocit sie ze swoja matka, zniewazyl ja, a potem chwycil ja za ubrania i potrzasnal.
Twierdzil natomiast, ze zrobil to, aby wymieniona sie uspokoila, bo to rzekomo ona go wyzywata i krzyczala ,ratunku”.
Zaprzeczyt natomiast, by ja bil i jej grozil. Przyznal, ze potrzasal matke w przedpokoju i w kuchni, a w zasadzie, jak
stwierdzil to przytrzymywal jg, zeby sie uspokoila, i go nie wyzywala. Z jego wyjaénien wynikalo ponadto, ze nie chcial
on matki zabi¢, nie grozit jej obcieciem glowy i polozeniem jej glowy na stol. Nie zaciskat rak na jej szyi, probujac
ja udusié. Zaprzeczyl réwniez, by prébowal uderzy¢ matke garnkiem. Co do ujawnionych na ciele pokrzywdzonej
obrazen, wyjasnil jedynie, ze by¢ moze ujawnione obrazenia, powstaly od uderzenia o co§ w kuchni. Przyznal tylko, ze
raz jak szarpnal pokrzywdzona, to przewrécila sie ona i uderzyta o szafki, znajdujace sie kolo lodowki.

Trudno uzna¢ za przekonywujace te wyjasnienia, wobec ujawnionych obrazen na ciele pokrzywdzonej, oraz zeznan
Swiadkow, ktorzy zrelacjonowali przebieg zdarzenia, posiadajac wiedze uzyskana bezposrednio od pokrzywdzone;.
Prawda jest, ze pokrzywdzona odméwila zlozenia zeznanh na rozprawie przed tutejszym Sadem, korzystajac z
przystugujacego jej prawa, jednakze Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o zeznania §wiadkéw przestuchanych na
rozprawie tj. W. K., Z. C. (1), Z. M. (1) oraz M., M. i R. R. (3), ktérzy bezposérednio po zdarzeniu rozmawiali z
pokrzywdzona osobiécie badz telefonicznie, uzyskujac od niej wiedze na temat przebiegu calego zdarzenia, podczas
ktdrego oskarzony usilowal ja zabi¢ oraz w oparciu o opinie bieglych lekarzy psychiatrow i bieglego lekarza A. H..

Z zeznan M. i M. R. (1), bezspornie wynika, ze oskarzony byl osoba nerwowa, pobudzong i agresywng wobec ich
matki, juz wecze$niej przez zdarzeniem. M. R. (3) zeznala wprost, zZe jej brat R. jest osoba nieobliczalna, niebezpieczna
i agresywna, zwlaszcza po spozyciu alkoholu. Stwierdzila ona, ze mogl on zrobi¢ mamie krzywde. Okreslila go jako
Sfuriata”, przyznajgc, ze jest zdolny do tego, aby zabi¢ matke. On nie potrafi panowac nad sobg, a bedac pod wplywem
alkoholu, zachowywat sie, jak osoba niezréwnowazona.

Poza tym, co wymaga podkreélenia, to wyja$nienia oskarzonego byly zupelnie nielogiczne, chaotyczne, zmienne i
zmierzaly jedynie do zminimalizowania jego odpowiedzialno$ci. Z jednej bowiem strony, oskarzony odtwarzajac
przebieg zdarzenia z dnia (...) po rzekomej klotni, sprowokowanej przez matke, przyznal, ze kuchnia zostala
zdemolowana, ale on staral sie wykazaé, ze spowodowane to bylo tym, Ze cyt.: ,zawadzil reka o jakis garnek, byc
moze o kwiat” - koniec cytatu. Co wiecej, z jednej strony stanowczo zaprzeczal, ze na pewno nie dusil mamy
$cierka, a jednocze$nie nie potrafil wyjasni¢, dlaczego bylty wyrwane drzwiczki od piekarnika. Twierdzil jedynie, ze
byly uszkodzone i by¢ moze kiedy robil sobie posilek, to wypadly. Nie mniej jednak z jego relacji nie wynikalo,



by tego wieczoru przygotowywal sobie positek w kuchni. Wrecz przeciwnie wyjasnil, ze kiedy zjawil sie w domu,
to chcial od razu potozyé sie spa¢, a to jego matka miala by¢é wobec niego agresywna i sprowokowata klétnie.
Zaprzeczyl tez, aby grozil matce, przyznajac, ze tylko mowil jej, ze chce sie polozyé spaé. Ostatecznie przyznal, ze
ujawnione obrazenia ciala jego mamy sg od tego, ze przytrzymywal ja, kiedy ta krzyczala: ,ratunku”, i wzywala
pomocy. Zastanawiajacym natomiast jest, z jakiego powodu jego matka mialaby wzywaé pomocy, skoro to ona
miala atakowaé slownie oskarzonego i by¢ wobec niego wulgarna czy tez agresywna. Z drugiej strony oskarzony
podal, ze by¢ moze obrazenia ujawnione na ciele pokrzywdzonej wynikaly z tego, ze uderzyla sie o meble w kuchni.
Trudno uznaé, aby sama pokrzywdzona mogla potykac sie czy uderza¢ o przedmioty znajdujace sie w kuchni. Jest
wrecz niewiarygodne i nielogiczne, aby stwierdzonych obrazen mogla doznaé w okolicznoSciach podanych przez
oskarzonego. Poza tym, oskarzony zaprzeczyl, aby rzucal garnkami i by mial grozi¢ pokrzywdzonej, ze wyrzuci
ja przez balkon. Jednakze odglosy rzucania kuchennymi przedmiotami o podloge uslyszal nawet sasiad W. K..
Wersji oskarzonego, w ktorej zaprzeczat on, by mial rzucaé przedmiotami uzytku domowego (typu garnki) podczas
atakowania i bicia matki zaprzeczyl wlasnie §wiadek W. K., ktory przyznal, ze udal sie do mieszkania pokrzywdzonej,
wlaénie z uwagi na niepokojace odglosy, dobiegajace z jej mieszkania. Oprocz wolania o pomoc byly to tez odglosy
spadajacych przedmiotéw i ich uderzanie o podloge. Jak zeznal $wiadek, slycha¢ bylo odglosy szamotaniny i
spadajacych przedmiotéw na podloge. Sytuacja ta trwala pare minut. Odglosy wzywania pomocy wydawaty mu sie
tak bardzo rozpaczliwe, ze w zwigzku z tym udal sie do tego mieszkania. Drzwi byly zamkniete na klucz, wiec zaczal
»dobijac sie” do tego mieszkania. Bezspornie podal, ze drzwi wejSciowe otworzyla mu pokrzywdzona L. R., co przeczy
wyjasnieniom oskarzonego, ze to on otworzyl te drzwi na skutek pukania sasiada. Ponadto z zeznan W. K. wynika ze
jego sasiadka miala porwana koszule, wlosy w nieladzie i byla bardzo przerazona.

Swiadek M. R. (2) bardzo szczegblowo opisala, ze kiedy bezposrednio po zdarzeniu pojawila si¢ w mieszkaniu matki,
to miala ona porwang koszule, urwane guziki i rekaw od koszuli nocnej, czerwone §lady na szyi od ucha do ucha,
porwany rekaw i czerwony $lad na prawym policzku, powyrywane wlosy. W kuchni natomiast byly poprzewracane
doniczki z kwiatami, taborety, zerwana firanka z okna, na podlodze znajdowaly sie pobite szklanki, rozlany sok, urwane
drzwiczki od piekarnika. Z relacji $wiadka uzyskanej od pokrzywdzonej bezspornie wynikalo, ze oskarzony wroécit
do domu w stanie nietrzezwo$ci. Jej mama byla wowczas w kuchni, i to on tam przyszedl, i zaczal sie awanturowac,
uderzal pokrzywdzong, popychal ja i uzywat wobec niej stow wulgarnych. To on przewrocit mame na podloge i zaczal ja
dusi¢ Scierka kuchenng, probowal tez siegal po garnek z kuchenki, i wtedy zrobilo sie glosno, poniewaz garnki spadty z
kuchenki, co uslyszal sasiad W. K., ktory zaczal pukaé do drzwi. Pokrzywdzonej udato sie wowczas wyrwacé i otworzyé
drzwi sgsiadowi. Swiadek przyznala tez, ze po zdarzeniu mama miala problemy z poruszaniem sie, poniewaz miala
opuchniete kolano, bolalo jg lewe biodro, miala liczne sifice i wylewy kriwawe na obu ramionach, na prawej dloni oraz
strupy na uchu. Swiadek nie miala zadnych watpliwoéci, ze pokrzywdzona moéwila jej w bezposredniej rozmowie, ze
bala sie, ze brat podczas atakowania chcial ja zabié, zeznajac, ze cyt.: "Mama jak opowiadala o tym zdarzeniu, to caly
czas mowila, ze brat mowil, ze chce ja zabi¢ i zastanawiala sie, czy czasem nie po to tylko przyjechal z H." - koniec
cytatu. To, ze brat R. chcial pozbawi¢ jej Zycia Swiadek zeznala takze na rozprawie, moéwiac cyt.: "Mama mowila, ze bata
sie, ze brat wezmie do reki n6z. mama jej méwila o tym zdarzeniu caly czas mowila, ze brat chcial ja zabié, na pewno
kilka razy tak mowila" - koniec cytatu. Relacje Swiadka, co do wezeéniejszego zachowania oskarzonego potwierdzila
réwniez éwiadek M. R. (1), ktéra byla obecna w mieszkaniu matki, gdy oskarzony przyjechat tam z H.. Swiadek zeznala,
ze od samego poczatku, po powrocie do domu, oskarzony byl pobudzony, nerwowy i mial agresywne nastawienie do
matki. "Krzyczal do niej "zamknij sie", "nie dzialaj mi na nerwy", "nie zadawaj ghupich pytan".

Tego dnia, kiedy doszlo do pobicia matki jej brat wychodzil z domu i wracat do niego, po spozyciu alkoholu. Ona
odjechatla ok. godziny 20.00 z B. do O., gdzie mieszka i pracuje.

Nastepnego dnia tj. (...) zostala ona telefonicznie powiadomiona przez siostre M., ze ich brat R. po jej wyjezdzie z B.,
kiedy wrocil do domu, bedac pod wplywem alkoholu, prébowal mame zabié. Siostra zrelacjonowala jej, ze oskarzony
dusil matke $cierka kuchenna, grozil, ze ja zabije, obetnie jej glowe, a potem pojedzie do O. i to samo zrobi swojemu
ojcu. W trakcie bicia matki zdemolowatl cala kuchnie, w ktdrej zerwana byta firanka w oknie, urwane drzwiczki od
piekarnika, poprzewracane kwiaty na parapecie, stél, i taborety. Potwierdzila ona réwniez, ze obrazenia na ciele mamy



byly widoczne na tyle, ze jak przyznala to widok byl tragiczny. Mama nie mogla chodzi¢, utykala na noge, miala
siniaki na twarzy, klatce piersiowej, nogach ,a na glowie widoczne byly strupy, zas wlosy byly przerzedzone . Z relacji
Swiadka, ktéra uzyskala wiedze o przebiegu zdarzenia od pokrzywdzonej wynikalo, ze jej mama w dniu zdarzenia nie
wdawala sie w dyskusje z oskarzonym, ktory byt pod wplywem alkoholu, zeby nie wywola¢ kl6tni, i awantury. To
oskarzony przyszedl do kuchni, gdzie byla pokrzywdzona i zaatakowat ja, kiedy ta stala przy zlewie, zaczal ja szarpac
dusié, rzucal na podloge i kiedy ta upadla to uderzyla glowa w kaloryfer. Co wiecej, oskarzony prébowal jg dusic¢
Scierka, przykladajac jej ja do szyi. Z relacji $wiadka wynikalo wrecz, ze mamie brakowalo juz tchu, ,mys$lala ze to juz
koniec, ze brat ja udusi”. Powodem agresywnego zachowania sie oskarzonego byto zapytanie, dlaczego przyjechal do
domu i czy na pewno na urlop. To pytanie wzburzyto oskarzonego do tego stopnia, ze uzywajac wulgarnego epitetu
wobec matki oznajmil jej, ze cyt.: "to ja ci k....teraz pokaze" - koniec cytatu, po czym zaczal ja bi¢ po calym ciele.
Wersje przedstawione przez w/w $wiadkéw potwierdzil réwniez byly maz pokrzywdzonej — R. R. (3), ktdry zeznal, ze
bezposrednio po zdarzeniu pokrzywdzona zadzwonila do niego i poinformowala, ze doszlo do jej pobicia, i duszenia
przez syna R.. W trakcie tej rozmowy byla ona zaplakana roztrzesiona, i mowita Swiadkowi, ze jest obolala, ze wrecz
Jledwo uszla z zyciem”. Swiadek potwierdzil, ze pokrzywdzona zrelacjonowala mu przebieg calego zdarzenia i grozby
jakie kierowat do niej ich syn tj. cyt. ,,Skoncze z tobg jak twéj teb na tym stole zobacze”, a takze cyt.: ,potem skonicze
z tym w O.” - chodzilo o §wiadka. Swiadek odebrat ten telefon jako informacje, a jednoczeénie ostrzezenie. Z relacji
Swiadka wynikalo, ze dzialania syna mogly prowadzi¢ wprost do zabicia matki, co potwierdzily obrazenia, jakich
doznala. Swiadek przyznal, ze w rozmowie telefonicznej — pokrzywdzona uzyla sformulowania, ze syn chcial ja zabié
i grozil jej pozbawieniem zycia.

Rowniez z relacji $wiadka Z. C. wynikato, ze kiedy W. K. wyprowadzit pokrzywdzong L. R. (1) na zewnatrz mieszkania,
i tam rozmawiala ona ze Swiadkiem, to dowiedziala sie, ze R. zaczal sie ,do niej rzuca¢ w kuchni”. Mowila ona
$wiadkowi, ze stanela tylem do nozy, znajdujacych sie w kuchni, bo sie bala, zeby syn ich nie zobaczyl i nie uzyt wobec
niej. Swiadek powziela tez od niej informacje, ze oskarzony bit ja w kuchni. Przyznala réwniez, ze pokrzywdzona
oznajmila jej, ze gdyby nie sgsiad, to syn moglby ja zabi¢. Takze Swiadek Z. M. potwierdzila, ze kiedy wyszla na
klatke schodowa zaniepokojona odglosami stamtad dobiegajacymi, to L. R. siedziala na schodach klatki schodowej,
a obok niej stali Z. C. i W. K.. Pokrzywdzona byla bardzo roztrzesiona, i miala rozerwany rekaw koszuli. Pozwolita
ona $wiadkowi wejéé do mieszkania, kiedy oskarzony zostal juz zabrany przez patrol policji. Swiadek osobiécie wiec
zobaczyla, jak wyglada kuchnia w jej mieszkaniu. Zeznala, ze byla zerwana firanka, pelno rozbitego szkla w tym
pomieszczeniu. L. R. byla bardzo przestraszona, méwila Swiadkowi, ze to syn chcial ja uderzy¢ garnkiem, ktory wypadt
mu z reki, wiec prébowal go siegnaé¢ a w tym czasie ona otworzyla drzwi i wszed! sasiad W. K., ktéry uratowal jej
zycie. Stwierdzila, ze gdyby nie wyszla z mieszkania, to syn by ja zabil. Widziala ona réwniez czerwone $lady na szyi
pokrzywdzonej i jak przyznala, to dowiedziala sie od pokrzywdzonej, ze oskarzony dusil jg Scierka i ze dobrze, ze
oskarzony nie zawinal jej tej Scierki wokét szyi, bo by ja udusit.

Wersji oskarzonego przecza rowniez zeznania §wiadka funkcjonariusza policji T. M. (3), kt6ry zeznal, ze kiedy przybyt
na miejsce zdarzenia, to pokrzywdzona oznajmila mu, zZe jej syn R. dostal ataku agresji, w wyniku czego uzywal wobec
niej stow wulgarnych, kilkakrotnie uderzy! ja rekoma po calym ciele, w tym po twarzy, dusit ja Scierka kuchenna oraz
grozil, ze ja zabije w ten sposob, ze utnie jej glowe, zabije ja nozem. Pokrzywdzona byla mocno przestraszona i miala
rozerwang koszule nocng i obawiata sie wypowiadanych pod jej adresem grozb pozbawienia zycia.

Funkcjonariusz T. M. (3) stwierdzil, ze oskarzony przebywal w jednym z pokoi, ktory byt zamkniety od wewnatrz.
Oskarzony na zadanie otworzyl drzwi pokoju i zaprzeczyl temu co przekazala jego matka. Potwierdzit tylko, ze
popychal matke, poniewaz nie pozwalala mu zabrac jego rzeczy, a on chcial je zabra¢ do pracy w H.. Nie mniej jednak,
trudno uzna¢é te wyja$nienia za przekonywujace w sytuacji kiedy oskarzony w trakcie zatrzymania byt rozebrany, mial
ubrana tylko bielizne i wygladal na osobe, ktéra wczeéniej spala.

Przedstawione powyzej dowody osobowe zdecydowanie przecza wersji oskarzonego, ktory staral sie wykazac, ze to jego
matka byla osoba, ktora zainicjowala klotnie i szarpanine w tym dniu, a on staral sie jg tylko uspokoi¢. Tym samym,



Sad nie daje wiary wyjasnieniom oskarzonego, uznajac je za wykretne, odosobnione i zmierzajace do unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej.

Co sie za$ tyczy zeznan Swiadka M. M. (3), to nie wnoszg one nic zasadniczego do sprawy, skoro §wiadek potwierdzil
tylko, ze wiedzial o istniejacym konflikcie pomiedzy oskarzonym a jego matka. Zeznal on tez, ze widzial jak R. R.
(1) spal na klatce schodowej, bo matka nie wpuszczala go do mieszkania. W tym zakresie dodatkowe zeznania zlozyt
R. R. (3), podajac, ze faktycznie jego byla zona nie wpuszczala oskarzonego do mieszkania, kiedy ten znajdowat
sie w stanie nietrzezwos$ci. Ponadto jej syn, wielokrotnie gubil klucze od jej mieszkania, dlatego tez pokrzywdzona
o$wiadczyla, ze w przypadku kolejnego zagubienia kompletu kluczy nie dorobi mu nowego egzemplarza. Tak wiec ta
okoliczno$é zostala w ocenie Sadu wyjasniona i nie ma ona znaczenia w kontekscie rozpoznawanej sprawy. Rowniez
R. R. zeznal, ze byla taka sytuacja, podczas ktorej narzeczony jej corki stanagl w obronie bylej zony kiedy oskarzony
sie awanturowal, prébujac ja uderzyc, wiec on przy uzyciu sily wyprowadzil go z mieszkania. Dlatego tez nie mozna
powaznie traktowac zlozonych przez oskarzonego zawiadomien o popekhionych przestepstwach na jego szkode przez
matke oraz narzeczonego jej siostry, skoro odmoéwiono w tej sprawie wszczecia dochodzenia.

Przechodzgc jeszcze do analizy przedmiotowej sprawy, nalezy pamietaé o najbardziej obiektywnym dowodzie w
postaci opinii bieglego lekarza chirurga A. H., ktory jasno, jednoznacznie i stanowczo zaopiniowal, Ze stwierdzone na
szyi obrazenia powstaly od silnego ucisku rekoma i mogly one doprowadzi¢ do zgonu pokrzywdzonej. W ocenie Sadu
opinia ta jest pelna, jasna i Sad calkowicie ja akceptuje. Biegly A. H. posiada pelne kwalifikacje do stwierdzenia jakich
obrazen ciala doznala pokrzywdzona oraz jaki byt mechanizm ich powstania i jaki skutek mogly one spowodowac dla
zycia L. R.. Réwniez opinia bieglych lekarzy psychiatrow M. P. (2) i T. M. (4) nie moze budzi¢ zadnych watpliwoSci.
Jest ona pelna i jasna , Sad calkowicie podziela wniosku koncowe w niej zawarte. Biegli w opinii uzupekiajacej w
sposob jednoznaczny powtdrzyli, Ze oskarzony nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umystowo, rozpoznajac
u niego zespo6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu. Nie stwierdzili oni takze przestanek, sugerujacych
upojenie o patologicznym lub atypowym obrazie. Zdaniem bieglych oskarzony w czasie popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego zwyklego i mial w pelni zachowang zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Przedstawione powyzej dowody i ich pelna analiza jednoznacznie wskazuja zatem, ze oskarzony dopuscil sie
przestepstwa polegajgcego na tym, ze w dniu (...) roku w B., woj. (...)- (...), dzialajac z zamiarem bezpo$rednim
pozbawienia zycia swojej matki L. R. w jej mieszkaniu, grozac zabojstwem, poprzez uciecie glowy, dusil ja $ciskajac
rekoma za szyje i zaciskajac na szyi recznik kuchenny, bil pieSciami po twarzy, glowie, klatce piersiowej i ramionach,
wyrywal wlosy z glowy, przewracal na meble kuchenne, parapet i podloge oraz probowal uderzy¢ w glowe garnkiem,
lecz zamierzonego celu nie osiagnal z powodu interwencji sasiada W. K., ktéry wyprowadzit pokrzywdzong z
mieszkania na klatke schodowa, umozliwiajac jej powiadomienie policji, w wyniku ktérego to zdarzenia wymieniona
doznala obrazen ciala w postaci licznych podbiegnie¢ krwawych, linijnych otar¢ naskérka okolicy podzuchwowej i
bocznej powierzchni szyi po obu stronach, rozleglych podbiegnie¢ krwawych w 2 gbrnej obu ramion, obejmujace
caly obwod ramion, sthuczenia okolicy ciemieniowej po stronie lewej — bolesno$¢ bez wyraznych §ladéw obrazen,
naruszajgcych prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala na okres ponizej siedmiu i jego wina umys$lna jest bezsporna.

Przechodzgc w tym miejscu do problematyki kwalifikacji prawnej czynu przypisanego sprawcy, Sad stwierdza, ze
zasadnicza kwestig w tej materii bylo ustalenie z jakim zamiarem dzialal oskarzony, a w szczeg6lnoéci czy dzialal on
z zamiarem pozbawienia zycia matki L. R.. Oczywistym jest, ze zamiaru sprawcy nie mozna domniemywadé, ani sie
domyslaé. Taki zamiar musi wynika¢ z zaistnialych faktéw, ocenianych w powigzaniu z caloksztaltem okoliczno$ci tej
konkretnej sprawy. Nawet bowiem w sytuacji gdyby pokrzywdzona nie doznala zadnych obrazen, czyn sprawcy moze
by¢ uznany za wyczerpujacy znamiona usilowania zabojstwa, jezeli istnieja podstawy do przyjecia, ze $mier¢ czlowieka
jako skutek przestepczego dzialania byla objeta zamiarem bezposrednim lub ewentualnym sprawcy. Dla dokonania
za$ ustalen zamiaru sprawcy istotne s3 m.in. wnioski jakie mozna wyciagnaé ze sposobu dzialania, z charakteru
narzedzi, jakim zadano obrazenia ciala, sily ciosu i czeSci ciala, w jaka cios zadano, czyli ogdlnie moéwigc na podstawie
analizy jego uzewnetrznionego zachowania w realiach konkretnej sprawy.



W ocenie Sadu dokonane w ustalonym stanie faktycznym przestepcze zachowanie sie oskarzonego daje w pelni
podstawy do przyjecia, ze dzialal on w bezposSrednim zamiarze spowodowania Smierci swojej matki L. R..

W przedmiotowej sprawie pewna trudnos§¢ w ustaleniu zamiaru sprawcy, ktéry nie przyznal sie do usilowania
zabdjstwa matki, wynika z faktu skorzystania z prawa do odmowy zlozenia zeznan przez L. R. (1) oraz jej siostre H. B..
Jednakze nalezy pamietac, ze pokrzywdzona pomimo traumatycznych przezy¢ zwigzanych z zaistnialym zdarzeniem
z synem i odniesionymi obrazeniami ciala bardzo dokladnie zrelacjonowala zachowanie oskarzonego nie tylko swoim
corkom — M.iM. R. (1), ale tez przybylemu na miejsce zdarzenia funkcjonariuszowi policji T. M., sasiadowi i sgsiadkom
- W.K. (1), Z. C., Z. M. (1) oraz w rozmowie telefonicznej bylemu mezowi R. R. (3) — ojcu oskarzonego.

Relacje tych wskazanych swiadkéw z przebiegu zdarzenia o ktérych dowiedzieli sie bezposérednio po jego zaistnieniu
od pokrzywdzonej, w powiazaniu z opinig bieglego lekarza chirurga A. H. oraz ocena calo$ciowego zachowania sie
oskarzonego — w tym ilo$ci cioséw, miejsca ich zadawania oraz wypowiadanych stéw wobec matki, pozwalaja bez
cienia watpliwosci przyjaé, ze oskarzony chcial popelnié¢ czyn zabroniony i dokona¢ zabo6jstwa matki L. R.. Jezeli
ponadto przesledzi sie stosunki panujace pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong, jego dane osobo-poznawcze oraz
poprzednia karalno$¢ oskarzonego, to powyzej sformulowany wniosek jest dla Sadu oczywisty. Nalezy tez pamietac, ze
sprawca w chwili popelnienia przestepstwa znajdowat sie w stanie zwyklego upojenia alkoholowego, co niewatpliwie
nie pozostawalo bez wplywu na jego przestepcze zachowanie wobec matki. Jednakze nalezy pamietaé, ze oskarzony
sam wprowadzil sie w stan nietrzezZwosci, a wiec stan ten zawinil, wiedzac o tym, ze spozyty alkohol, ograniczal jego
krytycyzm oraz nasilal sklonnosé do gwalttownych, impulsywnych i agresywnych zachowan. Réwniez wypowiadane
grozby nie byly tylko slowami bez pokrycia w czynach, ale za ich Sladem poszly okreslone, konkretne dzialania
oskarzonego, opisane szczeg6lowo w opisanym stanie faktycznym.

Niezaleznie od tego nalezy pamietaé, co wynika z zeznan jego ojca, ktory kontaktowal sie w tej sprawie z opiekunem
polskiej grupy pracownikéw w H. oskarzony zostal zwolniony z pracy w H. z powodu naduzywania alkoholu. Powrdécit
z H. do B. z calym, dobytkiem, co potwierdzila tez Swiadek M. R. (1), ktéra obecna byla w mieszkaniu matki sobote
(...)kiedy jej brat tam przyjechal. Skoro jego ojciec ,,zalatwil” mu ta prace i byt w stalym comiesiecznym kontakcie z
pracodawca (opiekunem polskich pracownikéw) w H., nie ma najmniejszego powodu, aby odmoéwié¢ wiarygodnoéci
jego zeznaniom w tym zakresie. Dlatego tez, Sad nie daje wiary wyjasnieniom oskarzonego, ze przyjechal do miejsca
zamieszkania z H. na urlop w zwiazku z kontuzja reki, ktéra tam doznat.

Fakt ten ma istotne znaczenie w kontekécie zeznan M. R. (1), ktora dowiedziala sie z relacji matki, ze powodem agresji
oskarzonego bylo jej zapytanie, po co przyjechal on do domu, skoro postepuje tak jak dawniej tj. spozywa alkohol
i wraca do domu w stanie nietrzeZwosci. Wlaénie to pytanie wzburzylo nietrzezwego oskarzonego, ktory o$wiadczyl
matce, jak zeznala M. R. (1), ze zaraz jej pokaze po co tutaj przyjechal. Zreszta takze jego ojciec R. R. (3) zeznal, ze
by¢ moze przyczyna agresji syna wobec matki bylo jego zwolnienie z pracy w H. i powr6t do mieszkania, w ktorym
przebywala tylko jego matka. Co istotne jego matka to osoba niska o szczuplej budowie ciala, ktora od wielu lat byta
maltretowana fizycznie i psychicznie przez oskarzonego.

Swiadek R. R. (3) zeznal, Ze Zona w rozmowie telefonicznej w dniu (...) stwierdzila, ze ledwo uszla z zyciem bo
oskarzony chcial pozbawié jej zycia, moéwiac, ze cyt.: ,skoncze z toba , jak twdj leb na tym stole zobacze” - koniec cytatu.
Zdaniem $wiadka opisane przez byla zone zachowanie, w tym duszenie rekoma za szyje zmierzalo do pozbawienia
jej zycia, do czego w przekonaniu Swiadka oskarzony bylby zdolny. Swoje prze§wiadczenie o mozliwos$ci pozbawienia
zycia bylej zony Swiadek wnioskowal zaréwno z jej telefonicznej relacji, przekazanej bezposrednio po zdarzeniu i
uzytym sformulowaniu, ze syn chcial ja zabi¢, jak tez z wczeSniejszych grozb, wypowiadanych przez sprawce wobec
L. R. cyt.: ,zeby sobie gréb kopala” — koniec cytatu. To matka, ktéra mieszkala sama byla obiektem agresji ze strony
oskarzonego, a poniewaz najczeSciej odwiedzala jg corka M., to zawsze ona stawala w obronie matki i powiadamiala
policje o nagannym zachowaniu jej brata.

Swiadek M. R. (1), ktéra w dniu przyjazdu oskarzonego przebywala w mieszkaniu matki L. zeznala, ze jej brat od
poczatku pobytu w domu byt pobudzony i agresywnie odzywal sie do niej, chociaz w jej obecnoéci nic jej zlego nie



uczynil. Swiadek dowiedziala sie w rozmowie telefonicznej z siostra M., zeznajac, ze cyt.: ,,siostra powiedziala, ze mama
zostala dotkliwie pobita, ze R. chyba chcial mame zabié¢. W poniedzialek byly moje urodziny i siostra mi powiedziala, ze
nawet nie mozemy Swietowaé urodzin, a troche i musielibyémy jechaé na pogrzeb” — koniec cytatu. Dopiero we wtorek
(...) $wiadek M. R. (1) odwiedzila matke w mieszkaniu jej siostry — M.. Z relacji Swiadka wynikato, ze oskarzony jg dusil
Scierka kuchenng i rekawem od koszuli nocnej, przez co brakowalo jej tchu, wiec myslala, ze to juz koniec, ze ja udusi.
Wezedniej tez $wiadek slyszala, ze oskarzony grozil matce, ze ja zabije, zeby sobie kopala grob, a p6zniej pojedzie do
O. i zalatwi ojca. Jej mama stwierdzila w obecno$ci corki M., ze jej brat chcial ja zabié¢, a ona myslala, ze umiera.

Jednoczes$nie w przekonaniu §wiadka jej brat R. celowo oczekiwal na jej wyjazd z mieszkania matki, po to aby nie bylo
Swiadkoéw jego zachowania wobec pokrzywdzonej i zeby nikt nie moégt powiadomi¢ policji proszac o interwencje, tak
jak czynito to wielokrotnie wcze$nie;j.

Bardzo istotne w tej sprawie sg tez relacje pokrzywdzonej, co do zachowania oskarzonego i jego zamiaru pozbawienia
jej zycia przekazane sgsiadkom Z. C. i Z. M., ktorzy to §wiadkowie zeznali, ze pokrzywdzona na klatce schodowej
mieszkania wyraznie stwierdzila, ze gdyby nie sasiad W. K., to syn méglby ja zabié. Jezeli powyzej opisane zeznania
$wiadkow co do ich relacji uzyskanej od pokrzywdzonej skonfrontujemy z opinia bieglego lekarza chirurga A. H., to
w przekonaniu Sadu nie moze by¢ watpliwosci, ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu przez Sad przestepstwa
usilowania zabojstwa swojej matki, okreslonego w art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk.

W ocenie Sadu, to wlasnie opinia bieglego lekarza A. H., ktéry posiada pelng i wlasciwa kwalifikacje, aby okresli¢
u pokrzywdzonej powstale obrazenia ciala i dokonaé oceny medycznej efektéw dzialania na cialo, zdrowie i zycie
pokrzywdzonej, w tym takze wypowiadania sie co do mechanizmu powstania ujawnionych obrazen wskazuje w sposéb
jednoznaczny, ze stwierdzone na szyi obrazenia powstaly od silnego ucisku rekoma i bylo to duszenie, ktére mogto
doprowadzi¢ do pozbawienia zycia i zgonu L. R.. Nalezy przypomnie¢, ze to wlaénie biegly A. H. badal pokrzywdzong
nastepnego dnia po zdarzeniu oraz przeprowadzal z nig wywiad co do okolicznoSci, w jakich doszlo do powstania
stwierdzonych obrazen. Biegly, w oparciu o niezbedna wiedze i doSwiadczenie wydal opinie, ktéra podtrzymat
na rozprawie powtarzajgc, ze stwierdzone przez niego obrazenia ciala na szyi L. R. §wiadczace o duszeniu mogly
doprowadzic¢ do jej zgonu. W ocenie Sadu, chociaz lekarz chirurg A. H. nie jest bieglym sadowym, Sad w pelni podziela
ta opinie gdyz wskazuje ona nie tylko na rodzaj ujawnionych obrazen, ale tez mechanizm ich powstania, w tym ich
wplyw na zycie pokrzywdzone;j.

W ocenie Sadu, kazdy przecietnie do§wiadczony czlowiek doskonale zdaje sobie sprawe, ze zaciskajac dlonmi, czy
tez recznikiem szyje pokrzywdzonej odcinal w ten sposob dostep powietrza do phluc przez co uniemozliwial jej
oddychanie, co moglo doprowadzilo do zgonu ofiary. Tylko determinacja pokrzywdzonej i podjeta proba obrony,
jej okrzyki, wolanie o pomoc, otwarcie drzwi mieszkania umozliwiajace wejscie sasiada W. K., ktory wyprowadzit
L. R. z jej mieszkania zapobieglo jej dalszemu biciu i duszeniu przez oskarzonego, a tym samym jej zgonowi.
Nalezy tez pamieta¢, ze przed interwencja sasiada oskarzony wielokrotnie uderzal pokrzywdzona po twarzy glowie,
klatce piersiowej i ramionach, wyrywal wlosy z glowy, przewracal na meble kuchenne, parapet i podloge oraz
probowal uderzy¢ garnkiem, grozac jej zabojstwem poprzez uciecie glowy. Wlasnie takie zachowanie oskarzonego
zrelacjonowala pokrzywdzona wezwanemu na interwencje funkcjonariuszowi policji T. M.. Chociaz $§wiadek na
rozprawie nie pamietal okoliczno$ci dotyczacych przedmiotowego zdarzenia, potwierdzil w caloéci odczytane przez
prokuratora — w trybie art. 391 § 1 kpk zeznania, z ktorych jednoznacznie wynika, ze oskarzony dostal ataku agres;ji,
kilkakrotnie uderzal ja rekoma po calym ciele, takze w twarz, dusil ja $cierka kuchenna oraz grozil ze zabije ja
w taki sposob, ze utnie jej glowe, zabije nozem. Powyzsza relacja pokrzywdzonej przekazana funkcjonariuszowi
policji, wielokrotno$é¢ uderzen po calym ciele i wypowiadane grozby pozbawienia zycia poprzez odciecie glowy to w
ocenie Sadu ewidentne dowody pozwalajace przyjaé, ze celem dzialania sprawcy bylo pozbawienie zycia L. R.. Gdyby
faktycznie oskarzonemu nie towarzyszyt od poczatku zamiar zabicia matki, a chcial ja tylko, jak wielokrotnie czynil
to przez wiele lat sprawic bdl fizyczny i psychiczny, to nie stosowalby tak intensywnych Srodkéw przemocy (bit ja
pieSciami po twarzy, glowie, klatce piersiowej i ramionach), i nie dusilby rekoma i §cierka kuchenna, méwiac, ze ja
zabije, ze odetnie jej glowe i polozy na stole



Nalezy tez pamietaé, ze wystepowala znaczna dysproporcja sil fizycznych pomiedzy sprawca, a pokrzywdzona
(oskarzony jest mlodym, zdrowym mezczyzng, a jego matka starsza szczupla kobieta). Ponadto najprostszym i
najlatwiejszym sposobem pozbawienia zycia starszej bezbronnej kobiety przez mtodego i zdrowego napastnika jest
albo uzycia narzedzia, najczesciej noza, albo duszenie, zwlaszcza jezeli ofiara jest osoba starsza, ktéra nie ma
mozliwo$ci skutecznego przeciwstawienia sie agresji napastnika.

Przechodzac obecnie do zagadnienia wymiaru kary, Sad stwierdza, ze przestepstwo, okre$lone w art. 14881 kk to czyn
o wysokim stopniu spolecznej szkodliwos$ci, z uwagi na elementarny charakter dobra, w ktére godzil oskarzony tj.
zdrowie i zycie ludzkie, a wiec dobra o najwyzszej wartoSci.

Ponadto jako okolicznoSci obciazajace przy wymiarze kary Sad zaliczyl dzialalnie na szkode matki, a wiec osoby, ktora
powinna oczekiwac¢ od syna poszanowania, szacunku i troski. Oskarzony dopuscil sie tego przestepstwa bedgc w stanie
nietrzezwosci, atakujac bezbronna matke bez powodu, ktéra niczym nie zastuzyla na takie potraktowanie.

Weze$niej sprawca byl juz poprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 4 lutego 2015r. za
przestepstwo z art. 20781 kk tj. fizyczne i psychiczne znecanie sie nad matka i to przez wiele lat, bowiem od stycznia
2008r. do wrzeénia 2014r., a przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie w okresie proby w zwiazku z warunkowym
zawieszeniem orzeczonej kary pobawienia wolno$ci.

Z kolei do okoliczno$¢ tagodzacych, Sad zaliczyl przede wszystkim to, ze pokrzywdzona na rozprawie glownej
odmoéwila zlozenia zeznan, co ma kolosalne znaczenie bo $wiadczy poniekad, ze wybaczyla ona oskarzonemu
jego zachowania. Na korzyS¢ oskarzonego przemawia tez to, ze przepisanego mu przestepstwa dopuscit sie w
formie stadialnej, usilowania do art. 14881 kk, co znacznie obniza stopien spolecznej szkodliwos$ci tego czynu.
Wreszcie stwierdzony przez bieglych zesp6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu takze potraktowano jako
okoliczno$¢ tagodzacay.

W ocenie Sadu, orzeczona wobec oskarzonego kara 8 lat pozbawienia wolnosci jest adekwatna do stopnia spotecznej
szkodliwosci i stopnia zawinienia. Z pewno$cig jej rozmiar spelni zaréwno cele wychowawcze, jak i zapobiegawcze
oraz nalezycie oddzialywaé bedzie na $wiadomo$¢ prawna obywateli. Kara ta powinna takze uzmyslowié¢ oskarzonemu
nieoplacalno$c takiego zachowana w przyszlo$ci a jednocze$nie umozliwi¢ mu powrét do spoleczenstwa.

W oparciu o art. 62 kk, Sad zdecydowal, aby oskarzony odbywal orzeczong kare pozbawienia wolnosci w zakladzie
karnym, w ktérym istnieje mozliwo$¢é podjecia terapii uzaleznienia od alkoholu, na co wskazali biegli lekarze
psychiatrzy, ktorzy wydali opinie sadowo-psychiatryczng.

Na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 22 listopada 2015r godz. 22.20 do 10 maja 2016r. godz. 22.20., gdyz od
tego okresu rozpoczal on odbywanie kary w sprawie II K 626/14 (k: 78).

Sad, uznal za celowe orzeczenie wobec oskarzonego w oparciu o art. 41 a §1 kk zakaz zblizania sie do L. R. na odleglo$¢
nie mniejsza niz 20 metréw przez okres 5 lat oraz zakaz kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposob, takze przez
okres 5 lat. Niecelowe jest jednocze$nie orzekanie czasowego opuszczania lokalu przez oskarzonego skoro podczas
pobytu w areszcie Sledczym zostal on w dniu 28 stycznia 2016r. wymeldowany z mieszkania stanowigcego wlasnoéé
pokrzywdzonej (k: 105-106).

Rozstrzygniecie dotyczace dowoddéw rzeczowych jest zgodne z treScig art. 230 § 2 kpk tj. nalezalo zwr6ci¢ koszule
damska koloru niebiesko-rézowego pokrzywdzonej, bowiem stanowi ona jej wlasno$¢.

Z kolei o wynagrodzeniu obroncy orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy — Prawo o adwokaturze i §14 ust. 1 pkt
2 oraz ust. 2 pkt 5 w zw. z § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplaty za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



Poniewaz oskarzony nie posiada majatku, Sad zwolnil go od kosztéw sadowych zgodnie z trescia art. 624 §1 kpk.



