Sygn. akt I K 83/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krystyna Szczechowicz

Protokolant: p.o. sekr. sad. Katarzyna Tkacz

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gizycku — Sebastiana Plich

po rozpoznaniu w dniach: 14.12.2017 r.,12.02.2018 r., 16.03.2018 1., 23.03.2018 ., 19.04.2018 ., 22.05.2018 T.
sprawy:

1. W. K.

syna F.1E.zd. Z.

urodzonego (...) w P.

2.M. B. (1)

synaW.il.zd. W.

urodzonego (...) w P.

oskarzonych o to, ze:

1. wdniu 30 wrze$nia 2015 r. w G., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu, jako
osoby reprezentujace Przedsiebiorstwo (...) sp. z o0.0. z siedziba w G., doprowadzili (...) Bank Spéldzielczy w G. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, poprzez zawarcie umow przeniesienia prawa wlasnosci (przewlaszczenia)
rzeczy oznaczonych co do tozsamosci nr 2, zabezpieczajacych umowe aneksu nr (...) do umowy kredytowej nr (...)./14/
(...) z dnia 29 grudnia 2014r., na mocy ktoérej przedluzono okres splaty uprzednio udzielonego kredytu obrotowego w
ktoérej przedtuzono okres splaty uprzednio udzielonego kredytu obrotowego w wysoko$ci 300 000zl do dnia 20 marca
2017r., poprzez przewlaszczenie na rzecz kredytodawcy rzeczy oznaczonych co do tozsamo$ci w postaci ciggnikow
koparko ladowarek: (...) o nr identyfikacyjnym (...) o wartoéci 140.760z} oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...) o
warto$ci 109.250z1 stanowigcych mienie znacznej warto$ci, wprowadzajac ich w blad co do stanu prawnego rzeczy
podlegajacych przewlaszczeniu i zlozenie zapewnienia, ze nie s one obcigzone prawem os6b trzecich, w tym zastawem
rejestrowym, gdy w rzeczywistoSci byly one przedmiotem zastawu rejestrowego ustanowionego na rzecz (...) Bank
(...) Spoitka Akcyjna na mocy umowy z dnia 12.11.2013r. 0 ustanowienie zastawu rejestrowego na rzeczy ruchomej
oznaczonej co do tozsamoSci oraz postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29.11.2013r. w sprawie o
sygnaturze BI.X.Ns-Rej.ZS (...), oraz stanowily wlasno$¢ Zakltadoéw (...) sp. z 0.0., powierzonych Przedsiebiorstwu
(...) sp. z 0.0. z siedziba w G. na mocy umow przewlaszczenia z dnia 22 stycznia 2014r.

Y. czyn z art. 28681 k.k. i art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.

2. wblizej nieustalonym czasie nie wczeSniej niz 10 maja 2016r. i nie p6zniej niz 31 maja 2016r. w G., dzialajac wspdlnie
iw porozumieniu, podrobili w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci uchwaty nadzwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w G. z dnia 5 stycznia 2015r. w sprawie odwolania czlonka



zarzadu spotki, w ten sposob, ze po wydrukowaniu tekstu uchwaly jako wspoélnicy zlozyli na nim swoje podpisy, w
sytuacji gdy uchwala ta nie zostala podjeta w dniu 5 stycznia 2015r., ktora to nastepnie zostala dolaczona do wniosku
o zmiane danych podmiotu w rejestrze przedsiebiorcow, zlozonego w Sadzie Rejonowym w Olsztynie, VIII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego

tj. o czyn z art. 27081 k.k.
nadto oskarzam W. K. o to, ze:

3. w dniu 22 stycznia 2014r. w G. i T., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Zaklady
(...) sp. z o0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie z nimi w dniu 22 stycznia 2014r.
umow przeniesienia wlasnos$ci rzeczy ruchomych oznaczonych co do tozsamosci, ktére to umowy nastepnie zostaly
anektowane w dniu 27 listopada 2014r.,zabezpieczajacych wierzytelnosé¢ Zakladow (...) z tytulu sprzedanych nawozow
mineralnych i Srodkéw ochrony roslin zawartych zgodnie z umowa sprzedazy nr (...) z dnia 2 maja 2007r., poprzez
wprowadzenie ich w blad co do stanu prawnego rzeczy podlegajacych przewlaszczeniu, a mianowicie ciggnikéw
koparko ladowarek: (...) o nr identyfikacyjnym (...) o wartoSci 142.800zt oraz (...) o nr identyfikacyjnym
(...) o wartoéci 109.250z}, stanowigcych mienie znacznej wartoSci, poprzez zlozenie zapewnienia, ze nie sa one
obcigzone prawem o0s06b trzecich, w tym zastawem rejestrowym, gdy w rzeczywisto$ci byly one przedmiotem zastawu
rejestrowego ustanowionego na rzecz Banku (...) Spotka Akcyjna na mocy umowy z dnia 12.11.2013r. o ustanowienie
zastawu rejestrowego na rzeczy ruchomej oznaczonej co do tozsamosci oraz postanowienia Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 29.11.2013r. w sprawie o sygnaturze BL.X.Ns-Rej.ZS (...),

Y. o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

4. wdniu 18 wrzeénia 2015r. w G., dzialajac jako prezes zarzgdu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w G., w celu
uzyskania dla tejze sp6lki zamowienia publicznego, jako wykonawca w ogloszonym w dniu 1 wrzeénia 2015r. przez
(...) Centrum (...) postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego (...) Centrum (...) zlozyl nierzetelne pisemne
o$wiadczenie, odno$nie okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie dla uzyskania zamoéwienia tj. o braku podstaw do
wykluczenia wykonawcy z postepowania, pomimo istnienia takiej podstawy z uwagi na fakt, iz urzedujacym czlonkiem
organu zarzadzajacego spotki byl M. B. (1), prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 10
grudnia 2014r. za czyn z art. 22081 k.k.

Y. o czyn z art. 29781 k.k.

5. w dniu 04 marca 2016r. w G., dzialajac jako prezes zarzagdu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G., w
celu uzyskania dla tejze spdtki zamoéwienia publicznego, jako wykonawca w ogloszonym w dniu 23 lutego 2016r.
przez Gmine Miejska G. postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego ,Biezaca eksploatacja sieci kanalizacji
deszczowej oraz utrzymanie otwartych rowéw melioracyjnych w obrebie administracyjnym miasta G. w okresie od
1 kwietnia 2016r. do 31 marca 2018r.” zlozyl nierzetelne pisemne o$wiadczenie, odnoénie okoliczno$ci majacych
istotne znaczenie dla uzyskania zamowienia, tj. o braku podstaw do wykluczenia wykonawcy z postepowania, pomimo
istnienia takiej podstawy z uwagi na fakt, iz urzedujacym czlonkiem organu zarzadzajacego spo6iki byt M. B. (1),
prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 10 grudnia 2014r. za czyn z art. 22081 k.k.

tj. o czyn z art. 29781 k.k.

6. w dniu 21 marca 2016r. w G., dzialajac jako prezes zarzadu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w G., w
celu uzyskania dla tejze spolki zamdwienia publicznego, jako wykonawca w ogloszonym w dniu 4 marca 2016r. przez
(...) Centrum (...) postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego ,,Okablowanie budynku (...) Centrum (...)”
zlozyl nierzetelne pisemne o$wiadczenie, odnoénie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania zamoéwienia
tj. o braku podstaw do wykluczenia wykonawcy z postepowania, pomimo istnienia takiej podstawy z uwagi na
fakt, iz urzedujacym czlonkiem organu zarzadzajacego spolki byt M. B. (1), prawomocnie skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gizycku z dnia 10 grudnia 2014r. za czyn z art. 22081 k.k.



Y. o czyn z art. 29781 k.k.

7. w dniu 20 kwietnia 2016 r. w G. i w B., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzit (...) (...)
z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie w dniu 20 kwietnia 2016r. umowy
przewlaszczenia maszyn, zabezpieczajacych ugode zawarta w tym samym dniu, w zakresie ktorej Przedsiebiorstwo (...)
sp. z 0.0. z siedzibg w G. uznalo przystlugujace mu wobec niego wierzytelnoéci z tytutu dokonywanych przez dtuznika
zakupdéw towardw w lgcznej wysokosci 420.007zt wraz z ustawowymi odsetkami, poprzez przewlaszczenie na rzecz
(...) sp. z o.0. z siedziba w B. rzeczy oznaczonych co do tozsamos$ci w postaci ciaggnikéw koparko ladowarek: (...) o
nr identyfikacyjnym (...) o wartosci 140.760zl i (...) o nr identyfikacyjnym (...) o warto$ci 109.250zt oraz (...) bez
numeru identyfikacyjnego o wartosci 149.800zl} i koparki gasienicowej — maszyny do (...) o nr identyfikacyjnym (...)
o wartoS$ci 26.190zl, stanowigcych mienie znacznej wartoSci, wprowadzajac ich w blad co do stanu prawnego rzeczy
podlegajacych przewlaszczeniu i zZloZenie zapewnienia, Ze sie sa one obciazone prawem osob trzecich, w tym zastawem
rejestrowym, gdy w rzeczywisto$ci koparko tadowarki: (...) o nr identyfikacyjnym (...)i (...) o nr identyfikacyjnym
(...) byly przedmiotem zastawu rejestrowego ustanowionego na rzecz (...) Bank (...) Spoétka Akcyjna na mocy umowy
z dnia 12.11.2013r. 0 ustanowienie zastawu rejestrowego na rzeczy ruchomej oznaczonej co do tozsamoSci oraz
postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29.11.2013r. w sprawie o sygnaturze BI.X.Ns-Rej.ZS (...) oraz
stanowily wlasnos§¢ Zakladow (...) sp. z o.0., powierzonych Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. z siedzibga w G. na mocy
umowy przewlaszczenia z dnia 22 stycznia 2014r., a koparka ggsienicowa-maszynowa do (...) o nr identyfikacyjnym
(...) 1 koparko ladowarka (...) bez numeru identyfikacyjnego stanowily wlasno$é¢ (...) Banku Spoéldzielczego w G.
powierzonych Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. z siedziba w G. na mocy umoéw przewlaszczenia z dnia 30 wrzesnia 2015r.

Y. o czyn z art. 28681 k.k. i art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.
ORZEKA:

I. oskarzonego W. K. uznaje za winnego popehienia czynéw z pkt 1, 3 i 7 z tym ustaleniem, ze stanowig one ciag
przestepstw okreslony w art. 91 § 1 k.k., a warto$¢ maszyn wynosila nie mniej niz: w pkt 1 koparko - tadowarki (...) onr
identyfikacyjnym (...) - 117 720 zt oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 108 000 z}; w pkt 3 koparko - ladowarki (...)
o nr identyfikacyjnym (...) -112 725 zt oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 119 700 z}; w pkt 7 koparko — fadowarki
(...) o nr identyfikacyjnym (...) - 112 050 zt i (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 102 600 zl oraz (...) bez numeru
identyfikacyjnego - 114 300 z} i koparki ggsienicowej — maszyny do (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 30 700 ztiza to
skazuje go na postawie art. 286 § 1 k.k.iart. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k., wymierzajac w oparciu o art. 294 § 1 k.k. kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

II. oskarzonego W. K. uznaje za winnego popelnienia czynoéw z pkt 4, 51 6 ustalajac, iz popelnione zostaly w warunkach
ciggu przestepstw okreSlonego w art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k k. skazuje go na
kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

III. oskarzonych W. K. i M. B. (1) uznaje za winnych tego, ze w okresie pomiedzy 18 maja 2016 roku a 30 maja 2016r. w
G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu jako czlonkowie Zgromadzenia Wspoélnikéw Przedsiebiorstwa (...) sp.z 0.0. z
siedziba w G. po$wiadczyli nieprawde w dokumencie w postaci Uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G. nr (...) w sprawie odwotlania z czlonka zarzadu spo6tki w osobie M.
B. (1), co do daty jej podjecia w dniu 5 stycznia 2015r., w sytuacji gdy uchwala ta nie zostala podjeta w tej dacie, a
ktora to zostala dotaczona do wniosku o zmiane danych spotki w rejestrze przedsiebiorcow, ktéry wplynal do Sadu
Rejonowego w Olsztynie, VIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 1 czerwca 2016 roku, czym
wyczerpali znamiona z art. 271 § 1 k.k. i za to skazuje ich na podstawie art. 271 § 1 k.k. na kary po 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego M. B. (1) uznaje za winnego popekienia czynu z pkt 1 z tym ustaleniem, ze warto$¢ maszyn wynosita
nie mniej niz koparko - ladowarki (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 117 720 zl oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...) -



108 000 z} i za to skazuje go na postawie art. 286 § 1 k.k.iart. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw.zart. 11§ 2
k.k., wymierzajac na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. art. z 11 § 3 k.k. kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

V. na podstawie art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec oskarzonego W. K.
i orzeka wobec niego kare lgczng 2 (dwdbch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec
oskarzonego M. B. (1) i orzeka kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

VII. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych.

Sygn. akt Il K 83/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Oskarzony W. K. urodzil sie (...) w P., na stale mieszka w G.. Jest Zonaty, ma dwoje doroslych dzieci, nie posiada
nikogo na utrzymaniu. Wymieniony ma wyzsze wyksztalcenie, a z zawodu jest zootechnikiem. Pobieral zasilek
pielegnacyjny w wysokoSci ok. 1500-2000 zl miesiecznie. Oskarzony nie byt dotychczas karany sadownie.

dowod: wyjaénienia oskarzonego W. K. (k. 523, 896v.), karta karna (k. 219-220, 846)

Oskarzony M. B. (1) urodzilsie (...) w P.. Jest zonaty, ma jednego dorostego syna, nie posiada nikogo na utrzymaniu.
Wymieniony ma wyzsze wyksztalcenie, z zawodu jest ekonomista. Pobiera zasitek dla bezrobotnych. Oskarzony byl
karany sagdownie.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego M. B. (1) (k. 223, 896v.), karta karna (k. 218, 847-848)

Oskarzeni W. K.iM. B. (1) sa wspdlnikami sp6iki z 0.0. Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w G. przy ul. (...). W. K. posiada
w spolce 900 udziatdow, a M. B. (1) 600 udzialow. Reprezentacja spolki, od momentu jej powstania, byla jednoosobowa
przez zarzad. Czlonkiem zarzadu byt M. B. (1), a prezesem zarzadu W. K.. Pod tym samym adresem miala siedzibe
spotka cywilna (...) W. K. i M. B. (2), ktorej zakres dzialalnosci w wiekszoSci pokrywal sie z zakresem dzialalno$ci
prowadzonej przez spolke z o.0. (...). Cze$¢ pracownikdow zatrudniona byla w spolce z 0.0., a cze$é w spolce cywilnej,
przy czym osoby zatrudnione wykonywaly prace na rzecz obu tych podmiotéw.

W dniu 12 listopada 2013 r. Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G., reprezentowane przez W. K., zawarlo z (...)
Bankiem (...) Oddzial w O. umowe kredytu inwestycyjnego w walucie polskiej na kwote 1.000.000 zl. Kredyt ten zostal
udzielony na okres do dnia 30.10.2023 r. Splata kredytu zostala zabezpieczona m.in. poprzez ustanowienie zastawu
rejestrowego na zbiorze rzeczy ruchomych w postaci dwoch maszyn budowlanych: ciagnika koparko-tadowarki
(...), rok produkeji 2007, nr identyfikacyjny (...) oraz ciagnika koparko-tadowarki (...), rok produkcji 2003, nr
identyfikacyjny (...).

Tego samego dnia zawarta zostala rowniez pomiedzy (...) Bankiem (...) Oddziat w O., a Przedsiebiorstwem (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w G. umowa o ustanowienie zastawu rejestrowego na rzeczy ruchomej oznaczonej co do tozsamosci.
Postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku, Wydzial X Gospodarczy — Rejestru Zastawdw z dnia 29.11.2013 .
dokonano wpisu wymienionych dwoch maszyn do rejestru zastawdéw. Warto$¢ ogbélng maszyn oszacowano wowcezas
na laczna kwote 252.050 zl.

dowdédd: dane z KRS k. 246-249, umowa kredytowa k. 169-178, umowa o ustanowienie zastawu rejestrowego k.
175-178, postanowienie Sagdu Rejonowego w Bialymstoku, Wydzial X Gospodarczy — Rejestru Zastawéw k. 179-180,
za$wiadczenie o dokonaniu wpisu k. 181, pelny odpis z Rejestru Zastawow k. 182-184, akt notarialny spolki k. 618-621,
tekst jednolity umowy spdiki k. 622-625



Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. mialo zawarta ramowa umowe z Zakladami (...) Sp. zo.0. wT.Nr 115z
dnia 02 maja 2007 r. na sprzedaz nawozoéw mineralnych i Srodkéw ochrony roslin. Z uwagi na to, ze Przedsiebiorstwo
(...) Sp. z o.0. z siedzibg w G. zaczelo zalega¢ z platnoSciami za pobrany towar, w celu zabezpieczenia istniejacych
wierzytelno$ci w dniu 22 stycznia 2014 r. Zaklady (...) Sp. z o. o. z siedziba w T. zawarly z Przedsiebiorstwem
(...) Sp. z o.0. z siedziba w G., reprezentowanym przez oskarzonego W. K. jako prezesa zarzadu, dwie umowy
przeniesienia wlasnoéci rzeczy ruchomych oznaczonych co do tozsamosci (tj. umowy przewlaszczenia) w postaci:
pierwszej dotyczacej ciagnika koparko-tadowarki o nr identyfikacyjnym (...), o wartoSci - zgodnie z deklaracja
przewlaszczajacego - 142.800 zl oraz drugiej dotyczacej ciagnika koparko-tadowarki (...) o nr identyfikacyjnym (...)
, 0 wartoSci - zgodnie z deklaracja przewlaszczajacego - 109.250 zl.

Oskarzony W. K. jako reprezentujacy przewlaszczajacego w tre$ci umow oSwiadczyl, ze przewlaszczone na rzecz (...)
rzeczy sa wylaczna wlasno$cia Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G., znajduja sie w jego posiadaniu, nie sa
obcigzone prawem oso6b trzecich, a w szczegblnoSci nie sa przedmiotem jakiegokolwiek zastawu rejestrowego.

Umowy te zostaly aneksowane przez obie spotki w dniu 27 listopada 2014 r. Aneks Nr (...) wprowadzal zmiane do
umowy przeniesienia wlasnosci ciggnika koparko-tadowarki o nr identyfikacyjnym (...) w zakresie zapisu § 1 odno$nie
tego, ze chodzi o zabezpieczenie wierzytelnosci z tytulu sprzedazy nawozéw mineralnych i §rodkéw ochrony roélin oraz
zmieniono warto$¢ koparko — ladowarki, przyjmujgc kwote 140. 000 zl. Z kolei aneksem Nr (...) z dnia 12 listopada
2015 r. dokonano réwniez na rzecz Zaklady (...) Sp. z 0. 0. zsiedziba w T. cesji z praw polisy ubezpieczeniowej koparko-
ladowarki. Wartoé¢ przewlaszczanych urzadzen zostala oszacowana na podstawie deklaracji stron umowy oraz na
podstawie wyceny przyjetej przez ubezpieczyciela.

dowdd: zeznania $wiadka A. K. k. 3, 943v-944, umowy przeniesienia wlasnoéci rzeczy ruchomej oznaczonej co do
tozsamosci k. 48-51, 60-63, Aneks Nr (...) do umowy k. 53-54, 65-66, Aneks Nr (...) do umowy k. 56-57, 68-69, polisa
ubezpieczenia k. 59, 71-72, ramowa umowa sprzedazy k. 92-94

W dniu 30 wrzeénia 2015 r. (...) Bank Spoéldzielczy w G. aneksowal umowe kredytowa nr (...) zawarta w dniu 29
grudnia 2014 r. z Przedsiebiorstwem (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w G. na mocy ktorej zmieniono m.in. harmonogram
splat kredytu.

Jako prawna forme zabezpieczenia tej umowy przyjeto m.in. przewlaszczenie na rzecz kredytodawcy rzeczy
oznaczonych co do tozsamos$ci w postaci m.in: ciggnika koparko ladowarki (...), maszyny do (...) nr (...), ciagnika
koparko tadowarki (...) nrID (...) oraz ciggnika koparko-tadowarki (...) nr ID (...). W tym tez celu podpisane zostala
umowa przewlaszczenia opatrzona datg 30 wrze$nia 2015 r., ktora podpisali obaj oskarzeni.

W tredci umowy przewlaszczajacy o$wiadczyl, ze rzeczy stanowig jego wylgczng wlasnoéc, znajduja sie w jego
posiadaniu, nie sa obcigzone prawem os6b trzecich, w tym zastawem rejestrowym i nie podlegaja zadnym
ograniczeniom ustawowym, umownym lub statutowym. Zaréwno pierwsza umowa o kredyt jak i aneks zostal zawarty
przez W. K. i M. B. (1) (jako czlonka zarzadu), dzialajacych w imieniu (...) Sp. z 0.0. W trakcie rozmoéw zaden z
oskarzonych nie wskazywal, iz dane zawarte w KRS s3 nieaktualne w zwigzku z rzekomym odwolaniem M. B. (1) z
funkcji cztonka zarzadu, pomimo tego, Ze umowa ta mogla zosta¢ zawarta jedynie z prezesem spotki W. K. mogacym
reprezentowa¢ spdtke samodzielnie.

W lipcu 2016 r. rozpoczely sie problemy z biezacym regulowaniem kredytu. Z uwagi na powyzsze pracownicy banku
podjeli dzialania majace na celu zweryfikowanie kondycji finansowej kredytobiorcy. W wyniku tych dzialan ustalono,
ze w 2013 r. spolka (...) zawarla umowe z bankiem (...) Oddzial w O., gdzie jedna z form zabezpieczen bylo
ustanowienie zastawu rejestrowego na koparko-tadowarkach, ktore stanowily przedmiot umowy przewlaszczenia na
rzecz (...) Banku Spéldzielczego.

dowdd: zeznania $wiadka M. K. (G.) k. 130v, 922v-923v, umowa kredytowa k. 139-141, aneks do umowy kredytowej
k. 142, umowa przewlaszczenia k. 122-124,143-146



W grudniu 2015 r. Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o0.0. nawigzalo wspoélprace z (...) Sp. z 0.0. W nastepstwie tej
wspolpracy dokonano zakupdéw z odroczonym terminem platnosci, ktory to termin nie byl jednak dotrzymywany. Po
jego uptywie oskarzony W. K. sukcesywnie wysytat do spoélki (...) Sp. z 0.0. pisma z pro$ba o niepodejmowanie dzialan
egzekucyjnych wskazujac za kazdym razem inna przyczyne zwtoki.

W dniu 20 kwietnia 2016 r. Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. zawarla z (...) Sp. z 0.0. ugode na mocy ktorej (...)
Sp. z 0.0. uznala przystugujace wobec tego podmiotu roszczenia w wysoko$ci 420.007.68 zl wraz z odsetkami oraz
okreslono sposo6b splaty zadluzenia. Jako forme zabezpieczenia tej umowy przyjeto m.in. przewlaszczenie maszyn
budowlanych w postaci: koparki gasienicowej (...) nr ID (...) o warto$ci - zgodnie z deklaracja przewlaszczajacego -
26.190 zl, ciagnika koparko-tadowarki (...) nr ID (...) o warto$ci - zgodnie z deklaracja przewlaszczajacego - 109.620
z}, ciggnika koparko-ladowarki (brak nr ID), o wartos$ci - zgodnie z deklaracja przewlaszczajacego - 149.800 zl oraz
ciggnika koparko-tadowarki nr ID (...), o wartosci - zgodnie z deklaracja przewlaszczajacego - 140.760 zl.

W treSci umowy oskarzony W. K. reprezentujacy przewlaszczajacego - Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. po raz kolejny
o$wiadczyl, ze spolka jest wylacznym wlaScicielem tych rzeczy, ktore nie sa obciazone prawem osob trzecich i ktore
znajdujg sie w jego wylacznej dyspozycji. Do umowy dolaczono karty wyceny pojazdéw sporzadzone zgodnie ze
zleceniem z dnia 03 wrzesnia 2015 r. w zwiazku z zabezpieczeniem kredytu bankowego.

dowdd: zeznania $wiadka T. S. k. 126v-127, 942v-943, ugoda k. 25-29, umowa przewlaszczenia k. 30-32, karty
wyceny pojazdow k. 33-41

Biegly rzeczoznawca ds. wyceny maszyn, urzadzen i pojazdéw wycenil warto$¢ poszczegbdlnych maszyn roboczych na
dzien 22 stycznia 2014 r., 30 wrze$nia 2015 r. oraz 20 kwietnia 2016 r. odpowiednio: 1) ciagnika koparko-tadowarki
(...) onr ID (..): na dzieh 22.01.2014 r. na kwote 112.725,00 z}, na dziefi 30.09.2015 r. na kwote 117.720 zl, a na
dzien 20.04.2016 r. na kwote 112.050 zl; 2) ciagnika koparko-tadowarki (...) o nr ID (...): na dzieh 22.01.2014 r. na
kwote 119.700 zl, na dzien 30.09.2015 r. na kwote 108.00 zl, na dzien 20.04.2016 r. na kwote 102.600 zl; 3) ciggnika
koparko-tadowarki (...) (brak nr ID) na dzien 20.04.2016 r. kwote 114.300 z} oraz 4) koparki gasienicowej (...) o nr
(...): na dzien 22.01.2014 r. na kwote 30.800 z}, na dzien 30.09.2015 r. na kwote 29.000 zl, na dzieh 20.04.2016 r.
na kwote 30.700 zl.

dowod: opinia bieglego z zakresu wyceny maszyn J. B. wraz z opiniami uzupeliajgcymi i ustng opinig uzupetiajaca
k. 934-940, 955-970, 978-982, 995v-997

W dniu 30 maja 2016 r. z wniosku PHU (...) Sp. z 0.0. w M. zlozonym w Kancelarii (...) w G. wszczeto postepowanie
zabezpieczajace KM 692/16 przeciwko zobowigzanemu Przedsiebiorstwu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. na podstawie
nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 26 kwietnia 2016 r. Uprawniony wniost o zabezpieczenie
swojego roszczenia poprzez zajecie ruchomosci znajdujacych sie na terenie spotki. W dniu 17 czerwca 2016 r. zostaly
zajete ruchomosci w postaci: koparki (...) 802 nr ID (...) z 2002r. o warto$ci 26.190 zl i ciagnika koparko ladowarki
(...) 3CX (brak nr ID) z 2008r. o0 wartoéci 149.800 zl, ktére wedlug zobowigzanego nie byly obcigzone prawami osob
trzecich.

W dniu 18 lipca 2016 r. zabezpieczenie przeksztalcono w postepowanie egzekucyjne prowadzone za sygnaturg KM
918/16. W tym czasie do komornika zwrdcili sie przedstawiciele pozostalych spolek, tj. (...) Sp. z 0.0. i (...) Sp. z
o0.0. informujgc, ze zabezpieczone koparki byly przedmiotem umoéw przewlaszczenia takze na ich rzecz. Podmioty te
zwrdcily sie do wnioskodawcy, ktory wniost o zwolnienie tych urzadzen spod egzekucji.

dowdd: zeznania $wiadka P. C. k. 107-108, 158-159, dokumentacja dot. post. egzekucyjnego k. 85-96, 110-120

SW dniu 20 wrzesnia 2016 r. pracownik Zakladow (...) Sp.z0.0. wrazz osoba posiadajaca uprawnienia do prowadzenia
koparko — tadowarek udat sie do G. celem przejecia przewlaszczonych maszyn budowlanych. Obecny na terenie spotki
oskarzony W. K. wskazal, ze urzadzenia te zostaly zajete przez komornika w zwigzku z trwajacym postepowaniem
egzekucyjnym. W okresie poprzedzajacym Zaklady (...) kierowaly pisma do Przedsiebiorstwa (...) wzywajace do



uregulowania dlugu. Otrzymywaly odpowiedzi podpisane przez oskarzonego W. k. zapewniajace, ze dlug zostanie
zaplacony w innym terminie.

dowodd: zeznania $wiadka A. K. k. 3, 943v-944, oSwiadczenie k. 17, 18

W dniu 26 lipca 2016 r. . Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. zbyla ciagnik koparko-ladowarki (...) o nr
ID (...) Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa z siedzibg w E..

dowod: kopia faktury k. 952

Przedsiebiorstwo (...) jako wykonawca bralo udzial w ogloszonym w dniu 01 wrzesnia 2015 r. przez (...) Centrum (...)
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego (...) Centrum (...). W trakcie tego postepowania oskarzony W. K.
dzialajac w imieniu spotki — jako Wykonawea - zlozyl o§wiadczenie o braku podstaw do wykluczenia z postepowania,
pomimo istnienia takiej podstawy, przewidzianej w art. 22 oraz art. 24 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, w obowigzujacym wowczas brzmieniu (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.).

M. B. (1) bedacy czlonkiem zarzadu byl bowiem wowczas skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku, V Wydzial
K. z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. V K (prawomocnym z dniem 18-12-2014 r.), za czyn z art. 220 § 1 k.k. i art. 157 § 1
i§ 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Na mocy tego wyroku wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Wykonanie
orzeczonej kary warunkowo zawieszono na dwuletni okres proby.

Jak wynika z ogloszenia o wyborze oferty z dnia 05 pazdziernika 2015 r. w postepowaniu tym wybrano (...) Sp. z o.o.

dowdéd: zeznania $wiadka A. P. k. 254v-255, 924, zawiadomienie o przestepstwie k. 239-240, dane z K. k. 241-242,
o$wiadczenia wykonawcy k. 243-245, odp. wyroku k. 251, ogloszenie o wyborze oferty k. 264, dokumentacja dot. ofert
przetargowych k. 395, 402, specyfikacja k. 265-306

Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. - jako Wykonawca - bralo takze udzial w ogloszonym w dniu 23 lutego 2016 r. przez
Gmine Miejska G. postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego "Biezaca eksploatacja sieci kanalizacyjnej
deszczowej oraz utrzymanie otwartych rowow melioracyjnych w obrebie administracyjnym miasta G. w okresie od 1
kwietnia 2016 r. do 31 marca 2018 r.". W trakcie tego postepowania oskarzony W. K., dzialajac w imieniu sp6iki, po
raz kolejny zlozyt o§wiadczenie o braku podstaw do wykluczenia z postepowania pomimo istnienia takiej podstawy,
przewidzianej w art. 22 oraz art. 24 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych, w obowigzujacym
wowcezas brzmieniu (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.)

(...) Sp. z 0.0. bral udzial jako wykonawca w ogloszonym w dniu 04 marca 2016 r. przez (...) Centrum (...) postepowaniu
o udzielenie zamoéwienia publicznego "Okablowanie budynku (...) Centrum (...)". W trakcie tego postepowania
oskarzony W. K. dzialajac w imieniu spélki zlozyl tozsame oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia z
postepowania, pomimo istnienia takiej podstawy. Jak wynika z ogloszenia o wyborze oferty z dnia 10 marca 2016 r.
w postepowaniu" Biezaca eksploatacja ( ...)" wybrano oferte (...)P.. W postepowaniu "Okablowanie budynku (...)"
wybrano oferte Centrum (...) S.A. z B..

dowodd: zeznania $wiadkow: A. P. k. 254v-255, 924, M. J. k. 397-398, zawiadomienie k. 239-240, 244, 245,
dokumentacja dot. ofert przetargowych k. 395, 402, ogloszenie o wyborze oferty k. 307, 368, specyfikacja k. 305-367,
369-388

W dniu 18 maja 2016 r. w wyniku ustalenn dokonanych przez Komisje Przetargowa Urzedu Miejskiego w G. odnoénie
zlozenia przez Prezesa (...) Sp. z 0.0. nierzetelnego o$wiadczenia o braku podstaw do wylgczenia z postepowania
przetargowego zredagowano, a nastepnie przeslano do Prokuratury Rejonowej w Gizycku zawiadomienie o
podejrzeniu popetnienia przestepstwa.



Powyzszych ustalen dokonano w oparciu o inne postepowanie o udzielenie zamo6wienia publicznego w ramach
ktorego zobowiazano wykonawce do uzupelnienia brakéw formalnych poprzez przedstawienie danych o niekaralnosSci
odnoénie urzedujacych czlonkach organu zarzadzajacego.

W dniu 19 maja 2016 r., dzien po zlozeniu zawiadomienia oskarzony W. K. przestal do (...) pismo, w ktérym to piSmie
powiadomil, ze M. B. (1) uchwalg Nr 5/2016 podczas nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow z dnia 05 stycznia
2015 r. zostal odwolany z funkcji czlonka zarzadu spotki, a wpisy w KRS sa nieaktualne. Doreczona uchwala zawierata
sygnature budzaca watpliwo$¢ co do jej autentycznodci.

dowod: zeznania Swiadka A. P. k. 254v-255, 924, pismo do UM z zalacznikami 256-257

W maju 2016 r. pracownica sekretariatu spolki (...) Sp. z 0.0. zostala poinformowana przez W. K., iz M. B. (1) przestal
pelic funkeje czlonka zarzadu. W. K. przekazal E. K. dokument w postaci oryginatlu uchwaty Nr 5/2016, polecajac jej
jednocze$nie wykonanie kserokopii tej uchwaly, a nastepnie po jej przekazaniu potwierdzil jej zgodno$¢ z oryginalem.
W. K. podyktowal réwniez tre$¢ pisma przewodniego, a nastepnie polecil przekazaé te dokumentacje do Urzedu Miasta
w G.. Dokumenty zostaly przekazane Urzedowi przez innego pracownika spolki (...), ktéra zawiozla je osobiscie. Mialo
to miejsce w dniu 19 maja 2016 roku. Tam po sprawdzeniu zawarto$ci dokumentéw poinformowano jg, ze w numeracji
uchwaly jest blad.

dowdd: zeznania E. K. k. 530-531, 924-924v, M. U. k. 535, 924v

Pomimo deklarowanego odwolania M. B. (1) w zebranej w sprawie dokumentacji ten dalej figurowal jako czlonek
zarzadu. Tak podpisal sie m.in. pod tekstem jednolitym umowy sp6lki datowany na dzieh 25 stycznia 2016 r.
Oskarzony W. K. w toku czynno$ci przeszukania oS§wiadczytl, iz spotka nie jest w posiadaniu uchwaly o sygnaturze Nr
5/2016.

dowod: zeznania Swiadka A. G. k. 527v-528, 953v-954, akta KRS k . 433-438, protokét k . 462-463

W dniu 29 stycznia 2016 r. w sadzie rejestrowym zlozony zostal wniosek o zmiane danych podmiotu w rejestrze
przedsiebiorcow, w zwiazku z podpisanym w dniu 25 stycznia 2016 r. protokolem nadzwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow i uchwalami pochodzacymi z tej samej daty, oznaczonych: Nr (...), Nr (...) iNr (...) w sprawie odwolania
czlonkéw Rady Nadzorczej. Wniosek wraz z zalacznikami podpisal W. K..

Z kolei w dniu 01 czerwca 2016 r. wplynal do sadu rejestrowego ztozony w dniu 31 maja 2016 r. przez W. K. kolejny
wniosek o zmiane danych podmiotu w rejestrze przedsiebiorcow, w zwigzku z dolaczong do tego wniosku uchwalg Nr
5/2015 z dnia 05 stycznia 2015 r. Postanowieniem z dnia 13 lipca 2016 r. sad rejestrowy wykreslil z rejestru M. B. (1)
jako czlonka zarzadu spoiki (...) Sp. z 0.0. Tego samego dnia wydane zostalo zaswiadczenie o dokonaniu wpisu.

dowod: akta KRS k. 421-459, wniosek z zalgcznikami k. 627-628, 664-670, akt notarialny i tekst jednolity umowy
spolki k. 638-645, uchwaly z 2016 . k. 649-651, uchwala Nr 5/2015 k. 671, postanowienie k. 675, zaSwiadczenie o
wpisie k. 676

W dniu 29 czerwca 2016 r. oskarzony W. K. zlozyl w sadzie rejestrowym sprawozdanie finansowe sp6tki za 2015 r. W
piSmie przewodnim poinformowal, ze M. B. (1) zostal odwolany na mocy uchwaly z dnia 05 stycznia 2015 r. Z uwagi
na to zlozone dokumenty zostaly podpisane jedynie przez W. K.. W sprawozdaniu zarzadu (...) Sp. z 0.0. za rok 2015
r. nie odnotowano faktu odwotania M. B. (1) z funkcji czlonka zarzadu.

dowod: akta KRS k. 405-419

Jak wynika z informacji sporzadzonej na dzien 01 wrze$nia 2016 r. przez Sad Rejonowy w Olsztynie VIII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego oskarzony M. B. (1) podpisal sie m.in. pod sprawozdaniami (...) Sp. z o.0.
za rok 2014 oraz za rok 2015, pod tekstem jednolitym umowy sp6lki z dnia 25 stycznia 2016 .



dowdéd: pismo KRS k. 466, akta KRS k. 467-505

W toku postepowania zasiegnieto opinii Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Stolecznej Policji celem
ustalenia czy podpisy na uchwale zostaly zlozone w dacie widniejacej na dokumentach. Do badan przekazano uchwaly
zabezpieczone w siedzibie spolki oraz nadestane przez Sad Rejonowy w Olsztynie, VIII Wydzial Gospodarczy KRS.
We wnioskach opinii wskazano, ze brak jest mozliwo$ci przeprowadzenia badan w zakresie uchwaly oznaczonej nr
3 z uwagi na ujawnienie obecnoéci 2-fenoksyetanolu w podlozu poza podpisem wykonanym pastg dlugopisowa. Nie
jest mozliwe okreélenie czasu powstania podpisoéw znajdujgcych sie w pozycji oznaczonej jako (...) na dokumentach
wskazanych w punktach 11 2. Z uwagi na fakt, iz podpis zostal naniesiony Srodkiem kryjacym nie zawierajacym pasty
dlugopisowej z zawartoSciag 2-fenoksyetanolu. Podpis znajdujacy sie w pozycji (...) na dokumencie wymienionym w
pkt zostal prawdopodobnie sporzadzony w okresie 18 miesiecy od dnia badan tj. 09 marca 2017r. - dokument ten jest
prawdopodobnie antydatowany i nie zostal sporzadzony 05 stycznia 2015r. Podpis znajdujacy sie w pozycji oznaczonej
jako (...) na dokumencie wymienionym w pkt 2 zostal prawdopodobnie sporzadzony w okresie 18 miesiecy od dnia
badan tj. 09 marca 2017r. - dokument ten jest prawdopodobnie antydatowany i nie zostal sporzadzony w styczniu
2015 T.

dowéd: opinia (...)

W zwigzku z roszczeniami przystugujacymi pokrzywdzonym wobec (...) Sp. z 0.0. (...) Sp. z 0.0. uzyskala nakaz zaplaty
(V GNc 929/16) wydany przez Sad Rejonowy w Tarnobrzegu w dniu 15 listopada 2016 r., ktory nastepnie zostal
skierowany do egzekucji komorniczej.

dowod: nakaz zaplaty k. 697-698, 991

Z kolei (...) Sp. z o.0. uzyskala nakaz zaplaty, wydany przez Sad Okregowy w Bydgoszczy (VIII GNc 381/16) z dnia 3
listopada 2016 r., ktory nastepnie zostat skierowany do egzekucji komorniczej

dowdéd: nakaz zaplaty k. 704-706

Wyrokiem zaocznym z dnia 17 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie V Gc 80/17 Sad Okregowy w Olsztynie
zasadzil solidarnie od pozwanych M. B. (1) i W. K. na rzecz (...) Banku Spéldzielczego w G. kwote 174.427,73 z wraz z
ustawowymi odsetkami w wysoko$ci dwukrotnoSci stawek ustawowych za op6znienie w stosunku rocznym, liczonymi
od kwoty 166.00 zl od dnia 17 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty oraz obciazyt pozwanych kosztami procesu.

dowédd: wyrok zaoczny k. 930

Postanowieniem z dnia 18 maja 2017 r. wydanym w sprawie V GU 196/16 Sad Rejonowy w Olsztynie oglosit upadloséc
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w G. (KRS (...)).

dowod: postanowienie k. 823

W toku postepowania sadowego poddano oskarzonego W. K. badaniu przez dwoch bieglych lekarzy psychiatrow
oraz psychologa. Biegli psychiatrzy w wydajniej opinii stwierdzili, Ze oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczna,
uposledzenie umystowe lub inne zaburzenia. Rozpoznali u niego natomiast przebyte zaburzenia lekowo-depresyjne.
W czasie czyn6w oskarzony W. K. mial zachowana pelng zdolnoé¢ do rozpoznania ich znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem. Stan jego zdrowia pozwala na udzial w postepowaniu i moze on prowadzi¢ obrone w sposéb
samodzielny i rozsadny.

dowédd: pisemna opinia sgdowo — psychiatryczna k. 830-832, ustna opinia uzupelniajaca bieglych L. G. i A. L. k.
877v-878

Z kolei biegla psycholog w wydajniej opinii stwierdzila, ze sprawno$¢ umystowa oskarzonego W. K. ksztaltuje sie w
normie, na poziomie przecietnym. Zakres pamieci bezpos$redniej oraz procesy koncentracji uwagi pozostaje bez cech



zaburzenia. Zdolno$¢ spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen przez oskarzonego jest niezaburzona.
Badany zna i rozumie normy spoleczno-prawne. W trakcie badania pozostawal w nastroju wyréwnanym, w dobrym
kontakcie emocjonalnym i zadaniowym.

dowod: pisemna opinia psychologiczna k. 833-835

Oskarzony W. K. nie przyznal sie do popehienia zadnego z zarzucanych mu czynéw i odmoéwit na rozprawie
skladania wyjaénien. Potwierdzil ujawnione w oparciu o art. 389 § 1 k.p.k. wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego (k. 897).

Z kolei w toku postepowania przygotowawczego W. K. wyjasnil, ze wedle jego wiedzy M. B. (1) byt odwolany z funkcji
czlonka zarzadu w styczniu badz w lutym 2015 r. i na pewno w chwili skladania oferty o zamdéwienie publiczne
nie byl juz urzedujacym czlonkiem organu zarzadzajacego spotki. Oskarzony wskazal, iz nie dopilnowali jednak
kwestii wlasciwego i terminowego zgloszenia tego faktu do KRS. Wskazal, ze uchwala zostala wytworzona w 3
egzemplarzach, ktore byly przechowywane w teczkach uchwat sp6tki. Po zlozeniu zawiadomienia przez Urzad Miasta
chcial jak najszybciej wyjasnic calg sytuacje i polecil sekretarce przestanie jednej z uchwat do Urzedu Miasta wraz z
pismem przewodnim. Sekretarka po sporzadzeniu kserokopii uchwaly przekazala mu ja, a on nastepnie po$wiadczyl
jej zgodno$é z oryginalem i polecil przesta¢ do Urzedu Miasta. W toku postepowania przygotowawczego w trakcie
czynno$ci zatrzymania rzeczy oSwiadczyl, ze posiada jedynie 2 egzemplarze oryginaléw uchwaly nr 5/2015 z dnia 05
stycznia 2015 r., nie posiada natomiast uchwaly o sygnaturze nr 5/2016 (wyja$nienia k. 523v.-524v., k. 595).

Oskarzony M. B. (1) nie przyznal sie do popelnienia zadnego z zarzucanych mu czynéw i odmoéwil na
rozprawie skladania wyjasnien. Potwierdzil ujawnione w oparciu o art. 389 § 1 k.p.k. wyjaénienia z postepowania
przygotowawczego (k. 897).

Bedac przestuchiwanym w toku postepowania przygotowawczego wyjasnit z kolei, ze od 05 stycznia 2015 r. nie byt
czlonkiem zarzadu spo6lki (...) Sp. z o0.0., z uwagi na fakt skazania go za czyn z art. 220 § 1 k.k., ktéra to okoliczno$é¢
wylaczalaby spolke z postepowan o zamowienie publiczne i stala sie bezpoérednim powodem jego odwolania. Uchwate
0 jego odwotlaniu jego zdaniem podpisano w pokoju prezesa w dniu widniejacym na dokumencie. Wytworzono
2-3 egzemplarze uchwaly i pézniej nie tworzono jej duplikatéw. Od momentu jego odwolania zdal pieczatke jaka
postugiwal sie jako czlonek zarzadu i wiecej jej nie uzywal. Oskarzony nie byl w stanie wytlumaczy¢ w jaki sposéb
w obrocie znalazla sie uchwala o odmiennej sygnaturze, thumaczac to zasadniczo bledem pisarskim oraz nie potrafil
wyjasni¢ czemu na dokumentach wytworzonych po dacie jego odwolania znajdowaly sie jego podpisy sygnujace odpis
pieczeci, a Swiadczace o tym, ze jest czlonkiem zarzadu. Wskazal, iz podpisywal po prostu to, co mu dawano. Od
stycznia 2015 r. byt w spodlce jedynie pracownikiem administracyjnym, zatrudnionym na podstawie umowy o prace.

Oskarzony wyjasnit nadto, iz spoétka (...) wspoélpracowala ze spoétkami (...) oraz (...), a takze z (...) Bankiem
Spoéldzielczym, w ktorym wziela kredyt. Dodal, iz nie interesowal sie tym, ktoére skladniki majatku spoéiki byly
przewlaszczone albo zajete zastawem rejestrowym, gdyz to byla domena W. K.. Wskazal, iz nie pamieta, czy podpisywal
umowe z (...),z (...) alboz (...), a zapewne uczynil to W. K., bo mieli jednoosobowa reprezentacje. Przyznal, iz spotka
miala problemy finansowe i poniosta duze straty. (wyjasnienia k. 224 — 227).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wina oskarzonych W. K. i M. B. (1) w zakresie zarzucanych im czynéw co do zasady nie budzi
watpliwosci i znajduje swoje potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Wyjasnienia obu nieprzyznajacych sie do winy oskarzonych nie zastuguja na wiare i pozostaja w jawnej sprzecznosci
z pozostalymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami. Zebrany w sprawie material dowodowy prowadzi z kolei do
przekonania, ze oskarzeni — wbrew swoim kategorycznym twierdzeniom - dopuscili sie popelnienia zarzucanych im
CZynow.



W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze nie budzi watpliwosSci - w §wietle zawartej w dniu 12 listopada 2013 r. przez
Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G., reprezentowane przez W. K., a (...) Bankiem (...) Oddzial w O. umowy
kredytowej na kwote 1.000.000 zl oraz umowy o ustanowienie zastawu rejestrowego na rzeczy ruchomej oznaczonej co
do tozsamosci — fakt, ze ustanowiono zastaw rejestrowy na zbiorze rzeczy ruchomych w postaci maszyn budowlanych:
ciggnika koparko-ladowarki (...) rok produkcji 2007, nridentyfikacyjny (...) oraz ciagnika koparko-tadowarki (...) rok
produkcji 2003, nr identyfikacyjny (...). Postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku, Wydziat X Gospodarczy
— Rejestru Zastawow z dnia 29 listopada 2013 r. dokonano wpisu do rejestru zastawow. Warto$¢ ogbdlna maszyn
oszacowano wowczas na laczna kwote 252.050 zt. (vide: k. 169-178, k. 175-178, k. 179-180, k.181, k. 182-184)

Zuwagi na powyzsze oskarzony W. K. zawierajac dwie umowy przewlaszczenia w dniu 22 stycznia 2014 r. z Zakladami
(...) Sp. z o0.0., ktére to umowy zabezpieczaly wierzytelno$ci pokrzywdzonego, wprowadzil w blad Zaklady (...) Sp. z
0.0. poprzez zapewnienie, ze koparko - tadowarka: (...) o nridentyfikacyjnym (...) oraz (...) o nridentyfikacyjnym (...)
nie sa obcigzone prawem os6b trzecich i tym samym doprowadzil tenze podmiot do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Oskarzony wlasnorecznie podpisal te umowy, a ich tre$¢ nie budzi zadnych watpliwosci, co do ich
autentycznoéci i mocy dowodowe;.

Podobnie postapil wraz z oskarzonym M. B. (1) w czasie renegocjowania warunkéw umowy kredytowej z (...) Bankiem
Spoldzielczym w G. w dniu 30 wrze$nia 2015 r. Obaj oskarzeni reprezentujac spotke z o.0. Przedsiebiorstwo (...)
wprowadzili w blad osoby reprezentujace tenze bank co do stanu prawnego rzeczy ruchomych w postaci koparko-
ladowarek: (...) o nr identyfikacyjnym (...) oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...), podlegajacych przewlaszczeniu,
nie informujgc tego podmiotu o ustanowionym na nich zastawie rejestrowym oraz o zawartej uprzednio, tj. w
dniu 22 stycznia 2014 r. umowie przewlaszczenia. Dokonano w zwigzku z tym powtérnego przewlaszczenia maszyn
budowlanych, ktore stanowily juz wlasnos¢ Zakladow (...) Sp. z o.o.

Nie budzi takze watpliwos$ci, ze oskarzony W. K. w dniu 20 kwietnia 2016 r. w zwiazku z zawierana ugoda
z wierzycielem (...) Sp. z o.0. z siedziba w B. wprowadzil w blad osoby reprezentujace ten podmiot co do
posiadania prawa wlasnoSci bez zadnych obciazen koparko-tadowarek: (...) o nr identyfikacyjnym (...)i (...) o
nr identyfikacyjnym (...), a takze (...) bez numeru identyfikacyjnego i koparki gasienicowej — maszyny do (...)
o nr identyfikacyjnym (...), bedacych przedmiotem umowy przewlaszczenia, w stosunku do ktorych czeéc byta
obcigzona zastawem rejestrowym, a jednoczeénie byly przedmiotem uprzednio wskazanych umow przewlaszczenia,
odpowiednio z dnia 22 stycznia 2014 r. oraz z dnia 30 wrze$nia 2015 r., a tym samym nie stanowily juz wlasnosci sp6lki.

Umowy przewlaszczenia zawierane byly jako forma zabezpieczenia dla uméw gléwnych w zakresie ktoérych spotka
uzyskiwata prolongate, co do obowiazku uiszczania nalezno$ci wobec wierzycieli. Tym samym oskarzeni doprowadzili
zatem - W. K. trzykrotnie, a M. B. (1) jednokrotnie - do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wskazanych w akcie
oskarzenia pokrzywdzonych, ktorzy przyjmowali iluzoryczne jedynie zabezpieczenie splaty dlugu, a w konsekwencji
juz na wstepie pozbawieni zostali prawa do zaspokojenia swoich roszczen.

Jak wskazuje sie w doktrynie i orzecznictwie sadowym niekorzystne rozporzadzenie mieniem obejmuje
rowniez pozbawienie w przyszloéci konkretnych przychodéw oraz kazde inne pogorszenie sytuacji majatkowej
pokrzywdzonego, a w szczegblnosci zmniejszenie szans na zaspokojenie jego roszczen w przysztoéci, odroczenie
terminu splaty dlugu, odroczeniu terminu jego przymusowego Sciggniecia, czy tez nawet niepelnowarto$ciowe
zabezpieczenie splaty dlugu. (por. R.A. Stefanski, Komentarz do art. 286 Kodeks Karnego, Legalis, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 26.3.1998 r., IT AKa 36/98, OSA 1998, Nr 11—12, poz. 64).

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy: "Cywilnoprawne znaczenie "rozporzadzenia mieniem" nie determinuje wyktadni tego
pojecia na gruncie znamion strony przedmiotowej przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k.. Ma ono tu bowiem
znaczenie swoiste, odpowiadajace przedmiotowi ochrony i odnosi sie do szeroko postrzeganego stanu majatkowego
pokrzywdzonego" (wyrok SN z 29.8.2012 1., VKK 419/11, OSNKW 2012, Nr 12, poz. 133; podobnie wyr. SN z 2.10.2015
r., IIT KK 148/15, L.; postanowienie SN z 28.4.2016 r., I KZP 3/16, OSNKW 2016, Nr 6, poz. 37). Dodatkowo wskazaé
nalezy za Sagdem Najwyzszym, ze "dla przestepstwa oszustwa nie ma potrzeby wykazywania, ze w chwili zawierania



umowy sprawca nie miat zamiaru zaplaci¢ za uzyskane §wiadczenie. Wystarczajace jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie
zawartby umowy, gdyby wiedzial o okolicznoSciach, ktore byly przedmiotem wprowadzenia go w blad przez sprawce"
(wyrok SN z 2.10.2015 1., III KK 148/15, L.).

Niekorzystny charakter rozporzadzenia nalezy oceniaé z perspektywy interes6w pokrzywdzonego. Polega¢ moze ono
na jakimkolwiek pogorszeniu jego sytuacji majgtkowe;j (tak: wyrok SN z 6.5.2010 r., Il KK 256/09, OSNwSK 2010, Nr
1, poz. 966; wyrok SN z 30.8.2000r., V KKN 267/00, OSNKW 2000, Nr 9—10). Rozporzadzenie mieniem ma zatem
charakter niekorzystny nie tylko wowczas, gdy pokrzywdzony nie otrzyma naleznego mu $wiadczenia (np. zwrotu
pozyczki, kredytu), ale rowniez wtedy, gdy otrzyma je na innych, gorszych warunkach, niz bylo to uzgodnione. (por.
wyrok SN z 30.8.2000 r., V KKN 267/00, OSNKW 2000, Nr 9—10, poz. 85; wyrok SN z 1.5.2006 r., III KK 198/05,
OSNKW 2006, Nr 4, poz. 40).

Tymczasem we wszystkich trzech przypadkach pokrzywdzonych — (...) Sp. z o.0., (...) Bank Spoéldzielczy oraz
(...) Sp. z 0.0. — niewatpliwie wprowadzano w blad co do stanu prawnego maszyn zapewniajac, ze stanowia one
wlasno$§é spdiki (...) i nie sa obciazone prawem oso6b trzecich, podczas gdy w rzeczywistosci tak nie bylo. Bezspornie
okoliczno$ci te mialy kluczowe znaczenia z punktu widzenia zawieranych uméw i ich zabezpieczenia. Jednocze$nie w
odniesieniu do czynu z pkt 117 aktu oskarzenia, oskarzani dokonywali rozporzadzenia rzeczami ruchomymi, ktére nie
stanowily juz wlasnoSci sp6lki, a stanowily na mocy zawartych weze$niej uméw wlasnoéé innych podmiotéw. Rzeczy
te zostaly powierzone spolce (...) na podstawie umoéw, tym samym zachowaniem swoim oskarzeni w tych przypadkach
wyczerpali takze znamiona z art. 284 § 2 k.k. pozostajacego w zbiegu kumulatywnym z art. 286 § 1 k.k., albowiem nie
zachodzi zadna z regul wylgczajacych. We wszystkich przypadkach warto$¢ mienia przekraczala kwote 200.000 zl i
stanowila mienie znacznej warto$ci w rozumieniu art. 115 § 5 kk. Oskarzeni dopuscili sie tych czynéw w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej dla spoiki (...) Sp. z o.0.

Korzyscia majatkows jest zwiekszenie aktywow majatkowych lub zmniejszenie pasywdw, przy czym majatkiem sa
wszystkie prawa, ktdre maja warto$é mozliwa do wyrazenia w pieniadzu (por. uchwala SN z dnia 30 stycznia 1980 r.,
VII KZP 41/78, OSNKW 1980, nr 3, poz. 24). W doktrynie i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze uzyskanie przez
okre$lona osobe korzyséci majatkowej manifestuje sie powiekszeniem jej majatku, tj. powiekszeniem tzw. aktywow
majatkowych lub pomniejszeniem tzw. pasywow majatkowych, albo tez w uniknieciu przez nig zmniejszenia majatku.

W odniesieniu do czynéw z pkt 1, 3 i 7 zachodza w ocenie Sadu warunki do zastosowania instytucji ciggu przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1 kk, albowiem poszczegbdlne czyny zostaly popelnione w kroétkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci.

(...) nalezy rozumie¢ jako swojego rodzaju tozsama "okazje" czy "warunki" do popelienia kolejnego przestepstwa
(np. ponowne okradzenie niezamknietego pojazdu) - chodzi naturalnie o okoliczno$¢ sprzyjajaca popelnieniu
przestepstwa, okazje do popelnienia przestepstwa. (tak: R. Zablocki, Komentarz do art. 91 k.k., Legalis — el., J.
Majewski, Komentarz do art. 91 k.k., Lex — el.). Sposobno$¢ oznacza, ze sprawca dokonal oceny sytuacji i uznat ja za
dogodna dla okre$lonego zachowania.

Oskarzony W. K. w zakresie wskazanych trzech czynéw wykorzystywal sposobnoé$¢ do uzyskiwania prolongaty
dotyczacej obowigzku uiszczania naleznosci wobec wierzycieli oferujac im iluzoryczne zabezpieczenie splaty dlugu
w postaci przewlaszczenia rzeczy ruchomych, ktérymi spotka nie miala juz prawa dysponowa¢. Mamy, zatem bez
watpienia do czynienia z powtarzalno$cig sposobnosci.

Zostala rowniez spelniona kolejna przestanka ciggu przestepstw - krotkie odstepy czasu, w jakich przestepstwa te byly
popehiane.

Przeslanka ta jest réznie interpretowana w zakresie rozpieto$ci czasowej przerwy pomiedzy poszczegblnymi
przestepstwami. W doktrynie przerwy te okreslane sa jako czas orientacyjnie do szczeéciu miesiecy. (tak: P. Kardas, w:
Wroébel, Zoll (red.), Kodeks karny, t. I, 2016, s. 716—717). W orzecznictwie takze réznie przyjmowano ten czasookres
przerwy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami do kilku miesiecy. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego,



iz: "Ponad dwuletnia przerwa w dzialalnosci przestepczej S. P. (od 25.11.2002 r. do 28.1.2005 r.), to odstep czasu
nieprzekraczajacy rozsadnych granic jednoSci zachowania, pozwalajacy na przyjecie wszystkich popelionych przez
niego przestepstw okre§lonych w art. 286 § 1 kk w ramach ciagu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 kk. (wyrok
SN z 14 stycznia 2009 r., V KK 245/08, Prok. i Pr. — wkl. 2009, Nr 6, poz. 6).

W niniejszej sprawie okres w jakim dzialal oskarzony nie jest to okres az tak odlegly i w ocenie Sadu pozwala na
uznanie, ze spelniona zostala przeslanka ciggu przestepstw - krétkie odstepy czasu.

Jednocze$nie w odniesieniu do czynéw z pkt 1, 3 i 7 wskazaé nalezy, ze warto$¢ rzeczy, bedacej przedmiotem
przestepstwa, powinna by¢ oceniana w oparciu o kryteria obiektywne, z wylaczeniem subiektywnych ocen
pokrzywdzonego (zob. wyr. SA w Katowicach z 22.4.2004 r., IT AKa 98/04, KZS 2005, Nr 6, poz. 72). Kryterium
obiektywne to niewatpliwie warto$¢ rynkowa danej rzeczy. Sad przyjat wartosci rynkowe oszacowane przez bieglego,
powolanego dla potrzeb niniejszego postepowania, jako wyliczone wedtug jasnych i logicznych kryteriéw. Dodatkowo
jezeli istnieja watpliwosci co do réznych wartoSci rzeczy, w szczegbdlnoéci do wartosci wyzszych, to przyjmuje sie dla
sprawy wartoS$ci nizsze, jako korzystniejsze dla oskarzonego (por. wyr. SN z 31.5.1983 r., IV KR 83/83, OSNKW
1984, Nr 1, poz. 19). Warto$ci wyliczone przez bieglego sa korzystniejsze dla oskarzonych, a dodatkowo uwzgledniaja
rozpieto$¢ czasowaq przy zwieraniu poszczegblnych umoéow. Wskazaé nalezy w tym miejscu, ze jak wynika z pisma
nadestanego przez syndyka masy upadloSciowej Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w G. maszyny, ktoére zbyl —
koparko — tadowarki przy sprzedazy osiagnely znaczaco wyzsze ceny w odniesieniu do dokonanych uprzednio wycen
rzeczoznawcoOw (vide: k. 948).

Z tych tez wzgledoéw przyjeto, ze warto$¢ maszyn wynosila nie mniej niz w odniesieniu do czynéw: w pkt 1 koparko-
ladowarki (...) o nridentyfikacyjnym (...) - 117. 720 z} oraz koparko-tadowarki (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 108
000 zk; w pkt 3 koparko - ladowarki (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 112 725 zt oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...)
- 119 700 zk; w pkt 7 koparko — tadowarki (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 112 050 z}i (...) o nr identyfikacyjnym
(...) - 102 600 zl oraz (...) bez numeru identyfikacyjnego - 114 300 zt i koparki gasienicowej - maszyny do (...) o nr
identyfikacyjnym (...) - 30 700 zk

W ocenie Sadu opinia bieglego z zakresu wyceny maszyn i urzadzen oraz opinie do niej uzupeliajace - w tym
opinia ustna - sporzadzone zostaly w sposob rzetelny i zgodny z zasadami wiedzy fachowej, a same opinie w sposob
kompleksowy i logiczny odpowiadaja na postawione im pytania. Stad tez Sad w calo$ci podzielil wyplywajace z tych
opinii wnioski, uznajac jednoczesnie, iz wskazane w dwoch ostatnich opiniach wartosci winny stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

W odniesieniu do czynéw opisanych w punktach 1, 3 i 7 aktu oskarzenia Sad uznal réwniez za w pelni wiarygodne
zeznania §wiadkéw: M. K., T. S. i A. K,, przesluchanych na okoliczno$é zawieranych kolejno uméw przeniesienia
wlasnosci poszezegdlnych maszyn (czyli tzw. umoéw przewlaszcezenia), uznajgc te wyjasnienia za konsekwentne,
logiczne i szczere, korespondujace ze sobg wzajemnie i wzajemnie sie uzupelniajace, a przede wszystkim znajdujace
swoje potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym w dowodach z
dokumentow w postaci dolaczonych do akt postepowania poszczegdlnych uméw przewlaszezenia, umowy zastawu
rejestrowego, umoéw kredytowych i in. Sad nie znalazl zadnych podstaw, aby pozbawi¢ zeznania wymienionych wyzej
Swiadkéw waloru wiarygodno$ci.

W dalszej kolejnosci, odnoszac sie do pozostalych czynow objetych aktem oskarzenia zauwazy¢ nalezy, ze spotka (...) w
analizowanym okresie brala rowniez udzial w postepowaniach o udzielenie zamoéwienia publicznego organizowanych
przez Gmine Miejska G.. W toku trwajacych postepowan w imieniu tejze spoélki, jako Wykonawcy, sktadano
o$wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia z postepowania, ktére to oS§wiadczenia nie odpowiadaly jednak
prawdzie, albowiem jeden z urzedujacych czlonkéw organu zarzadzajacego - M. B. (1) byl na moment skladania tych
o$wiadczen prawomocnie skazany za czyn z art. 220 § 1 kk.

Okoliczno$é ta stanowila z kolei obligatoryjna przestanke wykluczenia z postepowania (art. 24 ust. 1 pkt 8 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. 2015.12.22 tj., obecnie art. 24 ust. 1 pkt 13 i 14; Dz. U.2015.2164 t.j.).



Dzialania te zostaly podjete celem uzyskania dla spolki zamoéwienia publicznego, ktory to cel zostal zrealizowany w
dwoch chronologicznie pierwszych postepowaniach przetargowych. W przypadku ujawnienia przestanki na etapie
postepowania o udzielenie zaméwienia, wykonawca bylby automatycznie wykluczony z postepowania, a jego oferte
uznawano by za odrzucona.

Tym samym oskarzony W. K., majac pelng $wiadomo$¢ tego, iz z uwagi na karalno$¢ czlonka zarzadu spoékki (...)
Sp. z 0.0., spolka ta podlegala bedzie wykluczeniu z postepowania przetargowego ogloszonego w trybie ustawy Prawo
zamoOwien publicznych, zlozyl niezgodne z prawda, nierzetelne o§wiadczenie odnoénie okoliczno$ci majacych istotne
znaczenie dla uzyskania zamoéwienia, zatajajac tym samym fakt uprzedniej karalnoéci czlonka organu zarzadzajacego
spotki — (...).

Whbrew bowiem twierdzeniom obu oskarzonych uchwala o Nr 5/2015 nie zostala wydana z dniem 05 stycznia 2015
r. Zebrany w sprawie material dowodowy w spos6b jednoznaczny wskazuje, ze zostala ona wytworzona w zwigzku
z zainicjowanym dochodzeniem w sprawie o czyn z art. 297 § 1 k.k. i dla jego potrzeb, a widniejaca na niej data nie
odpowiada rzeczywistemu momentowi jej wytworzenia.

I'tak kolejno wskaza¢ nalezy na fakt, iz sporzadzony dokument przedkladany razjako uchwala o Nr 5/2016 (dla potrzeb
postepowania przetargowego przed Zamawiajaca Gming G. — vide: k. 257), a raz jako uchwala o Nr 5/2015 (przed
sadem rejestrowym — vide: k. 456), w obu przypadkach wskazujacy przy tym na te samg date - 05 stycznia 2015 r.,
w ktérej M. B. (1) mial rzekomo zosta¢ odwolany z funkcji czlonka zarzadu pétki (...) Sp. z o.0., jest dokumentem
poswiadczajacym nieprawde, co do okoliczno$ci, iz tego rodzaju uchwala podjeta zostala w tej wla$nie dacie.

Pomimo tego, iz obaj oskarzeni stanowczo i konsekwentnie podnosili, iz dokument ten potwierdza rzeczywisty stan
rzeczy, albowiem M. B. (1) zostal odwolany z funkcji czlonka zarzadu wlasnie w dniu 05 stycznia 2015 r., to jednak
ich twierdzenia pozostaja w opozycji do pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym przede wszystkim
do zeznan przestuchanych w charakterze §wiadkéw: A. P., E. K., M. U. oraz A. G., a takze do informacji zawartych w
dokumentach przechowywanych w aktach KRS.

Juz samo sporzadzenie dokumentu — spornej uchwaly i dostarczenie go do Urzedu Gminy G. - co bez watpienia mialo
miejsce w okresie od 18 do 30 maja 2016 r. - budzi powazne zastrzezenia, albowiem zbieglo sie w czasie z prowadzonym
postepowaniem przetargowym, w ktorej spolka (...) wystepowata jako Wykonawca.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje bowiem na to, ze dokument ten zostal sporzadzony po uzyskaniu
z Urzedu Gminy G. nieoficjalnej informacji o nieprawidlowosciach w dokumentacji przetargowej. Tresé uchwaty w
okreslonym brzmieniu nakazal spisaé pracownicy spoiki (...) Sp. zo.0. E. K. oskarzony W. K.. Nastepnie obaj oskarzeni
podpisali dokument, ktéry na wyrazne polecenie W. K. dostarczyla do Urzedu Gminy G. inna pracownica - M. U..
Dopiero w urzedzie zwrécono uwage na niezgodno$¢ daty zdarzenia objetego uchwalg z numerem uchwaly. Zaden z
oskarzonych nie potrafil przy tym w sposéb racjonalny wytlumaczy¢ takiego stanu rzeczy, usitujgc jedynie przekonaé,
iz doszlo do ewidentnej omylki pisarskiej, jednak Sad w zadnym razie nie uznat tych thumaczen za wiarygodne.

Przestuchana w charakterze $wiadka glowna ksiegowa spoélki (...) Sp. z 0.0. A. G., wskazala nadto, iz nie posiadata
wiedzy o tym, iz M. B. (1) w styczniu 2015 r. zostal odwolany z funkcji czlonka zarzadu sp6lki, albowiem po tej dacie
wymieniony nadal podpisywal dokumenty takie jak bilans sp6lki, sprawozdania finansowe, czy uchwaly, ktore co do
zasady wymagaly podpisu obu czlonkéw zarzadu. Wymieniona wskazala przy tym wprost, iz M. B. (1) nie powinien
podpisywac¢ tych dokumentow w sytuacji, gdyby faktycznie przestal by¢ czlonkiem zarzadu.

Z kolei odpowiedzialny za przetarg po stronie Zamawiajacego A. P. podnosil dlaczego i w jakich okoliczno$ciach
powzieto watpliwosé¢ co do rzetelnosci podpisanego przez Wykonawce o$wiadcezenia o braku podstaw do wykluczenia
z procedury przetargowej, a takze jaki dokument zostal nastepnie przez ten podmiot dostarczony, na poparcie
prawdziwo$ci tego oS§wiadczenia.



Sad podzielit w caloéci zeznania przestuchanych na te okoliczno$¢ wymienionych czterech swiadkow, uznajac
przekazane przez nich informacje za konsekwentne, logiczne i szczere, znajdujace nadto swoje potwierdzenie w
informacjach i dokumentach nadeslanych dla potrzeb niniejszego postepowania przez KRS.

I tak z informacji nadestanej przez KRS (k. 466), wprost wynika, ze oskarzony M. B. (1) podpisal sie m.in. pod
sprawozdaniami (...) Sp. z 0.0. za rok 2014 oraz za rok 2015, pod tekstem jednolitym umowy spo6lki z dnia 25 stycznia
2016 r. W aktach rejestrowych znajduja sie wszystkie wskazane dokumenty. Do akt rejestrowych zlozona zostala przy
tym uchwala o nr 5/2015. (k. 257)

Nadto oskarzony — jako czlonek zarzadu - podpisal réwniez w dniu 30 wrzeénia 2015r. aneks do umowy kredytowe;j
i dwie umowy przewlaszczenia pochodzace z tej samej daty, czego nie moglby podpisac¢ w sytuacji, gdyby faktycznie
w dniu 05 stycznia 2015 r. przestal by¢ czlonkiem zarzadu spéiki (...) Sp. z 0.0., a czego nota bene nie musial czynic
z uwagi na mozliwo$¢ jednoosobowej reprezentacji spolki.

Najwieksze watpliwoSci co do rzetelnos$ci podpisanego dokumentu rodzi jednak fakt, iz wniosek o dokonanie
stosowanego wpisu w KRS — w tak waznej dla spo6lki kwestii jak zmiana skladu zarzadu — zlozony zostal dopiero
w dniu 31 maja 2016 r. (wplyw do sadu 1 czerwca 2016 r.), tj. na blisko pottora roku od rzekomego zdarzenia, sam
za$§ wpis w tym przedmiocie w sadzie rejestrowym dokonany zostal w dniu 13 lipca 2016 r. Zgodnie natomiast z
obowigzujacymi przepisami (art. 22 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym) na zgloszenie tego rodzaju informacji
do sadu rejestrowego jest 7 dni, liczonych od dnia zdarzenia uzasadniajacego dokonanie wpisu.

Oskarzeni nie potrafili przy tym w sposob racjonalny i zaslugujacy na podzielenie wyjasni¢ powodoéw takiego
stanu rzeczy i dopuszczenia sie takiego uchybienia ustawowego terminu, a przekazane przez nich na te okoliczno$c
twierdzenia stanowia jedynie w ocenie Sadu nieudolng linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosSci
karnej za zarzucane im przestepstwo. Nalezy mie¢ tu przy tym na uwadze fakt, iz inne wazkie dla spotki kwestie,
wymagajgce wpisu do KRS, a pochodzace z pbdzniejszego okresu niz rzekomo podjeta uchwala z dnia 05 stycznia
2015 r., w tym te pochodzace z 2016 r., zglaszane byly w formie stosowanych wnioskéw do sadu rejestrowego we
wezedniejszym terminie niz sporna uchwala nr 5/2015, m.in. w styczniu 2016 r. Trudno znaleZ¢ przy tym racjonalne
powodowy, aby uzna¢, iz o tej wlasnie spornej uchwale Nr 5/2015 zapomniano badz jg przeoczono, a o wszystkich
innych pamietano.

Wreszcie zwrdcié nalezy uwage na wnioski wyplywajace z opinii sporzadzonej dla potrzeb niniejszego postepowania
przez Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Stolecznej Policji, a z ktorej to opinii wynika, Ze podpis znajdujacy
sie w pozycji (...) na dokumencie wymienionym w pkt zostal prawdopodobnie sporzadzony w okresie 18 miesiecy
od dnia badan tj. 09 marca 2017 r. - dokument ten jest prawdopodobnie antydatowany i nie zostal sporzadzony o5
stycznia 2015r. Z kolei odpis znajdujacy sie w pozycji oznaczonej jako (...) na dokumencie wymienionym w pkt 2
zostal prawdopodobnie sporzadzony w okresie 18 miesiecy od dnia badan tj. 09 marca 2017r. - dokument ten jest
prawdopodobnie antydatowany i nie zostal sporzadzony w styczniu 2015 .

Sad podzielil w calo$ci wyplywajace z przedmiotowej opinii wnioski, uznajac, iz zostala ona sporzadzona w sposéb
rzetelny i zgodny z zasadami wiedzy fachowe;j.

Z tych samych powod6w Sad uznal rowniez za zastugujace na podzielenie wnioski wyplywajace ze sporzadzonych dla
potrzeb niniejszego postepowania opinii i ustanych opinii uzupeliajacych bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii,
nie znajdujac zadnych podstaw do ich zdyskredytowania.

W tym stanie rzeczy Sad nie ma watpliwos$ci co do tego, ze dokument w postaci uchwaly Nr 5/2015 jest dokumentem
poswiadczajacym nieprawde co do daty jej podjecia w dniu 05 stycznia 2015 r., w sytuacji gdy uchwala ta z pewnoécia
nie zostala podjeta w tej wla$nie dacie.

Niemniej jednak — wbrew zalozeniom przyjetym w akcie oskarzenia — opisany czyn i zachowanie oskarzonych nie moze
zostaé zakwalifikowane, jak uczynil to Prokurator, jako przestepstwo z art. 270 § 1 kk, lecz winno by¢ zakwalifikowane



jako tzw. falsz intelektualny, tj. przestepstwo stypizowane w art. 271 § 1 kk, co wymagalo przeprowadzenia przez Sad
w tym zakresie stosownej korekty kwalifikacji prawnej czynu, poprzez jej zmiane.

Przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. ma charakter wieloodmianowy (post. SN z 17.4.2007r., V KK 90/07, OSNwSK
2007, Nr 1, poz. 822). Do jego czynno$ci sprawczych nalezy: podrobienie dokumentu, jego przerobienie oraz uzycie
przerobionego albo podrobionego dokumentu jako autentycznego. Sprawca, ktory najpierw podrobi albo przerobi
dokument, a nastepnie uzyje go jako autentyczny, odpowiada za jeden czyn, chyba ze zachowania te dzieli dtuzszy
odstep czasowy.

Podrobienie dokumentu nalezy rozumie¢ jako wykonanie imitacji dokumentu autentycznego, "sporzadzenie
dokumentu polegajace na zachowaniu pozordw, ze dokument pochodzi od innej osoby" (wyr. SN z 27.11.2000 r., III
KKN 233/98, Prok. i Pr. — wkl. 2001, Nr 5, poz. 4; podobnie wyr. SN z 24.10.2013 r., III KK 373/13, L.); innymi
slowy, sprawca "nadaje dokumentowi pozory, ze wynikajaca z niego tre$¢ pochodzi od danego wystawcy — co nie
jest prawdg" (wyr. SN z 9.1.2013 r., V KK 97/12, Prok. i Pr. — wkl. 2013, Nr 4, poz. 5). Jako podrobienie dokumentu
kwalifikowane jest rowniez nakre$lenie na dokumencie cudzego podpisu (wyr. SN z 11.3.2004 r., III KK 336/03, L.).
"Podrobienie dokumentu polegaé¢ moze takze na sporzadzeniu zapisu o§wiadczenia woli innej osoby, nawet jezeli nie
zostal podrobiony podpis tej osoby, byleby tylko tres¢ zapisu lub nadane mu cechy pozorowaly, iz istotnie zostal on
przez nia sporzadzony" (wyr. SA w Lublinie z 28.10.2010 r., IT AKa 242/10, KZS 2011, Nr 3, poz. 58).

Z kolei przerobienie dokumentu polega na dokonaniu zmian w dokumencie autentycznym przez osobe
nieuprawniong, w tym réwniez dopisaniu dodatkowej tresci (wyr. SN z 27.11.2000 r., III KKN 233/98, Prok. i Pr. -
wkl 2001, Nr 5, poz. 4; wyr. SN z9.1.2013 1., V KK 97/12, Prok. i Pr. - wkl. 2013, Nr 4, poz. 5). Czynno$¢ ta nie wymaga
trwatoSci ani nieusuwalno$ci zmian wprowadzonych w dokumencie (post. SN z 19.3.2003r., IIl KKN 207/01, OSNwSK
2003, Nr 1, poz. 580). Z uwagi na to, ze art. 270 § 1 k.k. chroni autentyczno$¢ dokumentu, a nie jego zgodnos$¢ z
prawda, "nie jest przerobieniem dokumentu nadanie mu innej tresci przez osoby, od ktorych ten dokument pochodzi"
(wyr. SN z 5.10.2005 1., IT KK 126/05, Prok. i Pr. — wkl 2006, Nr 3, poz. 8; podobnie wyr. SN z 19.1.2011 r., IV KK
373/10, L.; wyr. SN z 5.4.2016 1., IV KK 405/15, Prok. i Pr. — wkl. 2016, Nr 6, poz. 3).

W przedmiotowej sprawie nie doszlo natomiast ani do przerobienia ani do podrobienia dokumentu w celu uzycia go
za autentyczny, a jak wskazuje zebrany w sprawie material dowodowy do stworzenia dokumentu potwierdzajacego
nieprawde, czyli do tzw. falszerstwa intelektualnego, stypizowanego z kolei w art. 271 k.k.

Tresc art. 271 k.k. sankcjonuje czynno$¢ polegajaca na "wystawieniu" dokumentu. Z wystawieniem dokumentu mamy
do czynienia wowczas, gdy osoby go sporzadzajace, nawet jesli nie sg funkcjonariuszami publicznymi, to realizuja w
ten sposob wynikajace z przepis6w uprawnienie do sporzadzenia dokumentoéw, ktére odnosza skutki takze w sferze
publiczne;j.

Jednocze$nie samo pojecie ,sporzadzenia” interpretowal nalezy nie jako czynno$¢ technicznego sporzadzenia
dokumentu, poprzez jego spisanie lecz jako merytoryczne zatwierdzenie jego tresci, poprzez ztozenie pod nim podpisu,
a przez to zaakceptowanie jego tresci.

Pojecie dokumentu zamieszczone w art. 271 § 1 k.k. ma wezszy zakres niz pojecie dokumentu zdefiniowane w art. 115
§ 14 k.k. Dokument w rozumieniu art. 271 § 1 k.k. musi wprawdzie odpowiada¢ wszystkim atrybutom wymienionym
w art. 115 § 14 k.k., ale nadto powinien by¢ dokumentem, ktory poza tym, ze jest wystawiony przez funkcjonariusza
publicznego lub inna osobe uprawniona do jego wystawienia, w swojej treéci zawiera po$wiadczenie, ktéremu
przystuguje cecha zaufania publicznego, a zarazem domniemanie prawdziwoéci. W tym rozumieniu po§wiadczenie
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, jesli jest nieprawdziwe, dopelni strony przedmiotowej przestepstwa z art. 271
§ 1 k.k., ale gdy w swej treéci jest definitywne, tj. gdy poswiadcza okoliczno$é niewymagajaca potwierdzenia innymi
dowodami, a wiec gdy owo poSwiadczenie jest prawnie miarodajne, a tym samym ma moc wywolania skutkow w
obrocie prawnym. Z punktu widzenia wymienionych tu cech ,poswiadczenia” lista wierzytelnosSci sporzadzana przez
syndyka nie mieéci sie w pojeciu dokumentu jako przedmiotu czynnoéci wykonawczej przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.



W ocenie Sadu na kanwie niniejszej sprawy stwierdzic nalezy, ze uchwala Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow
(...) Sp. z 0.0. w sprawie odwolania czlonka zarzadu, tj. uchwala wydana na podstawie art. 201 § 4 k.s.h. jest
dokumentem w rozumieniu poddawanego analizie przepisu art. 271 k.k. i dodatkowo wywoluje skutki w sferze
publicznoprawne;j.

Sporzadzenie przez obu oskarzonych dokumentu w postaci uchwaly Nr 5/2015 opatrzonej data o5 stycznia 2015 r. o
odwolaniu z funkeji czlonka zarzadu oskarzonego M. B. (1) wywolywato niewatpliwe skutki w sferze publicznoprawne;j,
wskazywalo bowiem na tak istotng kwestie jak sklad organu zarzadzajacego danym podmiotem gospodarczym, a wiec
w tym konkretnym przypadku spolki (...). Wskazanie z kolei sktadu organu zarzadzajacego spotka ma znaczenie dla
wazno$ci podejmowanych z tym podmiotem i przez ten podmiot czynnoéci, w tym czynnoéci prawnych, jak rowniez
dla kwestii reprezentacji tego podmiotu i obligatoryjnie winno by¢ ujawnione w stosownym rejestrze. Dokument ten
zawiera bowiem w swojej treSci po$wiadczenie, ktéremu przystuguje cecha zaufania publicznego, a w zwigzku z tym
domniemanie prawdziwo$ci. (wyrok Sadu Najwyzszego Izba Karna z dnia 26 marca 2015 r., IV K 422/14)

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz z mocy art. 201 § 4 k.s.h. czlonek zarzadu sp6tki z ograniczona odpowiedzialnoécig jest
powolywany i odwolywany uchwala wspo6lnikow. Oznacza to zatem, ze takie powolanie jest skuteczne w stosunkach
wewnetrznych spolki z chwila podjecia i podpisania takiej uchwaly (co ma charakter konstytutywny). Powyzsze wiaze
sie z kolei ze skladanymi przez wspo6lnikoéw o§wiadczeniami woli w akcie glosowania.

Odwolanie oraz wybor czlonka zarzadu spolki z 0.0. nastepuje na mocy uchwaly zgromadzenia wsp6lnikow, ktorej
skuteczno$¢ nie zalezy od dokonania odpowiedniego wpisu w rejestrze. Sam za$ wpis w skladzie osobowym zarzadu
w rejestrze sagdowym nie tworzy nowego stanu prawnego, a ma jedynie charakter nastepczy i deklaratoryjny.
Domniemywa sie przy tym, iz w wpis w KRS jest prawdziwy lecz jest to domniemanie wzruszalne. (Komentarz do art.
201 Kodeksu spolek handlowych Andrzej Kidyba)

Majac na uwadze wszystkie omdowione wyzej okoliczno$ci Sad uznal oskarzonego W. K. za winnego popelienia
czynow opisanych w punktach 1, 3 i 7 aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze stanowia one ciag przestepstw okreslony
w art. 91 § 1 k.k., dokonujac przy tym jednoczes$nie zmiany opisu tego czynu, poprzez wskazanie, iz warto$¢ maszyn
bedacych przedmiotem przestepstwa wynosila nie mniej niz: w pkt 1 koparko - ladowarki (...) o nr identyfikacyjnym
(...)-117720 7zl oraz (...) onridentyfikacyjnym (...) - 108 000 z}; w pkt 3 koparko -tadowarki (...) o nridentyfikacyjnym
(...)-112725z}oraz (...) o nridentyfikacyjnym (...) - 119 700 z}; w pkt 7 koparko — ladowarki (...) o nridentyfikacyjnym
(...)-12 050 zli (...) o nridentyfikacyjnym (...) - 102 600 zl oraz (...) bez numeru identyfikacyjnego - 114 300 zl i
koparki gasienicowej — maszyny do (...) o nridentyfikacyjnym (...) - 30 700 zL. W ocenie Sadu oskarzony zachowaniem
swoim wypelnil znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k.iart. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 2904 § 1kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zwigzku z tym w oparciu o przepisy art. 294 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

Sad uznal rowniez oskarzonego W. K. za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach 4, 5 i 6 aktu oskarzenia
ustalajac — tak jak w poprzednim przypadku - iz popelione one zostaly przez wymienionego w warunkach ciagu
przestepstw okreS§lonego w art. 91 § 1 k.k., tj. z wykorzystaniem tej samej sposobnos$ci i w krotkich odstepach
czasowych. Za powyzszy czyn, z mocy art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., skazal oskarzonego na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.

Dalej Sad, w ramach czynu opisanego w punkcie 2 aktu oskarzenia dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynu i uznat
oskarzonych W. K. i M. B. (1) za winnych tego, ze w okresie pomiedzy 18 maja 2016 roku a 30 maja 2016r. w G.,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu jako czlonkowie Zgromadzenia Wspoélnikéw Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z
siedziba w G. po$wiadczyli nieprawde w dokumencie w postaci Uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G. nr (...) w sprawie odwotlania z czlonka zarzadu spo6tki w osobie M.
B. (1), co do daty jej podjecia w dniu 5 stycznia 2015r., w sytuacji gdy uchwala ta nie zostala podjeta w tej dacie, a
ktora to zostala dotaczona do wniosku o zmiane danych spotki w rejestrze przedsiebiorcow, ktéry wplynal do Sadu
Rejonowego w Olsztynie, VIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 1 czerwca 2016 roku,



uznajac jednoczesnie, iz wymienieni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 2771 § 1 k.k. wymierzyl im kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci, o czym orzeczono w
punkcie III wyroku.

W punkcie IV wyroku Sad uznal oskarzonego M. B. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 1 aktu
oskarzenia, z tym ustaleniem, ze warto$¢ maszyn bedacych przedmiotem przestepstwa wynosila nie mniej niz koparko
-tadowarki (...) o nridentyfikacyjnym (...) - 117 720 zt oraz (...) o nr identyfikacyjnym (...) - 108 000 zl, uznajac tym
samym, iz wymieniony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.iart. 284 § 2k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. Za ten czyn, podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. art. z 11 § 3 k.k., Sad wymierzy}
M. B. (1) kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, o czym orzeczono w punkcie IV wyroku.

Wymierzajac oskarzonym kary za poszczegblne zarzucane im przestepstwa Sad kierowal sie dyrektywami, o jakich
mowa w art. 53 k.k., majac na uwadze stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci popelionych przez nich czynéw
oraz rozmiar wyrzadzonej przez nich szkody, na rzecz kazdego z pokrzywdzonych. Nadto Sad wzigl réwniez pod
uwage dotychczasowa linie zycia oskarzonych i ich postawe prezentowang w toku prowadzonego przeciwko nim
postepowania karnego, nie doszukujgc sie jednocze$nie — za wyjatkiem dotychczasowej niekaralnosci oskarzonego
W. K. — wazkich, a wlaéciwie zadnych nawet, okolicznosci lagodzacych. W ocenie Sadu orzeczone wobec oskarzonych
kary we wskazanych wyzej wymiarach sg w pelni adekwatne do stopnia zawinienia obu oskarzonych, spekia przy
tym swoje cele w zakresie prewencyjnego i zapobiegawczego oddzialywania na sprawcéw, jak rowniez swoje cele w
zakresie prewencji generalne;j.

W ocenie Sadu w przypadku obu oskarzonych spelnione zostaly przestanki do wymierzenia im kary lacznej — wobec
oskarzonego W. K. w oparciu o przepisy art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k., z kolei wobec oskarzonego M. B. (1) w oparciu
o przepisy art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k.

Tre$¢ przepisow art. 85 i nastepnych k.k. stwarza podstawy do oparcia wymiaru kary lgcznej zaréwno na zasadzie
absorpcji, jak i zasadzie kumulacji oraz asperacji, przy czym wybor sposobu wymiaru kary lacznej uzalezniony
jest od oceny okoliczno$ci konkretnego wypadku, w tym w szczegblno$ci wiezi o charakterze przedmiotowym i
podmiotowym pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami, za ktére wymierzono kary jednostkowe (postanowienie
SN z 7 pazdziernika 2002 r., II KK 270/02, LEX nr 55547; por. wyrok SA w Katowicach z 8 marca 2001 r., II AKa
59/01, Prok. i Pr. 2002, z. 3, poz. 21; P. Zwolak, glosa do uchwaly SN z 25 pazdziernika 2000 r., I KZP 28/00..., s.
114 i n.). Trafnie przy tym podnosi sie w orzecznictwie, ze ,zastosowanie zasady absorpcji, asperacji, czy kumulacji
przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami
zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do
okreélenia, jak bliski jest zwigzek przedmiotowo-podmiotowy laczacy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly
one popelnione" (por. wyrok SA w Lodzi z 9 maja 2001 r., IT AKa 63/01, Prok. i Pr. 2002, z. 7-8, poz. 20)”.

Sad podziela nadto wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, iz zasada absorpcji czy kumulacji, jako
rozwiagzania skrajne, powinny by¢ rozstrzygnieciami raczej o charakterze wyjatkowym (vide: wyrok SN z dnia 2
grudnia 1975r., sygn. akt. Rw 628 /75, OSNKW 1976, z. 2, poz. 33). Kara laczna bowiem to szczeg6lna kara wymierzana
niejako ,na nowo" i jako taka stanowi¢ winna calo$ciowa ocene zachowan sprawcy, bedac wlasciwa, celowa z punktu
widzenia prewencyjnego reakcja na popelnione przez niego czyny i jako taka nie moze i nie powinna by¢ postrzegana
jako instytucja majaca dziala¢ na korzysé skazanego, ale jako instytucja gwarantujgca racjonalng polityke karania w
stosunku do sprawcy wielo$ci przestepstw.

W odniesieniu do sytuacji oskarzonego W. K. zastosowanie winna zdaniem Sadu znaleZ¢ zasada asperacji, a to przede
wszystkim z uwagi na wstepujacy czeSciowy jedynie zwiazek czasowy pomiedzy poszczegélnymi, zarzucanymi mu
przestepstwami (przestepstwo popelione zostaly bowiem od stycznia 2014 r. do 20 kwietnia 2016 r., tj. na przestrzeni
ponad 2 lat), r6zny charakter tych przestepstw, a takze ilo§¢ zachowan skladajacych sie na poszczegdlne przypisane
mu czyny zabronione.



Z kolei w odniesieniu do sytuacji oskarzonego M. B. (1) przy wymiarze kary lacznej zastosowanie winna znalezé
zasada pelnej absorpcji przede wszystkim z uwagi bliski zwigzek czasowy pomiedzy zarzucanymi mu czynami, ktére
popehione zostaly w okresie od wrzesnia 2015 r. do maja 2016 r., tj. na przestrzeni zaledwie kilku miesiecy.

Majac na uwadze powyzsze Sad w punkcie V wyroku orzekl wobec oskarzonego W. K. kare laczng w wymiarze 2
(dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ w punkcie VI wyroku orzekl wobec oskarzonego M. B.
(1) kare taczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci. Wymierzenie kar lacznych w powyzszych wymiarach jawi sie
jako ze wszech miar stuszne i korzystne dla oskarzonych.

Kary laczne we wskazanych wymiarach winny wplyngé na obu oskarzonych w ten sposob, aby w przyszloéci
powstrzymali sie oni od podobnego rodzaju zachowan, a takze innych stanowiacych naruszenie porzadku prawnego,
uzmyslawiajac im jednocze$nie szkodliwo$¢ czynodw, jakich sie dopuscili.

W punkcie VII wyroku Sad majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa oskarzonych, na podstawie art. 624 §
1 k.p.k., zwolnil ich w calo$ci od kosztow sadowych.

Sad nie orzekl o obowigzkach naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych z tytulu przestepstw popehmionych
przez oskarzonych, pomimo zlozenia wnioskdw w tym zakresie, a to z uwagi na wystapienie instytucji tzw. klauzuli
antykumulacyjne;j.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz pokrzywdzeni zlozyli wnioski w przedmiocie orzeczenia na ich rzecz obowigzkow
naprawienia szkody, pomimo tego, iz dysponuja juz tytutami wykonawczym w postaci odpowiednio nakazow zaplaty (
spoiki (...) i,,S.) oraz wyroku zaocznego ( (...) Bank Spoldzielczy), zaopatrzonymi w klauzule wykonalnoSci, ktore staly
sie juz badz sta¢ sie moga podstawa do egzekwowania swoich roszczen, a ktorych to tozsamych roszczen dochodza
aktualnie w postepowaniu karnym.

Bez watpliwoSci stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz w istocie przedmiot obu postepowan — karnego i cywilnego w zakresie
wyrzadzonej pokrzywdzonym szkody jest tozsamym i dotyczy tych samych uméw przewlaszczenia i przedmiotow
objetych tymi umowami. W tym stanie rzeczy orzeczenie $rodka kompensacyjnego — obowiazku naprawienia szkody
nie bedzie juz prawnie dopuszczalne w postepowaniu karnym.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 stycznia 2018 r., sygn. IV KK 234/17, o tozsamo$ci roszczenia
zasgdzonego w postepowaniu cywilnym i w postepowaniu karnym przesadza fakt, ze wynikaja one z tego samego
zdarzenia faktycznego (historycznego) i dotycza tej samej szkody, bedacej nastepstwem popelionego przez
oskarzonego przestepstwa i rownocze$nie niewykonania przez spoétke z o.o. (ktérej jest on wylacznym udzialowcem i
prezesem zarzadu, badZ wiceprezesem) wiazacej ja z pokrzywdzonym umowy. (OSNKW 2018/4/32, LEX nr 2439130)

Stosownie do brzmienia art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., przeszkoda do nalozenia obowigzku naprawienia szkody jest wylacznie
tozsamo$¢ roszczenia bedacego przedmiotem orzeczenia cywilnego z roszczeniem wynikajacym z przestepstwa. Stad
kazdorazowo orzekajacy sad ma obowiazek przeanalizowaé zakres i tre$¢ tych roszczen, po to by potwierdzi¢ ich
tozsamo$é, badz tez jej zaprzeczy¢.

W swoich rozwazaniach Sad Najwyzszy wskazal, ze nie ulega watpliwosci, iz przyslugujace pokrzywdzonemu
roszczenie majatkowe w zwiazku z wyrzadzeniem mu szkody czynem przestepnym moze by¢ przez niego zaspokojone
zarOwno w postepowaniu cywilnym, jak i karnym. Zapobieganie kumulacji merytorycznych rozstrzygnie¢ dotyczacych
tej samej szkody bylo jednym z wiodacych celow nowelizacji Kodeksu postepowania karnego ustawa z dnia 10
stycznia 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Przepisy wprowadzajace Kodeks
postepowania karnego, ustawy o §wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 17,
poz. 155 ze zm.) (por. uzasadnienie projektu w/w ustawy, Sejm IV kadencji, druk nr 182). W znowelizowanym
art. 415 § 5 zd.2 k.p.k. (obecnie art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k.) ustawodawca wprowadzil klauzule zakazujaca orzekania
w procesie karnym obowigzku naprawienia szkody, zado$¢uczynienia za doznang krzywde lub nawiazki na rzecz
pokrzywdzonego, jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania



albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Ze zdania drugiego art. 415 § 5 k.p.k. wynika wiec kategoryczny
(bezwzgledny) zakaz rozstrzygania w réznych postepowaniach o tym samym roszczeniu wynikajacym z przestepstwa
i - w konsekwencji - kumulowania tytuléw egzekucyjnych wynikajgcych z réznych orzeczen. Jezeli zatem roszczenie
wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie
orzeczono, to nie jest mozliwe orzekanie o obowigzku naprawienia szkody, i to niezaleznie od tego, czy zasadzone w
postepowaniu cywilnym roszczenie zostalo wyegzekwowane. Ten wynikajacy z dyspozycji art. 415 § 5 zd.2 k.p.k. zakaz
kumulacji tytuléw egzekucyjnych wynikajacych z tego samego roszczenia odnosi sie do kazdego okre$lonego w ustawie
wypadku orzekania karnoprawnego obowiazku naprawienia szkody (wyroki Sadu Najwyzszego z dni: 3 lutego 2012 .,
V KK 9/12; 21 pazdziernika 2010 r., III KK 305/10, R-OSNKW 2010, poz. 2030; 26 stycznia 2016 r., V KK 323/12; 26
lutego 2014 r., IIT KK 429/13; 7 maja 2013 r., I KK 268/12). Réwnoczeénie tak w judykaturze, jak i w pi$miennictwie,
zgodnie i konsekwentnie, jest wyrazane przekonanie o tym, iz wskazana w art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. tzw. klauzula
antykumulacyjna wymaga dla swego zastosowania stwierdzenia zaréwno tozsamosci przedmiotowej, jak i tozsamosci
podmiotowej owego roszczenia do ktoérego sie odnosi. Zasadnie przy tym zwraca sie uwage w piSmiennictwie, ze
przywolany przepis art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. nie stanowi o "tej samej szkodzie", ale o "tym samym roszczeniu", ktérych
to poje¢ nie sposdb uznaé za tozsame (por. P. Danek, Obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przez czlonka organu zarzadzajacego osoby prawnej a wydane przeciwko niej orzeczenie cywilne, Cz.P.K.i N.P. 2010,
7.1, s. 170). Niemniej jednak poza racjonalnym sporem pozostaje fakt, ze istnieje - w kontekscie dokonywania zakresu
stosowania wskazanej w przywolanym przepisie klauzuli antykumulacyjnej - Scisle powiazanie owych pojec, skoro
podstawa owego roszczenia wynikajgcego z przestepstwa, o ktorym ta regulacja stanowi, kazdorazowo moze byc
jedynie szkoda powstala w nastepstwie popelnienia tego przestepstwa.

Sad Najwyzszy wskazal dalej, ze stosownie do brzmienia art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., przeszkoda do nalozenia obowigzku
naprawienia szkody jest wylacznie tozsamos¢ roszcezenia bedacego przedmiotem orzeczenia cywilnego z roszczeniem
wynikajacym z przestepstwa. Stad kazdorazowo orzekajacy sad ma obowiazek przeanalizowac zakres i tre$¢ tych
roszczen, po to by potwierdzié¢ ich tozsamo$¢, badz tez jej zaprzeczyé. Nie ulega watpliwosci, iz w wypadku, gdy
orzeczenie sadu cywilnego wydane zostalo na rzecz pokrzywdzonego bezposrednio przeciwko sprawcy przestepstwa
zaistnieje tozsamo$¢ osoby zobowiazanej do wykonania roszczenia cywilnoprawnego i roszczenia wynikajacego z
przestepstwa. Przedmiot obydwu tych roszczen bedzie taki sam. Kontrowersje moga za$ powstaé w przypadku
takim, ktory zaistnial w niniejszej sprawie, gdy pokrzywdzony dysponuje orzeczeniem sadu cywilnego o zaplacie na
jego rzecz okreslonej kwoty pienieznej od sp6lki z o.0. lub innej osoby prawnej, ktorej zarzad sprawowal sprawca
przestepstwa, a ktory to podmiot - wedlug prawa cywilnego - byl strona stosunku prawnego (zazwyczaj umowy
sprzedazy), stanowigcego podstawe cywilnoprawng orzeczenia wydanego przez sad cywilny.

Z taka natomiast sytuacja mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu. W takim uktadzie procesowym wystepuje
bowiem takze tozsamo$é obydwu roszczen w rozumieniu dyspozycji art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. Ta przeciez stanowi tylko
o "roszczeniu wynikajacym z popelnienia przestepstwa" i nie przewiduje zadnych innych (dodatkowych) wymogow,
ktoére by - przy przyjeciu zaistnienia tej literalnie wskazanej przestanki - pozwalaly na odrzucenie przewidzianej
w tej regulacji reguly antykumulacyjnej. Stad tez najwazniejsze (ale i wystarczajace) dla jej stwierdzenia, badz
odrzucenia, jest ustalenie tego, czy to roszczenie wynikajace z popehienia przestepstwa (a wiec okreslonego zdarzenia
faktycznego) rzeczywiscie bylo przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono.
Przy tym nie budza watpliwosci dalsze - bedace konsekwencja tego ustalenia - zaszloSci. Mianowicie to, iz owa kwestie
tozsamos$ci podmiotowej i przedmiotowej roszczenia nalezy zawsze rozwazac przede wszystkim w kontekscie tego czy
roszczenie, ktore jest przedmiotem "innego postepowania" w rozumieniu przepisu art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. lub o kt6érym
"prawomocnie orzeczono" powstalo w nastepstwie popelnienia czynu zabronionego bedacego przedmiotem obecnego
procesu karnego. Sam fakt, iz podstawa roszczenia cywilnego byla (tylko wowczas aktualna i przez to mozliwa do
dochodzenia) odpowiedzialno$é kontraktowa (wynikla z niewykonania przez spétke umowy) nie stoi na przeszkodzie
uznania tozsamosSci przedmiotowe;j.

O tozsamosci roszczenia zasgdzonego w postepowaniu cywilnym i w postepowaniu karnym przesadza — jak wskazano
juz wyzej - fakt, ze wynikaja one z tego samego zdarzenia faktycznego (historycznego) i dotycza tej samej szkody.



W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie zachodza podstawy do zastosowania opisanej szczegélowo klauzuli
antykumulacyjnej, albowiem o roszczeniach zwigzanych z wyrzadzona szkodg orzeczono juz w postepowaniach

cywilnych.



