Sygn. akt II K 66/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2020 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krystyna Szczechowicz

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Kulesza

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Dariusza Urlinskiego
po rozpoznaniu w dniach 10.12.2019 r. i 14.01.2020 T.

sprawy:

T. H.

syna S.iS. z domu B.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 05 marca 2018 r. do co najmniej 26 pazdziernika 2018 r. w B., dzialajac w zamiarze popehienia czynu
zabronionego, swoich zachowaniem bezpo$rednio zmierzal do jego dokonania, w ten sposob, iz w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, wprowadzajac w blad Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. co do istnienia prawomocnego i
opatrzonego klauzula wykonalnos$ci wyroku sadowego, poprzez postuzenie sie odpisem rzekomego wyroku E. Sadu
Polubownego Sadu Arbitrazowego w C. z siedziba w L. L. z dnia 20 lutego 2018 r. o sygnaturze akt I A — 07/2018
zasadzajacego na rzecz T. H. odszkodowanie i zado$¢uczynienie w lacznej wysoko$ci 130.000.000,00 zlotych od
Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w B., usilowal doprowadzi¢ Naczelnika Urzedu Skarbowego w B.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panhstwa wielkiej warto$ci w kwocie 130.000.000,00 zlotych, co
jednak nie nastapilo, z uwagi na uzycie §rodka nie nadajacego sie do popelnienia czynu zabronionego — w postaci
opisanego ,,orzeczenia”, niewaznego z powodu nieistnienia zapisu na sad polubowny

tojest o przestepstwozart.13 § 2 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

orzeka:

I. przyjmujac, ze zachowanie oskarzonego T. H. zrealizowalo znamiona zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, ze
wymieniony dzialal w okresie od dnia 13 marca 2018 roku do dnia 14 marca 2018 roku, na podstawie art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k. postepowanie umarza,

II. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2018 r., poz. 1184 ) oraz
§ 17 ust. 2 pkt 51 § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019
r., poz. 18) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. M. kwote po 720 (siedemset dwadziecia) zlotych tytutem
wynagrodzenia za obrone wykonywana w postepowaniu sgdowym, powiekszona o podatek VAT w stawce 23 %;

ITI. na podstawie art. 632 ust. 2 k.p.k. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II1 K66/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

T.H.

w okresie od 05 marca
2018 r. do co najmniej
26 pazdziernika 2018
r. w B, dzialajac
w zamiarze popekienia
czynu
swoim
bezposrednio
do jego dokonania, w
ten  sposdb, iz @w

zabronionego,
zachowaniem
zmierzal




celu osiggniecia korzySci

majatkowej,
wprowadzajac w  blad
Naczelnika Urzedu

Skarbowego w B. co do
istnienia prawomocnego
i opatrzonego Kklauzula
wykonalnosci wyroku
sadowego, poprzez
postuzenie sie odpisem
rzekomego wyroku E.
Sadu Polubownego Sadu
Arbitrazowego w C. z
siedziba w L. L. z
dnia 20 lutego 2018
r. o sygn. akt IA
- 07/2018, zasadzajacego
na rzecz T. H.
odszkodowanie i zado$cu-
czynienie w  lacznej
wysokoSci

130.000.000,00 zlotych
od  Skarbu  Panstwa
— Naczelnika Urzedu
Skarbowego w B., usilowal
doprowadzi¢ Naczelnika
Urzedu Skarbowego w
B.(...)do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
Skarbu Panstwa wielkiej
warto$ci w kwocie 130
000 000,00 zlotych, co
jednak nie nastgpilo,
7z uwagi na uzycie
Srodka nie nadajacego
sie do popelienia czynu
zabronionego - w postaci
opisanego ,orzeczenia”,
niewaznego z powodu
nieistnienia zapisu na sad
polubowny

* tj. przestepstwo z art.
13 § 2 klc w zw. z art.
286 §1k.k. wzw. z att.
204 § 1k.k. wzw. z art.
12 k.k.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
T. H. dokonywal rozliczen | wyjasnienia oskarzonego | k. 541-542
podatkowych w Urzedzie | T. H.
Skarbowym w B. i uwaza, k.32- 41
iz decyzje tego urzedu co | WYTok WSA w Olsztynie k. 43-55
do wysoko$ci naliczonego Decyzja Dyrektora izby '
df) zaplaty podatku sa dla Skarbowej w O. k. 4-6
niego krzywdzace.

: k.
Naczelnik Urzedu Skarbo- kopia wyroku ’
wego w  B. decyzja | kopia postanowienia k.8
z dnia 31.12.2010 T.
okreglil T. H. zobowiazanie | kopia pisma k-9
w podatku dochodowym . _
od os6b fizycznych za kopia koperty k13
2007 rok w wysokoSci zawiadomienie o k. 64
445.396,00zlotych,  za$ podejrzeniu  popelnienia K
w  wyniku  zlozonego przestepstwa - 65-67
odwolania Dyrektor Izby k. 135
Skarbowej w O. de- | kopia wezwania
cyzja z dnia 28.12,2011 . k. 212-214
r. utrzymal w mocy | Kopia wyroku
decyzje Naczelnika Urzedu | | - k. 268- 269

opla postanowienia
Skarbowego w B.
w  zakresie naleznoSci | kopia postanowienia k. 279
glownej. Wyrokiem k. 626-627
Wojewodzkiego Sadu | - kopia wyroku
Administracyjnego z dnia . L k. 794-798
. kopia postanowienia
30 grudnia 2014 r. 0
sygn. I SA/Ol 921/14 | yopia wniosku k.817v.-818v.
uchyl?no przedmiotowsa . ' k.799-801
decyzje Dyrektora Izby | pisemna i ustna
Skarbowej w O.. Przy | uzupelniajaca opinia | k.817-817v.
ponownym rozpoznaniu | bieglych lekarzy
sprawy Dyrektor Izby | psychiatrow
Skarbowej w O. decyzja z | '
dnia18.05.2015 r. okreélit | P1Semna 1 ustna
T. H. (...)zobowigzanie w uzupekniajaca opinia
bieglej psycholog

podatku dochodowym od
os6b fizycznych za 2007
rok w wysokoéci 435,805
zlotych. Powyzsza decyzja
zostala zaskarzona
przez T. H. (...), wobec

nie




czego z dniem 19.06.2015
r. stala sie prawomocna.

W dniu 5 marca 2018 r.
do Urzedu Skarbowego w
B. wplynely nastepujace
dokumenty:

-odpis wyroku o sygn.
IA-07/2018
Europejskiego Sadu
Polubownego Sadu
Arbitrazowego w  C.
dzialajacego przy  (...)
Klubie (...) w O. z siedziba
wL L 6 M. C. L. LU
2 9gHW wydanego przez
Sad w skladzie: M. P., R.
C., A. W., wskazujacym
dwie daty 12.02.2018
r. i dnia 20 lutego
2018 r., zasadzajacy na
rzecz T. H. odszkodowanie
i zado$Cuczynienie w
lacznej wysokoSci
1.300.000.0000,00
zlotych, gdzie platnikiem
jest Skarb Panstwa
- Naczelnik  Urzedu
Skarbowego w B..
Jako podstawe orzeczenia
wskazano m.in. ogo6lnie
unormowania Parlamentu
Europejskiego i Rady
(nie wskazujgc jakie),
»,Ustawe Konstytucyjna z
dnia 23 kwietnia 1935
r.”, art. 6 Konwencji o
ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolnoéci;

- postanowienie
Europejskiego Sadu
Polubownego Sadu

Arbitrazowego w C. (...)
z siedziba w W. oraz
w L L. o sygn. akt
IA-07/ (...) z dnia 27
lutego 2018 r., w ktérym
obcigzono Naczelnika




Urzedu Skarbowego w
B. oplata arbitrazowa
w  wysokoéci  951.036
zlotych;

-pismo Europejskiego
Sadu Polubownego Sadu
Arbitrazowego w C. dziala-
jacego przy (...) Klubie
(...) w O. z siedzibg w
L.L.6 M. C. L. LU 2
9HW, Wskazujace numery
kont bankowych, na ktére
nalezy zaplaci¢ wskazane
kwoty w terminie 7 dni od
dnia otrzymania wyroku.

Jak wskazuje koperta,
pisma te zostaly przestane
przez rzekomy Europejski
Sad  Polubowny  Sad
Arbitrazowy w C. z
terytorium W.

W dniu 12 marca 2018 r.
do Prokuratury Rejonowej
w Bartoszycach wplyneto
zawiadomienie Naczelnika
Urzedu Skarbowego w B.
o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa z art. 13
§ 1 kk. w zw. z art
286 § 1 kk. datowane
na dzien 9 marca 2018
r. albowiem nigdy nie
sporzadzono pisemnego
zapisu na sad polubowny
pomiedzy Naczelnikiem
Urzedu Skarbowego w B. a
T. H.. Co wiecej zgodnie z
art. 7 ust. 2 pkt 3 Ustawy
o Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 15 grudnia
2016 r. tylko ten
organ jest uprawniony
do reprezentacji Skarbu
Panstwa w tego rodzaju
sprawach.




Nadto w  wyroku i
postanowieniu oraz w
pieczatkach na nich sie
znajdujacych wskazywano
rozne miejscowos$ci i dane
w efekcie nie wiadomo,
gdzie wydano wyrok i po-
stanowienie. Na wyroku
i postanowieniu oraz w
piSmie brak dokladnych
adreséw siedzib sadu w
Polsce (poza nazwami
miasta: W., O., C.). Sad
postuguje sie numerem
Regon stowarzyszenia
przy ktérym istnieje: (...)
( Stowarzyszenie (...) w O.
posiada Regon (...)).

W dniu 14 marca
2018 rokuwplyneto do
Urzedu Skarbowego w
B. skierowane przez
oskarzonego T. H.
(...) do Naczelnika
Skarbowego Urzedu
Skarbowego w B.
wezwanie datowane
na dzien 13.03.2018 r.
do za platy w terminie
3 dni kwoty 130 min
zlotych na podane
przez niego konto
z powolaniem sie¢
na wskazany powyzej
wyrok Europejskiego
Sadu Arbitrazowego.
Do wezwania
dolgczony byl wyrok.

Do Urzedu Skarbowego
w B. wplywaly kolejno
nastepujace  dokumenty
z rzekomego E. Sadu
Arbitrazowego:

- w dniu 26.03.2018 .
postanowienie sygn. akt
[IA-07/2018 o sprosto-
waniu omylki w wyroku




sygn. akt IA-07/2018
E. Sadu Polubownego
Sadu Arbitrazowego w C.
dzialajacego przy  (...)
Klubie (...) w O.. Regon
(...), z tresci ktorego
wynika, iz:

LEuropejski Sad
Polubowny Sad
Arbitrazowy w C. w
nastepujacym skladce: 1.
Przewodniczacy arbiter ES
A .- M.P.

Po rozpoznania z urzedu w
dniu 21,03.2018 r. w L. na
posiedzeniu wyjazdowym

jawnym sprawy zZ
powodztwa T. H. o
sygn. akt IA - o7f

2018 przeciwko Skarb
Panstwa Naczelnik Urzedu
Skarbowego w B.;

Sad postanawia dokonaé
sprostowania  oczywistej
omylki  pisarskiej w
wyroku z dnia 12.02.2018
r.120.02.2018 r. i wpisuje
wlasciwa tre§é punktu 1
tego wyroku:

1. zasadza na rzecz
T. H. odszkodowanie
i zado$Cuczynienie w

lacznej wysokosci
130.000.000,00 zL. (sto
trzydzieSci milionéw

zlotych), gdzie platnikiem
jest Skarb Panstwa
- Naczelnik  Urzedu
Skarbowego w B..

2. Pozostale punkty bez
zmian”.

- w dniu 25.06.2018 .
»postanowienie

Europejskiego Sadu
Polubownego Sadu




Arbitrazowego A
C.dzialajacego przy (...)
Klubie (...), Biurow L. L.”,
z treSci ktorego wynika, iz:

,Dnia 18 czerwca 201 Sr,
na jawnym posiedzeniu
wyjazdowym w L. L. E. Sad
Arbitrazowy w skladzie:

(...) M. P.-przewodniczacy

w sprawie z wniosku
Pana T. H. z dnia
11 czerwca 2018 T.
(data pewna), dotyczacego
nadania  wyrokowi z
dnia 20.02.2018r., sygn.
akt 1 A - o07/2018
klauzuli wykonalnosci
oraz jego potwierdzenia

europejskim
za$wiadczeniem
egzekucyjnym, po
rozpoznaniu sprawy:

postanawia: przychyli¢ sie
w pelni do wniosku Pana
T. H. w ten sposob, ze:

1. potwierdzi¢ wyrok LA
- 07j2018 Europejskim
nakazem Egzekucyjnym,

2. uwalnia Pana T. H. z
oplaty rejestracyjne;j.

3. Koszta sagdowe — oplata
arbitrazowa Sad ustalil jak
nizej:

« kwote w wysokoéci
951.036,00 zl., ponosi
Skarb Panstwa III RP
- Naczelnik Urzedu
Skarbowego w B. “.

Jako podstawe orzeczenia
wskazano m.in. ogo6lnie
unormowania Parlamentu
Europejskiego i Rady
(nie wskazujac jakie),
»Ustawe Konstytucyjng z




dnia 23 kwietnia 1935
r.”, art. 6 Konwencji
o ochronie praw
czlowieka i podstawowych
wolnoéci; Konwencje o
uznawaniu i wykonywaniu
orzeczen arbitrazowych,
sporzadzona w N.
10.06.1958 r. Wskazano,
ze wyrok jest prawomocny

»(Powaga IZeczy
osadzonej) i  podlega
natychmiastowemu

wykonaniu. Odwotano sie
w tym zakresie do tresSci
Rozporzadzenia (WE) NR
805/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady
z dnia 21 kwietnia
20Q4 1. W sprawie
utworzenia Europejskiego
Tytulu Egzekucyjnego dla
roszczen bezspornych.

Nadto juz w toku
niniejszego postepowania
przez  oskarzonego i
rzekomy Europejski Sad
Arbitrazowy do
Prokuratury  nadeslane
zostaly:

- wyrok Europejskiego
Sadu Arbitrazowego II
Wydzial Zamiejscowy w
L. - L ,Nr E. J. oo2
(..) z dnia 06.10.2018
r. , w sprawie zleconej
z urzedu: dotyczacej

stwierdzenia waznos§ci
decyzji sadowniczych
wydanych przez
Europejski Sad

Arbitrazowy w sprawach:

1) sygn. akt I A 07/2018,
oraz

2) sygn. akt I A o7/
P/2018”,




w ktorym zapisano, ze sad
postanowil powolujgc sie
na art. 6 i 10 Konwencji
o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci
oraz Regulamin sadu, ze
zapisy zawarte w wyroku
akt T A 07/2018 oraz
postanowieniu akt I A
07/P/2018 musza by¢
egzekwowane w  pelni
przez  polski  wymiar
sprawiedliwoéci bowiem
wymaga tego  prawo
europejskie,

- w dniu 25.10.2018_r.
do Prokuratury Rejonowej
w Bartoszycach wplynelo
kolejne  ,postanowienie
Europejskiego Sadu
Polubownego Sadu
Arbitrazowego w  C.
dzialajacego przy  (...)
Klubie (...), Wydzial
Zamiejscowy w L. L.” z
dnia 22 paZzdziernika 2018
r. o sygn. akt T A —
67/2018 z tre$ci ktoérego
wynika m.in., iz:

sW prawie z wniosku
Prezydium Sadu (..) z
urzedu

Europejski Sad
Arbitrazowy w C. Biuro w
L. - L. w skladzie:

M. P. - przewodniczacy

Na zamknietym
posiedzeniu wyjazdowym
w dniu 22.10.2018 .
w L. - Luton Dzialajac
na podstawie postanowien
regulaminu (..) =z
wnioskiem Prezydium
Sadu z dnia




19.10.2018 r. dotyczacego
uchylenia wyroku o sygn.
akt IA 07/2018 wydanego
przezES Az/swL. L.

Sad postanowil:

1/ uchylic wyrok I A
07/2018.

UZASADNIENIE

Powyzsze jest zgodne z z
Regulaminem Sadu.

Pan T. H. zostal zwolniony
z kosztow sadowych i
arbitrazowych.

Zgodnie =z paragrafem
5 pkt 4, Powdd
moze by¢  zwolniony
z oplaty rejestracyjnej
i arbitrazowej pod
warunkiem udowodnienia
trudnej sytuacji
materialnej potwierdzonej
zaSwiadczeniem oraz
o$wiadczeniem

majatkowym.

Zgodnie =z paragrafem
23 pkt 6, Sad moze
uchylic wlasny wyrok
w  kazdym czasie w
przypadku podZniejszego
ujawnienia okolicznosci,
ktore uniemozliwialy
wydanie wyroku.
Postepowanie =~ wszczyna
sie na wniosek Prezydium
Sadu lub Prezesa Sadu.
Sad w tej sprawie wydaje
Postanowienie od ktérego
nie przysluguje zaden
srodek odwolawczy.

Poniewaz w aktach sprany
brak jest za$wiadczenia
i oéwiadczenia o trudnej
sytuacji materialnej,




dlatego tez postanowiono
jak na wstepie”.

Nastepnie oskarzony T. H.
zlozyl wniosek datowany
na dzien 22.10.2018 r. do
tzw. Europejskiego Sadu
Arbitrazowego z/s w L.
L. z powolaniem sie na
art. 10 i 6 Konwencji o
ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnoSci
oraz Konstytucje zZ
23.04.1935 r. i art. 27
,Konwencji Wiedenskiej
Praw Traktatow”
przeciwko Urzedowi
Skarbowemu w B,
Skarb Panstwa 0
zasadzenie na jego rzecz
130 mln odszkodowania
i zado$tuczynienia za
wydane z naruszeniem
prawa decyzje.

W toku postepowania
sadowego dopuszczono z
urzedu dowoéd z opinii
dwoch bieglych lekarzy
psychiatrow i psychologa.
Biegli stwierdzili u
oskarzonego T. H.
chorobe psychiczng -
zaburzenia  urojeniowe.
W chwili czynu mial
on zniesiong zdolno$c
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem w
rozumieniu art. 31 § 1
kk. W aktualnym stanie
zdrowia moze braé¢ on
udzial w postepowaniu.
Zachodzi w odniesieniu
do niego wysokie
prawdopodobienstwo

popelnienia przez niego
czynu zabronionego
zwigzanego zZ jego
choroba psychiczng. Dla




zapobiezenia popehienia
przez  niego  takiego
czynu koniecznym jest
zobowigzanie go do
poddania  sie terapii

farmakologiczne;j.
Konieczne jest
wymuszenie u
oskarzonego poprawy
lekami i srodkami
farmakologicznymi.

Jedynie farmakoterapia
daje mozliwo$¢ poprawy.
Konieczne jest w
odniesieniu do
oskarzonego  wylacznie
leczenie farmakologiczne.
Biegli wykluczyli
psychoterapie.
Psychoterapia jak wskazali
jest podstawowa metoda
leczenia zaburzen
nerwicowym, nie jest
leczeniem skutecznym i
wystarczajagcym w  przy
psychozie. W  terapii
zaburzen  urojeniowych
stosuje sie neuroleptyki,
czyli leki
przeciwpsychotyczne.

Biegla  psycholog w
pisemnej i ustnej
uzupekiajacej opinii
wysnula tozsame wnioski.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

dowody z dokumentow

opinia sadowo

psychiatryczna

opinia sadowo
psychologiczna

wyjasnienia oskarzonego

W ocenie sagdu brak jest
jakichkolwiek podstaw do
kwestionowania

wiarygodno$ci dowodow z
dokumentéw w oparciu,
o ktére sad oparl
ustalenia fatyczne, strony
takze nie podwazaly ich
wiarygodnosci.

Zostala wydana w spos6b
rzetelny 1 zgodny z
zasadami wiedzy fachowej,
w spos6b kompleksowy
i logiczny, odpowiada na
postawione pytania. Stad
tez Sad w calo$ci podzielit
wyplywajace z tej opinii
wnioski.

Opinia

logiczna
sposob przeprowadzonego
badania i w ocenie sadu
zastuguje w peli na

jest
wskazuje na

jasna,

podzielenie.

W ocenie sadu oskarzony
przedstawil w
wyjaénieniach fakty tak jak
je postrzega i odbiera, na

swoich




co ma wplyw stwierdzona
u niego choroba. .

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody,
uznal

niewiarygodne
niemajqce znaczenia

ktore sad
za
oraz

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego




umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

X 3.4. Umorzenie T. H.
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

Postepowanie umorzono
na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
31 § 1 kk. Artykul 17 §
1 pkt 2 k.p.k. stanowi,
iz nie wszczyna  sie
postepowania, a wszczete
umarza, gdy czyn nie
zawiera znamion czynu
zabronionego albo ustawa
stanowi, Ze  sprawca
nie popelnia przestepstwa.
Ustawowe uznanie, ze
"sprawca nie popelnia
przestepstwa" wynika




m.in. z wymienionych
w  Kodeksie  karnym
okoliczno$ci

wylaczajacych

przestepnos$é czynu
zabronionego zaré6wno w
charakterze

przedmiotowym, jak i
wiqzqcych sie z
problematykq winy,
do ktérych zalicza sie
niepoczytalno$¢ sprawcy
(art. 31 § 1 kk.), ktora
wylacza wine.

W istocie w niniejszej
sprawie chodzi o kwestie
poprawnego rozumienia
i stosowania art. 31 §
1 k.k. stanowigcego o
wylaczeniu winy sprawcy
w  przypadku choroby
psychicznej. W przypadku
sprawcy zaburzonego
psychicznie nie  daje
sie prymatu rzeczywistym
procesom mys$lowym
nastepujacym w umysle
sprawcy — W sensie
przewidywania,

planowania i kierowania
swoim dzialaniem jak
ma to  miejsce w
przypadku osoby zdrowej
albowiem te  procesy
sa wlasnie zaburzone
i to stanowi podstawe
wylaczenia winy.

Nawet osoba
niewyedukowana prawnie
wie, ze podstawa
orzeczenia nie moglaby
by¢ Konstytucja zZ
1935 roku, czy inne
powolane akty prawne,
ktore nie odnosza
sie  do postepowania
arbitrazowego. Oskarzony
jednak interpretuje




otaczajace go fakty inaczej,
dobierajac sobie to co
mu pasuje, na co zwrocili
uwage takze lekarze
psychiatrzy). Dotyczy to
tak  aktéow  prawnych
jak i otrzymywanych
informacji z  Urzedu
Skarbowego, ktore
interpretuje  np. jako
zgode na sad polubowny.
Taka  takze  postawe
reprezentowal na
rozprawie pytany np. o
to, ze rzekomy Europejski
Sad Arbitrazowy powotuje
sie na dany akt prawny,
a z niego wynika wprost,
ze nie stosuje sie go
w sprawach arbitrazowych
i skarbowych, na co
oskarzony odpowiedzial-
tak czytalem ale sa
inne akty prawa
miedzynarodowego, ktbre
przewiduja arbitraz.

Oskarzony zrealizowal
swoim zachowaniem
znamiona zarzucanego mu
czynu —w okresie od 13
marca 2010 r. do dnia 14
marca 2018 r. poslugujac
sie  odpisem  wyroku
rzekomego Europejskiego
Sadu Polubownego Sadu
Arbitrazowego w C. z
siedzibg w L. L. z dnia
20 lutego 2018 r. o
sygnaturze akt I A -
07/2018 zasadzajacego na
rzecz T. H. odszkodowanie
i zado$Cuczynienie w
lacznej wysokoSci
130.000.000,00 zlotych
od  Skarbu  Panstwa
— Naczelnika Urzedu
Skarbowego w B., usilowal
doprowadzi¢ Naczelnika
Urzedu Skarbowego w




B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
Skarbu Panstwa wielkiej
warto$ci w kwocie
130.000.000,00 zlotych,
co jednak nie nastgpilo,
Z uwagi na uzycie
Srodka nie nadajacego
sie do popelnienia czynu
zabronionego — w postaci
opisanego ,orzeczenia”,
niewaznego z powodu
nieistnienia zapisu na sad
polubowny.

Jako  okres dzialania
oskarzonego sad przyjal
13-14 marca 2018 r.
albowiem w dniu
14 marca 2018
roku wplynelo do
Urzedu Skarbowego w
B. skierowane przez
oskarzonego T. H.
(...) do Naczelnika
Skarbowego Urzedu
Skarbowego w B.
wezwanie datowane
na dzien 13.03.2018 r.
do za platy w terminie
3 dni kwoty 130 min
zlotych na podane
przez niego konto
z powolaniem sie¢
na wskazany powyzej
wyrok Europejskiego
Sqdu Arbitrazowego.
Do wezwania
dolgczony byl wyrok.

W dniu 5 marca
2018 r. do Urzedu
Skarbowego w B. wplynely
wskazany powyzej wyrok
ale jego nadawca byl
rzekomy Europejski Sad
Arbitrazowy, a Naczelnik
Urzedu Skarbowego w B.
zlozyt w dniu 9 marca
2018 r. zawiadomienie




do prokuratury wskazujac
nie tylko na brak zapisu
na sad polubowny ale
na oczywista ,swoisto$§¢”
wyroku i sadu, ktory mial
go wydac.

Biorac pod uwage
ustalenia poczynione w
sprawie, na podstawie art.
31 § 1 kk. w zw. z art.
17 § 1 pkt 2 kpk z
uwagi na niepoczytalno$c
T. H. w chwili czynu,
ktbéry tempore criminis nie
byt w stanie rozpoznaé
znaczenia swojego czynow

ani pokierowa¢ swoim
postepowaniem.

3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

VA PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA




ZAWARTE w

WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Sad nie mogt orzec wobec

oskarzonego srodka
zabezpieczajace
wnioskowanego przez

prokuratora w postaci
terapii farmakologicznej
pomimo tego, ze biegli
faktycznie stwierdzili w
swoich  opiniach, iz
zachodzi w odniesieniu
do T. H. wysokie
prawdopodobienstwo

popehlienia przez niego
czynu zabronionego
zZwigzanego z jego
choroba psychiczng. Dla
zapobiezenia popelnienia
przez  niego  takiego




czynu koniecznym jest
za$ poddanie g0
terapii farmakologicznej i
orzeczenie wobec niego
tego rodzaju  $rodka
zabezpieczajacego.

Problem jednak w tym, ze
jak wskazal Sad Najwyzszy
W postanowieniu z dnia 19
czerwca 2019 r., sygn. akt
IV KK 17/19 (Legalis nr
1976661) ,Kodeks karny
jednoznacznie wskazuje,
ze jedynym celem terapii
orzeczonej w  postaci
terapii farmakologicznej
jest oslabienie popedu
seksualnego, a nie
korygowanie = zachowan
podejrzanego, ktore z
popedem tym nie maja
nic wspolnego”. Istote
tego $érodka wyjasnia
przepis 93f 8§ 1
kk., ktory stanowi, ze
~sSprawca, wobec ktoérego
orzeczono terapie, ma
obowigzek stawiennictwa
we wskazanej przez sad
placowce w terminach
wyznaczonych przez
lekarza psychiatre,
seksuologa lub terapeute
i poddania sie terapii
farmakologiczne;j

zmierzajacej do ostabienia
popedu seksualnego,

psychoterapii lub
psychoedukacji w celu
poprawy jego
funkcjonowania A
spoleczenstwie”.  Zatem
ustawa jednoznacznie

wskazuje, ze jedynym
celem terapii orzeczonej

w postaci terapii
farmakologiczne;j jest
oslabienie popedu

seksualnego, a nie




korygowanie  zachowan
podejrzanego, czy
oskarzonego, ktore =z
popedem tym nie maja nic
wspolnego.

Jedynym Srodkiem
zabezpieczajacym, ktory
mozna by orzec wobec
oskarzonego T. H. jest
orzeczenie  pobytu w
odpowiednim  zakladzie
psychiatrycznym. Zgodnie
z dyspozycja art. 93g
§ 1 kk. sad orzeka
pobyt w odpowiednim
zakladzie psychiatrycznym
wobec sprawcy, co
do ktérego umorzono
postepowanie o0 czyn
zabroniony popeliony w
stanie  niepoczytalnoS$ci
okreSlonej w art. 31 §
1, jezeli istnieje wysokie
prawdopodobienstwo, ze
popehi on ponownie czyn
zabroniony o znacznej
spolecznej  szkodliwosci
w zwigzku z choroba
psychiczna lub
uposledzeniem

umystowym. Oznacza to,
ze czyn juz popemmiony
przez niego, a stanowiacy
asumpt do orzeczenia
srodka zabezpieczajacego
musi nosi¢ ceche znacznej
spolecznej  szkodliwoéci.
Bedacy przedmiotem
rozpoznania aktualnie
czyn oskarzonego
stanowiacy usilowanie
nieudolne  przestepstwa
oszustwa w  Swietle
przestanek wskazanych w
art. 115 § 2 k.k. za taki nie
mozna uznad.

W przypadku popehlienia
w  przyszloSci  przez




oskarzonego
znacznym

czynu 0

stopniu
spolecznej szkodliwosci w
zwiazku z jego choroba
nie wykluczyé,
potrzeba

mozna
ze  takowa
zastosowania wskazanego
Srodka zabezpieczajacego
zaistnieje. Aktualnie
jednak brak przeslanek ku
temu.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

iy

I

Z uwagi na to,
ze postepowanie zostalo
umorzone zgodnie z art.

632 ust. 2 k.p.k. koszty

postepowania ponosi
Skarb Panstwa
na podstawie art. 29

ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. — Prawo
o adwokaturze (Dz. U. z
2018 r., poz. 1184 ) oraz
§ 17 ust. 2 pkt 51 § 20
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t;j.
Dz. U. z 2019 r., poz.
18) zasadzono od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
D. M. kwote po 720
(siedemset dwadzie$cia)
zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone
wykonywana w
postepowaniu sagdowym,




powiekszona o podatek
VAT w stawce 23 %.

8. PODPIS




