Sygn. akt I K 126/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy : sedzia Bartlomiej Gadecki

Sedzia: Olgierd Dabrowski-Zegalski

Eawnicy: Stanistaw Zokowski, Krystyna Chojnowska, Cezary Dybiniski
Protokolant: p.o. sekr. sad. Justyna Byller

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. w Nidzicy Dariusza Paczkowskiego
po rozpoznaniu w dniach 8 listopada 2019 r., 18 grudnia 2019 r., 7 lutego 2020 r. i 277 lutego 2020 .
sprawy oskarzonego

P.S.(),s.A.iB.zdomu S., ur. (...) wN.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 05 lutego 2019 r. w N., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia,
dokonal zabgjstwa P. S. (2) w ten sposéb, ze zadal mu uderzenie nozem w okolice klatki piersiowej, czym spowodowat
obrazenia ciala w postaci rany klutej serca penetrujacej do lewej jamy ophucnej, worka osierdziowego i Swiatla lewej
komory serca powodujac wstrzas krwotoczny z tamponada worka osierdziowego i krwotokiem do lewej jamy oplucnej
skutkujacy jego zgonem,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.
E.: R. source not foundorzeka:

I. oskarzonego P. S. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 05 lutego 2019 r. w N., w mieszkaniu przy ul. (...),
dzialajac w zamiarze bezpos$rednim pozbawienia zycia P. S. (2), dokonal jego zabdjstwa w ten sposéb, ze zadal
mu uderzenie nozem w okolice klatki piersiowej, czym spowodowal obrazenia ciala w postaci rany klutej klatki
piersiowej penetrujacej do lewej jamy optucnej, worka osierdziowego i §wiatla lewej komory serca powodujace wstrzas
krwotoczny z tamponada worka osierdziowego i krwotokiem do lewej jamy oplucnej skutkujace jego zgonem, przy
czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 k.k. za czyn z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. 1w ciagu pieciu lat po odbyciu lacznie co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolnosci,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 211 3 k.k. i za ten czyn skazuje go, a na podstawie art.
148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowoddéw rzeczowych zapisanych pod numerem 37/19 ksiegi
przechowywanych przedmiotoéw ujetych w spisie z poz. 111 15;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt. I kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci, tj. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia o5 lutego



U

2019 roku, godz. 21:55 z wylaczeniem okres6w od 25 lutego 2019 r., godz. 21:55 do 02 marca 2019 r., godz. 21: 55; od
04 kwietnia 2019 r., godz. 21:55 do 18 kwietnia 2019 r., godz. 21:55; od 18 kwietnia 2019 r., godz. 21:55 do 23 kwietnia
2019 r., godz. 21:55; od 6 maja 2019 r., godz. 21:55 do 05 lipca 2019 r., godz. 21:55.

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwroéci¢ dowody rzeczowe zapisane pod numerem 37/19 ksiegi
przechowywanych przedmiotéw ujete w spisie:

-M. Z. z poz. 7, 17;
- P.S. (1) z poz. 1-6, 8,9, 10, 12, 16, 19;
- B.S. zpoz. 13, 14, 18.

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1513)
oraz § 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5, § 4 ust. 3, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
zurzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18) zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokat S. S. (1) kwote 369 zl w tym 23 %
Vat (trzysta sze$cédziesigt dziewieé zlotych) za obrone oskarzonego wykonywana w postepowaniu przygotowawczym
oraz kwote 1180,80 zl w tym 23 % Vat (tysiac sto osiemdziesiat ztotych i 80/100 z}) tytulem wynagrodzenia za obrone

wykonywana w postepowaniu sagdowym.

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
caloéci.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK126/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. P.S.(1) w dniu 05 lutego

2019 r. w N., w
mieszkaniu przy ul
(..), dzialajgc w
zamiarze
bezposrednim
pozbawienia Zycia
P. S. (2), dokonal
Jjego zabdjstwa w
ten sposob, zZe
zadal mu uderzenie
nozem w  okolice
klatki piersiowej,
czym spowodowal
obrazenia ciala w
postaci rany ktutej
klatki piersiowej
penetrujgcej do lewej
Jjamy oplucnej, worka
osierdziowego i
Swiatla lewej komory
serca powodujgce
wstrzqs krwotoczny
z tamponadq worka
osierdziowego i
krwotokiem do lewej
Jjamy oplucnej
skutkujgce Jjego
zgonem, przy czym
zarzuconego mu
czynu dopuscil sie
bedqgc uprzednio
skazany w warunkach
art. 64 § 1 k.k. za czyn
z art. 280 § 1 k.k. w




zw. z art. 64 § 1 k.k.
i w ciggu pieciu lat
po odbyciu lgcznie co
najmniej jednego roku

kary pozbawienia
wolnosci,
Y. popelnienia

przestepstwa z art.
148 § 1 k.k. w zw. z art.

6485213 k.k.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

1. P. i P. S
(1) byli blizniakami.
Mieszkali razem z
matkqr B. S. w
mieszkaniu w N. przy
ul. (..). P. i P. mieli
trudne  charaktery,
praktycznie

codziennie klocili sie,
nawet o drobne
sprawy. Obaj
naduzywali alkoholu.
W czasie tych kléotni

nieraz dochodzilo do
rekoczynoéow.
2. Tuz przed

powstaniem u P. S.
(1) zamiaru zabéjstwa
miala miejsce kilétnia
pomiedzy P. S. (1) a

P. P. (3) S. chcial
ogladaé film, ktory
lecial w telewizji,

natomiast P. S. (2)
chcial oglgdaé film
z pendraiwa. Bracia
zaczeli sie klocié. P.
S. (@) powyciggal
przewody z telewizora
i dekodera i nie
chciat ich oddaé P.
S. (3). Bracia zaczeli

1.1.zeznania sSwiadka
B.S.

1.2. zeznania swiadka
M. P.

1.3. zeznania M. Z.

2.1. zeznania swiadka
B. S.

2.2, wyjasnienia
podejrzanego

2.3. eksperyment
procesowy

3.1. zeznania swiadka
B. S.

3.2. zeznania swiadka
0. W.

3.3. Raport historii
dzialania

3.4. ogledziny miejsca
yawnienia noza

3.5. zatrzymanie
rzeczy od B. S.

3.6. zeznania swiadka
P.K. (1)

1.1. k. 19v-20; 597v-598
1.2. k. 222v, 600-601
1.3. 599V-600

2.1. k. 19v-20, 598

2.2. k.73

2.3. k. 227-229, 250

3.1. k.
598-598v

19v-20,

3.2. k. 22v;

3.3. k. 25-30

3-4- k. 31-33

3.5. k. 35-40

3.6. k. 65v-66, 602

3.7. k. 11-15 oraz
104-110, 135-139

3.8. k. 219

3.9. 227-2291 250
3.10. 329-396

3.11. k. 442v, 601-601V

3.12. k. 2




sie¢ bi¢, uderzali sie
nawzajem piesciami,
szarpali sie.

dniu o5
2019 r. w
N., w mieszkaniu
przy ul. (..), P. S.
(1), bedqc poczytalny,
dzialajgc w zamiarze
bezposrednim,
naglym, pozbawienia
zycia P. S. (2), dokonatl
jego zabdgjstwa w
ten sposob,
tuz po zakonczeniu
szarpaniny, pobiegl
do kuchni skqd wziqglt

3. w
lutego

ze

z szuflady néz, po
czym wbiegl do
pokoju i zadal P.
S. 2) uderzenie
nozem w  okolice
klatki piersiowej,
czym spowodowal
obrazenia ciala w
postaci rany khlutej
klatki piersiowej

penetrujgcej do lewej
Jjamy oplucnej, worka
osierdziowego i
Swiatla lewej komory
serca powodujqgce
wstrzqs krwotoczny
z tamponadg worka
osierdziowego i
krwotokiem do lewej
Jjamy oplucnej
skutkujgce Jjego
zgonem.

4. Po dokonaniu
zabojstwa P. S. (1)
wybiegl z mieszkania,
pobieglt w  strone
ulicy (...), gdzie do
studzienki
kanalizacyjnej
wepchngl néz, ktory
polamal sie. Drugi

3.7. ogledziny miejsca

yjawnienia zwlok
oraz material
pogladowy

3.8. ogledziny plyty
CD nagrania z
rejestratora rozmow
(..) w O. z dnia 5
lutego 2019 r.

3.9. eksperyment
procesowy

3.10. opinia z badan
kryminalistycznych

3.11. zeznania
swiadka P. K. (2)

3.12. karta
medycznych
czynnosci

ratunkowych

3.13. opinie
psychiatryczno-
psychologiczna

3.14. wstepna opinia
lekarska

3.15. ogledziny zwlok

z opiniq oraz
dokumentacja
Jotograficzna do
sekgji zwlok

3.16. opinie
uzupelniajqce z
zakresu medycyny
sqgdowej

4.1 ogledziny miejsca
wawnienia noza

4.2. wyjasnienia
podejrzanego

4.3. eksperyment
procesowy

4.4. zeznania swiadka
B.S.

3.13. 553-560;

596v-597
3.14. k. 54

3.15.k. 311 -314; k.

119-127

3.16. k.
674-686v

636v-638v;

4.1. k. 31-33

4.2. k. 73, k. 595v
4.3. k. 227-229, 250
4.4. k. 19v-20
4.5. 601v-602
4.6. k. 266-294
5.1. k. 6

5.2.k. 5

5.3. k. 425

5.4. k. 426

5.5. k. 419-421

6.1. k. 47, k. 48, k. 49,
k. 50, k. 51-53

6.2. k. 464-465, k.
698-699

7.1. k. 165-166

7.2. k. 444




noz, ktory mial
w kurtce wyrzucil
obok przy studzience
w $nieg. Nastepnie
zadzwonil, po czym
spotkal sie z O.
W. i1 powiedzial jej
najpierw, ze w domu
dzgngt P. S. (2)
nozem, a nastepnie
powiedzial, ze to P.
sie nadzial na noz.
Gdy w
telefonicznej z B. S.
dowiedzial sie,
brat Zyje, to
chcial sie zabié, ale
nastepnie postanowil
dobrowlnie oddaé sie
w rece Policji, przy
czym postanowil, ze
najpierw pdédjdzie po
rzeczy do mieszkania.
Na klatce schodowej
bloku P. S. (1) zostal
zatrzymany.

rozmowie

ze
nie

5. P. S. (6))

zostal zatrzymany
w dniu 5 lutego
2019 r. o godz.

21:55. Po zatrzymaniu

o godz. 22:30
stwierdzono u P.
S. (@ 0,30 mg/
l alkoholu, a we

krwi  pobranej o
godz. 23:40 -
0,50 promila.U P.
S. (1) we krwi

stwierdzono roéwniez
obecnosé amfetaminy,

ktorq zazyl dzien
przed zabgjstwem,
w stezeniu 75
ng/ml, a poziom
ten miesci sie
w zakresie stezen
efektywnych, tzn.

dajagcych odczunwvalne

4.5. zeznania swiadka
0. W,

4.6. opinia bieglego z
zakresu informatyki

5.1 protokoél
zatrzymania osoby

5.2.badanie stanu
trzezwosci
analizatorem

wydechu

5.3.sprawozdanie z
przeprowadzonego
badania na zawartosé
alkoholu etylowego

5.4. protokél pobrania
krwi

5.5. sprawozdanie
z przeprowadzonych
badan chemiczno-
toksykologicznych

6.1.0dpisy wyrokéow w
sprawach: II K 231/09,

II K 390/09, XII K
450/13, XII K 37/14, I1
K 99/17

6.2 karta karna

7.1. wywiad
srodowiskowy

7.2, dane

oS obozpoznawcze




efekty dla biorcy i/lub
w uchwytny sposob
wplywajagce na
sprawnosé
psychomotoryczng
czlowieka.

6. P. S. (1) byl karany
sqgdownie z art. 286 § 1
k.k., z art. 280 § 1 k.k.
wzw. zart. 64 § 1 k.k.,
z art. 62 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r.
0o przeciwdzialaniu
narkomantii, z art. 207
S§1k.k.wzw.zart. 64§
1k.k.,zart. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w
zw. zart. 64 § 1 k.k.

P. S. (1) byl rowniez
karany wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Nidzicy z dnia 17
grudnia 2009 r. w
sprawie II K 390/09
za czyn z art. 280
§ 1 kk. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. na
kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, ktorqg odbyl
calosci w okresach:
od 7.09.2009 r.
- 20.10.2009 r.;
08.11.2009 r. —

20.01.2010 r.;
09.02.2010 r. -
15.04.2010 r.;
25.04.2010 r. -
19.10.2010 r.;
23.11.2010 r. -
13.08.2012 r.;

30.04.2014 r. -
08.08.2014 r. Zatem
P. S. (1) zarzuconego
mu czynu dopuscil
sie¢ bedqc uprzednio
skazany w warunkach
art.64§1k.k.zaczynz
art. 280 § 1 k.k. w zw. z




art. 64 §1 k.k.iw ciqgu
pieciu lat po odbyciu
tgcznie co najmniej
jednego roku kary
pozbawienia wolnosci

7.P. S. (1) urodzil sie
(...) jest kawalerem,
ma dwoje dzieci
w wieku 4 1 3
lata, ma ukonczone
kursy w zawodzie
dekarz, posadzkarz-
glazurnik, przed
zatrzymaniem byt
bezrobotny, nie mial
majatku, utrzymywal
sie z prac dorywczych,
z ktorych osiqggal
dochéd okolo 2400 z1.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.zeznania sSwiadka
B.S.

1.2. zeznania swiadka
M. P.

1.3. zeznania M. Z.

2.1. zeznania swiadka
B.S.

2.2, wyjasnienia
podejrzanego

2.3. eksperyment
procesowy

3.1. zeznania swiadka
B.S.

3.2. zeznania swiadka
O.W.

3.3. Raport historii
dzialania

3.4. ogledziny miejsca
yjawnienia noza

3.5. zatrzymanie
rzeczy od B. S.

3.6. zeznania swiadka
P.K. (1)

3.7. ogledziny miejsca

ywawnienia zwlok
oraz material
pogladowy

3.8. ogledziny plyty
CD nagrania z
rejestratora rozmoéw
(...) w O. z dnia 35
lutego 2019 r.

3.9. eksperyment
procesowy

1.1. - Swiadek
zeznawal tylko to,
co mu wiadome,
przedstawil w sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia, podawatl
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystne dla P.iP.

S. (1);

- zeznania swiadka
korespondujq z
zeznaniami sSwiadka
M. P.;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynaé
na uemnqg ocene
wiarygodnosci zeznan
tego sSwiadka.

1.2, - Swiadek
zeznawal tylko to,
co mu wiadome,

przedstawil w sposob
obiektywny przebieg
podawat
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystne dlaP.iP.
S. (1);

zdarzenia,

- zeznania swiadka
korespondujq z
zeznaniami swiadka
B.S.;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynagé
na uemng ocene
wiarygodnosci zeznan
tego swiadka.




3.10. opinia z badan
kryminalistycznych

3.11. zeznania
swiadka P. K. (2)

3.12. karta
medycznych
czynnosci

ratunkowych

3.13. opinie
psychiatryczno-
psychologiczna

3.14. wstepna opinii
lekarskiej

3.15. ogledziny zwlok

z opiniq oraz
dokumentacja
Sfotograficzna do
sekcji zwlok

3.16. opinie
uzupelniajqce z
zakresu medycyny
sqgdowej

4.1 ogledziny miejsca
yjawnienia noza

4.2. wyjasnienia
podejrzanego

4.3. eksperyment
procesowy

4.4. zeznania swiadka
B. S.

4.5. zeznania s$wiadka
0. W.

4.6. opinia bieglego z
zakresu informatyki

5.1 protokol
zatrzymania osoby

5.2.badanie stanu

trzezwosci

1.3. - sSwiadek
zeznawal tylko to, co

mu wiadome,

- nie zachodzq zadne

okolicznosdi, ktore
moglyby wplynagé
na ujemng ocene

wiarygodnosci zeznan
tego swiadka

2.1. - Swiadek
zeznawal tylko to,
co mu wiadome,

przedstawil w sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia, podawal
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystne dlaP. i P.
S. (1);

- zeznania s$wiadka
korespondujg w tym
zakresie z
wyjasnieniami

oskarzonego P. S. (1);

- nie zachodzq zadne

okolicznosci, ktore
moglyby wplynagé
na ujemng ocene

wiarygodnosci zeznan
tego swiadka.

2.2, oskarzony co do
tego faktu wyjasnil
tylko to, co mu
wiadome, przedstawil
w sposob obiektywny

przebieg zdarzenia,
podawal okolicznosci
zarowno korzystne,

Jjak i niekorzystne dla
siebie;

- wyjasnienia w
zakresie tego faktu
korespondujq z
zeznaniami Swiadka
B.S.;




analizatorem
wydechu

5.3.sprawozdanie z
przeprowadzonego
badania na zawartosé
alkoholu etylowego

5.4. protokél pobrania
krwi

5.5. sprawozdanie
z przeprowadzonych
badan chemiczno-

toksykologicznych

6.1.0dpisy wyrokéow w
sprawach: II K 231/09,

II K 390/09, XII K
450/13, XI1 K 37/14, 11
K99/17

6.2 karta karna

7.1. wywiad
srodowiskowy

7.2, dane

osobozpoznawcze

- nie zachodzq zadne

okolicznosci, ktore
moglyby wplynagé
na uemnq ocene
wiarygodnosci
wyjasnien
oskarzonego w

zakresie tego faktu.

2.3. dowod
przeprowadzony

zgodnie z KPK, strony
go nie kwestionowaly

3.1. - Swiadek
zeznawal tylko to, co
mu wiadome (o czym
Swiadczy np. fakt,
ze podal, ze samego
uderzenia nozem nie
widzial), przedstawil
w sposob obiektywny

przebieg zdarzenia,
podawal okolicznosci
zarowno korzystne,

Jjak i niekorzystne dla
P.iP.S. (1);

- nie zachodzq zadne

okolicznosci, ktore
moglyby wplynaqé
na uemnqg ocene

wiarygodnosci zeznan
tego swiadka.

3.2. - sSwiadek
zeznawal tylko to,
co mu wiadome

(nie byl bezposrednim
Swiadkiem
zdarzenia),
przedstawil w sposob
obiektywny, to co
uslyszal, podawatl
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystnedla P.iP.
S. (1);

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore




moglyby wplynaqé
na uemng ocene
wiarygodnosci zeznan
tego swiadka.

3.3. - tresé dokumentu

Jjest niesprzeczna,
strony go nie
kwestionowatly,
znajduje
potwierdzenie w

innych dowodoach
uznanych przez sqd za
wiarygodne

3.4. - dowod zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie

kwestionowaly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sqd za
wiarygodne

3.5. - dowodd zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie

kwestionowaly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sad za
wiarygodne

3.6. - Swiadek

zeznawal tylko to,
co mu wiadome
(nie byl bezposrednim
Swiadkiem

zdarzenia),

przedstawil w sposéb
obiektywny, to co
uslyszal, podawat
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i




niekorzystne dlaP. i P.
S. (V;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynaqé
na uemng ocene
wiarygodnosci zeznan
tego swiadka

3.7. - dowédd zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie

kwestionowaly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sad za
wiarygodne

3.8. - dowod zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie

kwestionowatly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sqd za
wiarygodne

3.9. - dowod zostal
przeprowadzony
zgodnie z KPK, strony
go nie kwestionowaly.
Przy czym nalezy
nadmienié, ze
odrebnie omowiono w
uzasadnieniu kwestie
wiarygodnosci zeznan
i wyjasnien
sktadanych w toku tej
czynnosci

3.10.- dowod zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,




a strony go nie

kwestionowaly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sqd za
wiarygodne

3.11. - Swiadek

zeznawal tylko to,
co mu wiadome
(nie byl bezposrednim
Swiadkiem
zdarzenia),
przedstawil w sposoéb
obiektywny, to co
uslyszal, podawat
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystnedla P.iP.
S. (V;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynaé
na uemnqg ocene
wiarygodnosci zeznan
tego sSwiadka;

- zeznania tego
Swiadka
korespondujq z

zeznaniami B. S.

3.12.tres¢ dokumentu

Jjest niesprzeczna,
strony go nie
kwestionowaly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sad za
wiarygodne

3.13. opinie rzetelnie
sporzqdzone. Biegli
nalezycie
umotywowali
zawarte w opiniach
wnioski. Sposoéb
sformulowania




wnioskow pozwala na
zrozumienie

zawartych w niej
wywodow, biegli
zawali precyzyjne
stanowisko odnosnie
zadawanych im
pytan. Opinie nie
zawierajq

wewnetrznych
sprzecznosci, w
opiniach nie
postuzono sie
nielogicznymi

argumentami. Opinie
sq pelne, jasne 1
niesprzeczne.

3.14. sad opinie
podzielil, uznajqcjq za
miarodajnaq i rzetelnie
sporzqdzonq. Biegly
rzetelnie wskazal na
mechanizm

powstania  obrazen
u P. S. (2) oraz
skutek zadanego ciosu

nozem, a takze
w sposob rzetelny,
kompleksowy i

logiczny wytlumaczyl
dlaczego rana u
P. S. (2) powstala
w wyniku zadania
ciosu nozem, a nie
w wyniku
przypadkowego
nadziania sie na noéz
przez
pokrzywdzonego.
Biegly nalezycie
umotywowal zawarte
w opini wnioski.
Sposob
sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie
zawartych w niej
wywodow, biegly
zawal precyzyjne




stanowisko odnosnie
zadawanych pytan.
Opinia nie zawiera
wewnetrznych

sprzecznosci, w opini
nie postuzono sie
nielogicznymi

argumentami. Opinia
jest pelna, jasna 1
niesprzeczna.

3.15. ogledziny
przeprowadzone
zgodnie z KPK, strony
nie kwestionowaly
czynnosci  ogledzin,
dowod z ogledzin nie
zawiera sprzecznosci.
Natomiast sqd opinie
podzielil, uznajqcjq za
miarodajnaq i rzetelnie
sporzqdzonq. Biegly
rzetelnie wskazal na
mechanizm
powstania  obrazen
u P. S. (2) oraz
skutek zadanego ciosu

nozem, a takze
w sposob rzetelny,
kompleksowy i

logiczny wytlumaczyl
dlaczego rana u
P. S. (2) powstala
w wyniku zadania
ciosu nozem, a nie
w wyniku
przypadkowego
nadziania sie na noéz
przez
pokrzywdzonego.
Biegly nalezycie
umotywowal zawarte
w opini wnioski.
Sposob
sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie
zawartych w niej
wywodow, biegly
zawal precyzyjne




stanowisko odnosnie
zadawanych pytan.
Opinia nie zawiera
wewnetrznych

sprzecznosci, w opini
nie postuzono sie
nielogicznymi

argumentami. Opinia
jest pelna, jasna 1
niesprzeczne.

3.16. sqd opinie

uzupelniajgce
bieglego podzielil,
uznajagce Jje za

miarodagjne i rzetelnie
sporzqdzone. Biegly
rzetelnie wskazal na
mechanizm

powstania  obrazen
u P. S. (2) oraz
skutek zadanego ciosu

nozem, a takze
w sposob rzetelny,
kompleksowy i

logiczny wytlumaczyt
dlaczego rana u
P. S. (2) powstala
w wyniku zadania
ciosu nozem, a nie
w wyniku
przypadkowego
nadziania sie na noéz
przez
pokrzywdzonego.
Biegly nalezycie
umotywowal zawarte
w opini wnioski.

Sposob
sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie
zawartych w niej
wywodow, biegly
zawal precyzyjne

stanowisko odnosnie
zadawanych pytan.
Opinie nie zawierajaq
wewnetrznych

sprzecznosci, w




opiniach nie
postuzono sie
nielogicznymi

argumentami. Opinie
sq pelne, jasne i
niesprzeczne. Biegly
precyzyjnie wskazat
dlaczego wersja
podawana przez
oskarzonego o tym,
ze trzymal néz w
lewej rece nie moze

byé¢ - w Swietle
umiejscowienia

obrazen u
pokrzywodznego -
uznana za

wiarygodng. Biegly
w  sposéb  prosty
i przekomuvujagcy
wskazal, ze gdyby
oskarzony trzymatl
noéz w lewej rece to
wtedy pokrzywodzny
doznalby innych
obrazen - obrazenia
bylyby z innej czesci
ciala. Szczegoélowo
biegly przedstawil
to w uzupelniajacej
opinii ustnej na k.
685-685v.

4.1. - dowod zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie

kwestionowatly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sqd za
wiarygodne

4.2.0skarzony co do
tego faktu wyjasnil
tylko to, co mu
wiadome, przedstawil
w sposoéb obiektywny




przebieg zdarzenia,
podawatl okolicznosci
zarowno korzystne,
Jjak i niekorzystne dla
siebie;

- wyjasnienia w
zakresie tego faktu
korespondujq z
zeznaniami sSwiadka
0. W.;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynagé
na ujemng ocene
wiarygodnosci
wyjasnien
oskarzonego w
zakresie tego faktu.

4.3. dowédd
przeprowadzony

zgodnie z KPK,
strony go nie

kwestionowaly, nie
zawiera sprzeczosci

4.4.- swiadek
zeznawal tylko to,
co mu wiadome,
przedstawil w sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia, podawal
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystne dlaP.iP.
S. (1);

- zeznania swiadka
korespondujg w tym
zakresie z
wyjasnieniami
oskarzonego i z
zeznaniami swiadka
0. W.;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynagé
na ujemng ocene




wiarygodnosci zeznan
tego swiadka.

4.5.- Swiadek
zeznawal tylko to,
co mu wiadome,
przedstawil w sposéb
obiektyjwny przebieg
zdarzenia, podawal
okolicznosci zaréwno
korzystne, jak i
niekorzystne dlaP. i P.
S. (1);

- zeznania Swiadka
korespondujq z
wyjasnieniami
oskarzonego i z
zeznaniami sSwiadka
B.S.;

- nie zachodzq zadne
okolicznosci, ktore
moglyby wplynaé
na uemnqg ocene
wiarygodnosci zeznan
tego sSwiadka.

4.6. opinia pelna,
Jjasna i niesprzeczna,

strony Jjej nie
kwestionowaly

5.1. czynnosé
przeprowadzona

zgodnie z KPK,
tres¢ protokolu jest
niesprzeczna, a strony
go nie kwestionowaly

5.2, dowadd
przeprowadzony
zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie
kwestionowaly

5.3. dowédd
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,




a strony go nie
kwestionowaly

5.4. czynnoséi
przeprowadzona

zgodnie z KPK,
tresé protokolu jest
niesprzeczna, a strony
go nie kwestionowaly

5.5. dowédd
przeprowadzony
zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie
kwestionowaly

6.1. sqg to dokumenty
urzedowe, tresé ich
Jjest niesprzeczna, a

strony go nie
kwestionowatly,
znajdujq
potwierdzenie w
innym  dokumencie
urzedowym - karcie
karnej

6.2. jest to dokument
urzedowy, tresé¢ jego
Jjest niesprzeczna, a

strony go nie
kwestionowaly, jego
tresc znajduje
potiwerdzenie w

dokumentach z pkit.
6.1.

7.1.dowaéd zostal
przeprowadzony

zgodnie z KPK, tresé
Jjego jest niesprzeczna,
a strony go nie

kwestionowatly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach

uznanych przez sqd za
wiarygodne




7.2.dowow zostal
przeprowadzony
zgodnie z KPK, tresé

Jego jest niesprzeczna,

a strony go nie
kwestionowaly,
znajduje
potwierdzenie w
innych dowodach
uznanych przez sad za
wiarygodne
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1albo 1.2
1.1.3 1. wyjasnienia | Biegly z  zakresu
podejrzanego a | medycyny  sqdowej
nastepnie rzetelnie wskazal na
oskarzonego P. S. (1) | mechanizm
(k. 72-73; powstania obrazen
u P. S. (2) oraz
k. 85; skutek zadanego ciosu
. nozem, a takze
k. 227-229 1 250;
w sposob rzetelny,
k. 594v-596, 686) kompleksowy i
logiczny wytlumaczyt
dlaczego rana u

P. S. (2) powstala
w wyniku zadania
ciosu nozem,
w wyniku
przypadkowego
nadziania sie na noéz
przez
pokrzywdzonego.
Biegly precyzyjnie
wskazal tez dlaczego

a nie




wersja podawana
przez oskarzonego o
tym, ze trzymal noz
w lewej rece nie
moze byé - w swietle

umiejscowienia

obrazen u
pokrzywodznego -
uznana za

wiarygodng. Biegly
w  sposéb  prosty
i przekonywujqgcy
wskazal, ze gdyby
oskarzony trzymatl
noz w lewej rece to
wtedy pokrzywodzny
doznalby innych
obrazen - obrazenia
bylyby z innej czesci
ciala. Szczegolowo
biegly przedstawil
to w uzupelniajqcej
opinii ustnej (k.
684v-686v. wraz z
wydrukiem slajdéw
k. 674-683). Biegly
nalezycie
umotywowal zawarte
w opiniach wnioski.
Sposob
sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie
zawartych w niej
wywodow; biegly
zawal precyzyjne
stanowisko odnosnie
zadawanych pytan.

Opinie bieglego
(pisemne i ustne) nie
zawierajq
wewnetrznych
sprzecznosci, w
opiniach nie
postuzono sie
nielogicznymi

argumentami. Opinie
sq pelne, jasne 1
niesprzeczne. Zatem
wyjasnienia




oskarzonego P. S. (1),
ze nie chcial zabié P.
S. (2), a obrazenia
skutkujgce smierciq P.
S. (2) powstaly w ten
sposob, ze P. S. (1)
trzymal né6z w lewym
reku, a P. S. (2) zlapal
go za nadgarstki 1
przyciggngl go do
siebie, co
spowodowalo, ze néz
wbil sie w cialo P.
S. (2) ub w ten
sposob, ze P. S. (2)
nadzial sie¢ na néz w
trakcie szarpaniany,
nalezy uznaé w
Swietle opinii bieglego
za niewiarygodne.
Nalezy réowniez
wskazaé, ze swiadek
B. S., choé nie widziala
momentu zadania
ciosu, to zeznala, ze
gdy uslyszala brzdek
szuflady w kuchni,
z ktorej P. S. (1)
wyciggnagl noéz, to od
razu sie odwrécila i
widziala jak P. juz
krwawi. Zeznania te
(k. 598-598v) rowniez
- choé posrednio -
wskazwja, ze P. S.
(1) po wyjeciu noza
z szuflady z kuchni
od razu wbiegl do
pokoju i1 zadal cios
nozem. Skoro swiadek
od razu odwrocil sie
po uslyszeniu brzdeku
szufkady, to nie bylo
czasu, aby wmiedzy
braémi, gdy P. S. (1)
mial néz, byla jeszcze
Jjakas szarpanina.

Nalezy wskazaé, ze w
orzecznictwie stusznie




wskazuje sie, ze w
sytuacji, gdy na
podstawie wyjasnien
oskarzonego nie da sie
w sposob nie budzqcy
watpliwosci  ustalié
zamiaru sprawcy, sqd
powinien siegaé do
najbardziej
uchwytnych i
widocznych
elementéow dzialania
sprawcy, to jest
okolicznosci
przedmiotowych
(post. SN z 29.3.2011
r., VKK 344/10, Prok.
i Pr. Orz. 2011, Nr
10, poz. 2, s. 35),
a zamiar pozbawienia
zycia mozna ustalié
nie tylko na podstawie
wyjasnien  sprawcy
przyznajgcego sie do

winy, ale takze
dowodzeniem
posrednim, przy
wwzglednieniu

sposobu dzialania,
Jjego intensywnosci
oraz innych
podobnych

okolicznosci (wyr. SA
w Lublinie z 9.8.2012
r., II AKa 164/12, KZS
2012, Nr 11, poz. 80,
s. 49). W niniejszej
sprawie biorgc pod
uwage opinie bieglego
z zakresu medycyny
sadowej oraz
lokalizacje zadanej
rany (zadanie ciosu
nozem ,prosto w
serce”) nie ma zadnej
waqtpliwoséci, ze P.
S. (1) zadajgc -cios
nozem w serce chciat
zabié P. S. (2). Kazdy
pelnoletni, zdrowy




psychicznie czlowiek
wie, ze zadanie
ciosu nozem w
serce powoduje zgon.
Zasadnie wskazuje
sie w doktrynie,
Ze w niektorych
przypadkach juz sam

sposob dzialania
sprawcy 1 miejsce
razenia mogaq
Jjednoznacznie

Swiadczy¢ o zamiarze;
dzieje sie tak w
przypadku, w ktéorym
zastosowany sposob
ataku nieuchronnie
musi prowadzié do
powstania skutku, z
czego sprawca zdaje
sobie zresztq sprawe
. C., A. Z., Przeglad
orzecznictwa Sadu
Najwyzszego z
zakresu prawa
karnego materialnego
za I potrocze 1986 r.,
(...) 1987, Nr 6, s. 47).

Jednoczesnie sqd
przyjal, ze zamiar
zabojstwa powstat
u P S nagle.
Zabojstwo nie bylo
planowane. Zamiar
zabidjstwa powstat
nagle, w czasie jednej
z klotni. Jak wskazwje
si¢ w orzecznictwie,
zamiar nagly (dolus
repentinus) powstaje
raptownie bez
rozwazenia przez
sprawce okolicznosci
przemawiajqcych za
czynem 1 przeciwko
temu czynowi (wyr.
SN z 26.1.1966
r, IV KR 222/65,
Legalis; zob. takze K.




Daszkiewicz, Zamiar
nagly (dolus
repentinus), Palestra
1968, Nr 4, S.
52), a zamiar taki
rodzi sie
nieoczekiwanie,
wplywem
racjonalnego
nieracjonalnego
impulsu (wyr. SA w
Krakowie z 8.6.2010
r., IT AKa 67/10, Prok.
i Pr. Orz. 2011, Nr 2,
poz. 22, s. 11).

nieraz
pod

badz

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

P.S.(1)




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dokonanie
umyslnego, z
zamiarem

bezposrednim zabicia
czlowieka wyczerpuje
znamiona czynu z art.
148 § 1 KK (ak
ustalono P. S. (1)
dzialal z zamiarem
bezposrednim,
uderzyl
pokrzywdzonego
nozem, co
spowodowalo s$mieré
pokrzywdzonego na
miejscu).

Dodatkowo, jak
ustalono w pkt
11 .6, P. S. (1)
byl karany wyrokiem
Sqdu Rejonowego w
Nidzicy z dnia 17
grudnia 2009 r. w
sprawie II K 390/09
za czyn z art. 280
§ 1 kk. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. na
kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, ktéorag odbyt
calosci w okresach:
od 7.09.2009 r.
- 29.10.2009 T.;

08.11.2009 r. —
20.01.2010 r.;
09.02.2010 r. -
15.04.2010 r.;
25.04.2010 r. -
19.10.2010 r.;
23.11.2010 r. -
13.08.2012 r.;

30.04.2014 r. -
08.08.2014 r. (k. 48).
Zatem przestepstwa
z art. 148 §




1 KK (umyslnego
przestepstwa
przeciwko Zyciu)
dopuscil sie w okresie
5 lat po odbyciu kary
co nagjmniej jednego
roku pozbawienia
wolnosci  orzeczonej
za czyn z art. 280 §
1 KK w zw. z art.
64 § 1 KK. Ponownie
popelnil czyn z
katalogu wskazanym
w art. 64 § 2 KK. Jak
slusznie wskazwje sie
w orzecznictwie, aby
przypisaé sprawcy
popelnienie
przestepstwa w
warunkach art. 64
§ 2 kk sprawca
ma popelnié jedno ze
wskazanych w art. 64
§ 2 KK przestepstw
ponownie, co oznacza
to, ze jedno z
przestepstw, za ktore
zostal skazany z
zastosowaniem art.
64 § 1 KK, ma nalezeé
do wymienionych
indywidulanie lub
grupowo przestepstw,
okreslonych w art. 64
§ 2 KK (zob. wyr.
SA w Katowicach z
3.4.2017 r., II AKa
450/16, Prok. i Pr. Orz.
2018, Nr 3, poz. 25,
s. 14; zob. takze wyr.
SA w Katowicach z
25.9.2015 r., II1 AKa
323/15, Prok. i Pr. Orz.
2016, Nr 6, poz. 22, s.

11).

3.3
umorzenie

Warunkowe




postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

VA PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

1. P. S. (1) I I I.1. Sqgd wzigl pod
uwage dyrektywy
wymiaru kary




okreslone w art.
53 KK, uznajqce,
ze stopien winy i

spolecznego
szkodliwosci  czynu
Jest znaczny.

I.2. okolicznosci
wplywajqgce
obciazajqco na

wymiar kary:

- wielokrotna
karalno$é, w tym
dopuszczenie sie
przestepstwa w

warunkach art. 64
§ 2 KK, bowiem
Jak zasadnie wskazuje
si¢ w orzecznictwie

popelnienie przez
oskarzonego
przestepstwa w

warunkach recydywy
Swiadczy z jednej

strony o
nieskutecznosci
poprzednio
wymierzonej mu
kary, z drugiej o
glebokim

zdemoralizowaniu 1
w tych warunkach
zarowno ze wzgledoéow
zapobiegawczych, jak
i wychowawczych
kara wymierzona
takiemu oskarzonemu
powinna byé
odpowiednio surowa
(wyr. SN z 26.4.1985
r., V KRN 131/85,
OSNKW 1985, Nr 7-8,
poz. 59, s. 17);

- powstanie zamiaru
zabojstwa tuz po
zakonczeniu jednej z
wielu kiétni z bratem o




bltahy powdéd (jaki film
ogladad).

1.3. okoliczosci
wplywajace
tagodzqco na wymiar
kary:

- popelnienie
przestepstwa z
zamiarem naglym,
bowiem zasadnie
wskazuje sie w
orzecznictwie, ze
naglosé zamiaru
oskarzonego
wyznacza stopien jego
winy, zawsze nizszy
w przypadku zamiaru
naglego niz w
przypadku
przestepczych dzialan
planowanych (wyr.
SA w Krakowie z
2.3.2005 1., II AKa
33/05, Prok. i Pr. Orz.
2005, Nr 12, poz. 17, s.
12);

- cheé dobrowolnego
zgloszenia sie na
Policje po dokonanym
czynie.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego
czynu
P.S. (1) II. II. II. orzeczono
przepadek noza,
11r. 1I. bowiem tym noziem
Iv. Iv. dokonano zabédjstwa

oz stuzyt do




popelnienia
przestepstwa)

III. z uwagi na
Jakt, ze oskarzony
byl zatrzymany a
potem  tymczasowo
aresztowany nalezalo
okres ten zaliczyé
na poczet orzeczonej
kary z wylgczeniem
okresow, w ktorych w
trakcie tymczasowego
aresztowania byly
wobeec P. S. )
wykonywane kary z
innych wyrokow

IV. dowody rzeczowe

zbedne dla
postepowania
zZwrocono ich
wlascicielom

V. obrona byla

wykonywana z
urzedu w
postepowaniu

przygotowawczym i
sgqdowym. Byly 4
rozprawy. Zatem
nalezalo obroncy
zasqdzié
wynagrodzenie
uwzgledniajgce
podatek Vat.

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal




okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Saqd nie uznal
okolicznosé lagodzacq

przeprosin

za

oskarzonego ani zalu

za czyn, bowiem
tylko wtedy mozna
by te
uznaé¢ za lagodzqce,
gdyby przeproszenie i
zal byly wyrazone za
czyn dokonany, a w
tej sprawie oskarzony
negowatl

czynu.

okolicznosci

dokonanie

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Jak ustalono w pkt
1.1 .7. P. S. (1) ma
dwoaje dzieci w wieku
4 1 3 lata, przed
zatrzymaniem byt
bezroboitny, nie mial
majqtku, utrzymywatl
sie z prac dorywczych,
z ktorych osiqgal
dochéd okolo 2400 zl.
Zatem z wuwagi na
brak majqgtku istniejq
podstawy do uznania,
Ze uiszczenie kosztow
sqdowych bylo by
dla oskarzonego zbyt
ucigzliwe 2z wwagi
na powyzej wskazang
Jjego sytuacje




rodzinng, majatkowq
i wysokosé dochodow.

8. PODPIS




