1.Sygn. akt IT K 84/20

1.22WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2020 .

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krystyna Szczechowicz

Lawnicy: Ewa Krakowska, Aneta Dybich

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Kulesza

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ketrzynie Dariusza Piotrowskiego
po rozpoznaniu w dniach: 19.11.2020 r. i 20.11.2020 1.

sprawy:

A.K.

syna B.1iJ. z domu P.

ur. (...)wG. -D.

I. oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 listopada 2019 r. w K., wojewddztwo (...), uderzyl A. L. kijem bejsbolowym w okolice zeber z lewej strony,
w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia lewej strony tulowia ze zlamaniem 11 zebra
oraz pekniecia $ledziony i krwotoku do jamy otrzewnej, powodujac w ten sposob ciezki uszczerbek na zdrowiu A. L.
pod postacia innego ciezkiego kalectwa,

to jest o przestepstwo z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.

II. wdniu 11 listopada 2019 r. w K., wojewodztwie (...), usilowal spowodowac ciezki uszczerbek na zdrowiu J. P. (1),
pod postacia innego ciezkiego kalectwa, w ten sposob, ze uzywajac kija bejsbolowego, wyprowadzit przy jego pomocy,
z duzg sila, trzy uderzenia w kierunku jej glowy, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe obronnag
pokrzywdzonej, gdzie jednego z tych uderzen uniknela, za§ dwa trafily w jej lewy bark wskutek czego doznala ona
obrazen ciala w postaci zasinienia tej czeéci ciala, ktore naruszyly czynno$ci narzadu jej ciala na okres nie dluzszy niz
7 dni,

to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k., w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

orzeka:

I. a) oskarzonego A. K. uznaje za winnego popelnienia czynu z pkt I wyczerpujacego dyspozycje art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
z tym ustaleniem, ze uzywal patki wykonanej z drewna imitujacej kij bejsbolowy i za to na podstawie art. 156 § 1 pkt
2 k.k. skazuje go i wymierza kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci,

b) oskarzonego A. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 11 listopada 2019 r. w K., wojewddztwie (...) uzywajac patki
wykonanej z drewna imitujacej kij bejsbolowy zadal dwa uderzenia J. P. (1) w rejon plecow i lewego ramienia w



U

wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci stluczenia okolicy barkowo — ramiennej lewej z dwoma sincami
i bolesnoscia skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadu jej ciala trwajacym nie dluzej niz 7 dni, czym wyczerpal
znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k. i za to w oparciu o art. 157 § 2 k.k. skazuje go i wymierza kare 8 (oémiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. laczy kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci
orzeczone w pkt I lit. a i b i wymierza oskarzonemu kare laczna 4 (czterech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSsci;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 17 lutego 2020 r., godz.8:05 do dnia 20 listopada 2020 r.;

IV. na podstawie art. 230 § 3 k.p.k. przekazuje dowdd rzeczowy w postaci palki wykonanej z drewna imitujacej kij
bejsbolowy, zapisany w ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod numerem 21/20
K. Powiatowej Policji w K.;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2018 r., poz. 1184 )
oraz § 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5i § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 18) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (1) kwote 300 (trzysta) z} za obrone
oskarzonego wykonywana z urzedu w postepowaniu przygotowawczym oraz kwote 720 (siedemset dwadzieScia)
tytulem wynagrodzenia za obrone wykonywana w postepowaniu sagdowym, powiekszone o podatek VAT w stawce 23
% oraz kwote 601, 77 (sze$cset jeden 77/100) z} tytulem zwrotu kosztoéw dojazdu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 84/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie



do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A.K 1. w dniu 11 listopada

2019 r. w K., wojewddztwo
(...), uderzyt A. L.
palka wykonang z drewna
imitujaca kij bejsbolowy
w okolice zeber z lewej
strony, w wyniku czego
pokrzywdzony doznal
obrazen ciala w postaci
stluczenia lewej strony
tulowia ze zlamaniem
11 zebra oraz pekniecia
Sledziony i krwotoku
do jamy  otrzewnej,
powodujac w ten sposob
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu A. L. pod postacia
innego ciezkiego kalectwa,

2. wdniu 11listopada 2019
r. w K., wojewodztwie (...)
uzywajac palki wykonanej
z drewna imitujacej kij
bejsbolowy zadal dwa
uderzenia J. P. (1) w
rejon plecow i lewego
ramienia w wyniku czego
doznala ona obrazen
ciala w postaci sthuczenia
okolicy barkowo -
ramiennej lewej z dwoma
sincami i  bolesnoscia
skutkujacych naruszeniem




czynnoéci narzadu jej ciala
trwajacym nie dluzej niz 7
dni

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

czynii2 1.1 zeznania $wiadka J. P. | k. 16v., 36, 47v.-48

1. wdniu 11 listopada 2019
r.A.L.iJ. P. (1) przebywali
w zajmowanym przez nich
mieszkaniu przy ul. (...)
w K. Najemca tego
mieszkania byt A. L.
Wymienieni
pokojuiogladali programy
telewizyjne. Drzwi do
mieszkania byly
zamkniete na  Kklucz.
Okolo godz. 11.00-11.30
nagle do
wtargnal oskarzony A. K..
Bezposrednio
sie do siedzacej na
fotelu J. P. (1) i
trzymang w prawej rece
palka wykonang z drewna
imitujaca kij bejsbolowy
uderzyt ja dwukrotnie w

siedzieli w

nie

mieszkania

skierowal

rejon plecow i lewego
ramienia w wyniku czego
doznala obrazen
ciala w postaci stluczenia
okolicy barkowo -
ramiennej lewej z dwoma
bolesnoscia

skutkujacych naruszeniem

ona

sincami i

czynno$ci narzadu jej ciala
trwajacym nie dluzej niz
7 dni. Trzecie uderzenie
trafilo w fotel. Nastepie
skierowal sie do A. L.
i z duzg sila zadal mu
uderzenie palka wykonana
z drewna imitujaca kij
bejsbolowy w okolice zeber
z lewej strony. W tym

@)




czasie J. P. (1) wstala z
fotela i krzyczgc ratunku
bija wybiega z mieszkania
i budynku. Oskarzony
A. K. wybiegl za nia,
po czym oddalil sie.
J. P. (1) niezwlocznie
zadzwonila do Centrum
Powiadamiania

Ratunkowego w O. i
poformowala operatora,
ze wraz z A. L.
zostala pobita przy uzyciu
kija bejsbolowego przez
znanego jej mezczyzne,
ktérego danych w tym
momencie nie pamieta,
a  ktoére to poda
funkcjonariuszom Policji.

2, Na miejsce
zdarzenia skierowani
zostali  funkcjonariusze
Policji w osobach: K.
K. i M. B.. J.
P. (2) funkcjonariuszom
Policji jak przebiegalo
zdarzenie. Wskazala, ze
sprawca byl znany jej
mezczyzna, podala jego
pseudonim oraz opisala
miejsce jego zamieszkania
— budynek po bylym
MOPS w K. przy ul
(...). Pokrzywdzony A. L.
potwierdzil to ale bardzo
uskarzal sie na silny bol w
zwigzku z czym wezwana
zostata karetka pogotowia,
ktéra  przewiozla  go
do miejscowego szpitala.
Tam  pokrzywdzonemu
wykonania badania RTG
i USG, ktéore wykazaly
pourazowe pekniecie
Sledziony z krwiakiem
do jamy otrzewnej i
zlamanie 11 zZebra. W
trybie pilnym wykonano
laparotomie stwierdzajac:




krwiak A okolicy
Sledziony, odessano
ewakuowano skrzepy
krwi; §ledzona z linijnym
peknieciem torebki od
strony grzbietu,
przywnekowe krwawigce
naczynie $rodmigzszowe;
wykonano usuniecie
§ledziony i wprowadzono
dren. Operacja przebiegla
bez powiklan. Obrazenia
powyzsze  spowodowaly
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu A. L. pod postacig
innego ciezkiego kalectwa.
A. L. uwagi na jako$
wyzywienia w szpitalu w
dniu 14 listopada 2019 r.
wypisal sie sam z Oddzialu
(...) Ogoblnej Szpitala (...)w
K..

1.2 zeznania $wiadka A. L.

k.270-271v., 6,
59v.-60, 86v.,

38v.,

1.3 opinia bieglego
z  zakresu = medycyny
sadowej

k.226-228, 272

1.4 protokol ogledzin k. 94-95

1.5 zapis foniczny | k.96
zgloszenia

1.6 zeznania $Swiadka G. C. | k. 282, 8ov.

2.1 zeznania $wiadka K. K.

k. 84v., 273v.-274.

2.2 zeznania $wiadka M. B.

k.283v.-284

2.3 dokumentacja
medyczna ze szpitala
dotyczaca A. L.

k.11




2.4 zeznania $wiadka A. L. | k.270-271v., 6, 38v,,
59v.-60, 86v.,
2.5 zeznania $wiadka J. P. | k. 16v., 36, 47v.-48

(1)

2.6 opinia  bieglego
z  zakresu  medycyny
sadowej

k. 26-27, 271v.-272

3. A. K. nie jest
chory psychicznie ani
upo$ledzony  umyslowo,
ma cechy osobowos$ci
dyssocjalnej oraz zespdl
uzaleznienia
spowodowany uzywaniem
alkoholu, w chwili
popelnienia czynéow byl
w pehi poczytalny
(co dotyczy wszystkich
czyndéw)

3.1 opinia
psychiatryczna

sadowo-

k.152-156

4. A. K. byl karany
sadownie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 24 wrze$nia 2010
r., sygn. akt II K 392/10
za przestepstwo z art. 62
ust. 3 oraz 63 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii na kare laczna
12 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem

wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne A

wymiarze 30 godzin w
stosunku  miesiecznym.
Postanowieniem z dnia
20.02.2012 r. zamieniono
na zastepcza kare 79
pozbawienia wolnoci.

4.1 karta karna

k.134




Nastepnie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 13 pazdziernika
2016 r. w sprawie II K
340/16 skazany zostal za
przestepstwa z art. 190 §
1 kk. oraz z art. 158 § 1
k.k. na kare taczna 1 roku
i 8 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w
miesiecznym.
Postanowieniem z
dnia17.07.2017 .
ta zostala

stosunku

kara
zamieniona
kare
pozbawienia wolnoSci w
wymiarze 255 dni, ktorej
wykonanie zakonczyl w

na zastepcza

dniu 13 wrze$nia 2018 .

5. A. K. przed| 5.1 wyjaénienia | k. 55, 269v.

tymczasowym oskarzonego.

aresztowaniem

utrzymywal sie z prac

dorywczych na umowy

zlecenia.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

1.1 zeznania $wiadka J. P.

1)

- zeznania sg
konsekwentne, spbjne
i logiczne. Nadto
koresponduja z opiniami
bieglego z zakresu
medycyny sadowej,
dokumentacja lekarska,

- $wiadek  zeznawal
tylko to, co
wiadome, przedstawil
w  sposdb  obiektywny
przebieg zdarzenia;

mu

- nie zachodza Zzadne
okolicznosci, ktére
moglyby  wplynaé na
ujemna ocene

wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka;

1.2 zeznania $wiadka A. L.

-zeznania sq
konsekwentne, spdjne
i logiczne. Nadto
koresponduja z opiniami
bieglego z zakresu
medycyny sadowej,
dokumentacja lekarska,

- $wiadek  zeznawal
tylko to, co mu
wiadome, przedstawit
w  sposéb  obiektywny

przebieg zdarzenia;

- nie zachodza zadne
okolicznosci, ktére
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene




wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka;

1.3
z  zakresu
sadowej

bieglego
medycyny

opinia

Sad  podzielil
(pisemna i ustna) bieglego
z zakresu medycyny
albowiem sg
jasne, logiczne i wydane
zostaly w spos6b zgodny
zZ zasadami

opinie

sadowej

wiedzy
fachowej, odpowiadajg na
postawione pytania. Stad
tez Sad w  caloSci
podzielit wyplywajace z
nich wnioski.

1.4 protokol ogledzin

dowod  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tres$c jest
niesprzeczna, strony go
nie kwestionowaly

1.5 zapis foniczny

zgloszenia

dowod bezsporny, strony
go nie kwestionowaly

1.6 zeznania $wiadka G. C.

- $wiadek zeznawal tylko
to, co mu wiadome,
przedstawil w  sposob
obiektywny to co widzial i
styszal od pokrzywdzonej;

1.2.

2.1 zeznania $wiadka K. K.

- $wiadek zeznawal
tylko to, co
wiadome, przedstawit w

sposéb  obiektywny to
co widzial i slyszal od

mu

pokrzywdzonych;

2.2 zeznania $wiadka M. B.

Swiadek zeznawal tylko
to, co mu wiadome,
przedstawil w  sposéb
obiektywny to co
od

widziat i  slyszal

pokrzywdzonych




dokumentacja
szpitala

2.3
medyczna  ze
dotyczaca A. L.

dowod bezsporny, strony
go nie kwestionowaly

2.4 zeznania $wiadka A. L.

-zeznania sq
konsekwentne, spdjne
i logiczne. Nadto
koresponduja z opiniami
bieglego z zakresu
medycyny sadowej,
dokumentacja lekarska,

- $wiadek  zeznawal
tylko to, co mu
wiadome, przedstawil
w  sposéb  obiektywny

przebieg zdarzenia;

- nie zachodza zadne
okolicznosci, ktore
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene

wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka;

2.5 zeznania $wiadka J. P.

(1)

-zeznania sq
konsekwentne, spdjne
i logiczne. Nadto
koresponduja z opiniami
bieglego z zakresu
medycyny sadowej,
dokumentacja lekarska,

- $wiadek  zeznawal
tylko to, co mu
wiadome, przedstawit
w  sposéb  obiektywny

przebieg zdarzenia;

- nie zachodza zadne
okolicznosci, ktére
moglyby  wplyna¢ na
ujemna ocene

wiarygodnosci zeznan tego
$wiadka;




2.6 opinia  bieglego | - opinia rzetelnie
z zakresu medycyny | sporzadzona;
sadowej
- wnioski nalezycie
umotywowane;
- sposob sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie zawartych w
niej wywodow;
- zawarto precyzyjne
stanowisko odno$nie
zadanych pytan;
- nie zawiera
wewnetrznych
sprzecznosci, nie
postuzono sie
nielogicznymi
argumentami;
- jest pelna, jasna i
niesprzeczna.
1.3 opinia sadowo- | - opinia rzetelnie
psychiatryczna sporzadzona;
- wnioski nalezycie
umotywowane;

- sposéb sformulowania
wnioskow  pozwala na
zrozumienie zawartych w

niej wywodow;
- zawarto  precyzyjne
stanowisko odno$nie
zadanych pytan;
- nie zawiera
wewnetrznych
sprzeczno$ci, nie
postuzono sie
nielogicznymi
argumentami;
- jest pela, jasna i

niesprzeczna.




1.4 karta karna - dokument sporzadzony
przez organ do tego
uprawniony i  zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezeh co do ich
wiarygodno$ci

1.5 wyjasnienia oskarzonego | - brak podstaw do

co do zrodel utrzymania kwestionowania
wiarygodno$ci
0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.

wyjasnienia oskarzonego
A K

Nalezy  podkreslié, ze
oskarzony nie przyznal
sie do popehienia
zarzucanych mu czynéw
wyja$nienia
ograniczyt do
stwierdzenia, ze 11
listopada 2019 . caly dzien
spedzil w mieszkaniu ze
swoja dziewczyna K. Z. i

a  swoje

jej dzieémi, a w dniu 12
listopada 2019 r. wyjechal
do Belgii skad powrécil
w dniu 28.11.2019 .
Nie przyznanie sie
oskarzonego co do tego,
iz popeil zarzucane mu
czyny i dokonal przy
uzyciu palki wykonanej
z drewna imitujacej kij

bejsbolowy uszkodzenia
ciala pokrzywdzonych
w ocenie sadu ma
na celu unikniecie




odpowiedzialno$ci karne;j.
Powyzsze pozostaje w
jawnej sprzecznoSci ze
stanowczymi zeznaniami
J. P. v i A
L., ktérzy stanowczo i
konsekwentnie

wskazywali oskarzonego
jako  sprawce. Nalezy
zauwazyC, iz oskarzony
byl osoba, ktéra znali.
J. P. (1) juz dzwoniac
na numer telefonu
alarmowego podala, ze
sprawce zna tylko nie
pamieta w tym momencie
jak on sie nazywa,
poda te dane jak
przyjedzie Policja. (vide:
k. 95). Natomiast ze
spojnych i wzajemnie sie
uzupehiajacych  zeznan
Swiadkbow K. K. i
M. B. funkcjonariuszy
Policji, ktérzy przybyli
na miejsce zdarzenia
wynika, ze pokrzywdzeni
nie mieli jakichkolwiek
watpliwosci, co do tego
kto wtargnagl do ich
mieszkania i imitacja kija
bejsbolowego zadat im
uderzenia. Podali zgodnie
pseudonim sprawcy, ktory
okazal sie pseudonimem
oskarzonego (...). Takie
tez informacje przekazata
J. P. (1) dzielnicowemu
Swiadkowi G. C..
Fakt poslugiwania sie
przez oskarzonego takim
pseudonimem w swoich
zeznaniach  potwierdzili
nawet Swiadkowie
wyraznie starajacy sie
uchronié¢ oskarzonego od
odpowiedzialno$ci karnej,
choéby N. A. (vide: k. 99)
czy K. Z. (vide: k. 281).
Sam oskarzony przyznal




w swoich wyjaénieniach,
ze wie ). kto to jest
J. P. (1) i wie kto jest
jej chlopakiem oraz gdzie
i z kim mieszka (vide:
k. 63 v.). Pokrzywdzeni
nigdy w zaden sposob
nie byli skonfliktowani
z oskarzonym,  byla
to osoba, ktéra znali
z widzenia z racji
zamieszkiwania w poblizu
ich miejsca zamieszkania.
Nie mieli zadnych podstaw
by oskarzy¢ oskarzonego,
o co§ czego nie zrobik
Jak wynika z ich zeznan
w ogbdle nie mogli
zrozumie¢  poczatkowo
dlaczego oskarzony
wtargnatl do ich
mieszkania i zadat
im ciosy imitacja kija
bejsbolowego. Dopiero
pézniej powigzali to z
wizyta w dniu 10 listopada
2019 r. w ich mieszkaniu
konkubiny oskarzonego K.
Z. 1 jej siostry P. G.. Dojsé
mialo wéwczas do klotni
i przepychanek pomiedzy
J. P. (1) a K. Z. w efekcie
czego pokrzywdzeni kazali
opu$ci¢ mieszkanie obu
kobietom. Nalezy
zauwazyc¢, ze jak wynikalo
z zeznan pokrzywdzonych
byla to pierwsza w
zyciu  wizyta K. Z
w ich mieszkaniu. Sad
mial bezpos$redni kontakt
ze Swiadkiem A. L.
jego zeznania wyraznie
byly szczere, $wiadek
ten nawet nie chcial
zadnego odszkodowania
od oskarzonego, tylko
jak stwierdzil nie
ma pojecia  dlaczego




oskarzony wtargnal do
jego mieszkania.

Znamienne jest takze i
to, ze J. P. (1) i
A. L., ktéory stanowczo
to  potwierdzil  takze
na rozprawie podawali,
ze oskarzony zadawal
im  uderzenia  kijem
bejsbolowym trzymajac go
w jednej rece mianowicie
prawej. Powyzsze w pelni
znajduje uzasadnienie w
tym, ze oskarzony A. K. w
dniu 10 listopada 2019 r.
doznal urazu reki lewej i
zostal mu zalozony na nia
gips (vide: k.267-277).

zeznania $wiadka K. Z.

Zeznania tego Swiadka
pozostaja w sprzeczno$ci
z dowodami, ktérym sad
dal wiare w szczegblnoSci
z zeznaniami Swiadkow J.
P. (1) i A. L.. W ocenie
sagdu maja na one na
celu ochrone oskarzonego
przed odpowiedzialnoScia
karng z uwagi na
fakt bycia osoba bliska
dla oskarzonego. Swiadek
zaprzeczyla by oskarzony
w dniu 11 listopada 2019
roku opuszczal mieszkanie
ale po chwili stwierdzila,
ze mogl wyjé¢ do sklepu.
Nastepnie zaprzeczyla by
mogt pojs¢é gdzie§ dalej
bo zawsze jej méwil gdy
gdzie§ szedl (vide: k.
282). Zaprzeczala takze
by dzieh wcze$niej byla
u pokrzywdzonych w
mieszkaniu. Znamienne
jest przy
jak zeznala $wiadek jej
siostra P. G. Dbyla
u pokrzywdzonych w

tym to, ze




listopadzie 2019 r. i
pytala ich czy wiedza
kto to zrobil (k.281v.).
Po co rozmawialyby o
tego rodzaju sprawie
skoro jak sama zeznala
nie utrzymywala  w
ogoble kontaktu zZ
pokrzywdzonymi i ja nie
interesowaly te osoby.

zeznania Swiadka P. G.

Zeznania tego $wiadka
pozostaja w sprzecznoSci
z dowodami, ktérym
sad dal wiare i w
ocenie sadu maja na
celu ochrone oskarzonego
przed odpowiedzialnoScia
karna z uwagi na fakt
uznawania go jak sam
Swiadek podal za szwagra
(vide: k. 283). Zeznania
tego Swiadka pozostaja w
sprzeczno$ci z zeznaniami
Swiadkow, ktorym sad dal
wiare. Nalezy zauwazyc¢,
ze w zeznaniach $wiadka
na rozprawie w dniu
20.02.2020 Tr. pojawia
sie rzekomy pseudonim
sprawcy,  ktory  mial
dokonaé¢ uszkodzen ciala
pokrzywdzonych mial to
by¢ (...), taki pseudonim
Swiadkowi mieli podac
pokrzywdzeni. Nie podala
jednak tego bedac
przestuchiwana w dniu
17.02.2020 r. Wskazaé
nalezy, ze przestluchani
$wiadkowie K. K., M. B. i
G. C., ktorzy mieli kontakt
z  pokrzywdzonymi i
rozpytywali ich na
okoliczno$ci zdarzenia nie
podali by kiedykolwiek
taki pseudonim padkl
Natomiast co znamienne
pseudonim ten pojawil




sie w zeznaniach $§wiadka
N. A. na rozprawie
w dniu 19.11.2020 T.
(vide: k. 274). Swiadek
ten jest konkubing brata
oskarzonego M. K. (2).

W trakcie przestuchania
w toku postepowania
przygotowawczego w dniu
20.03.2020 r. $wiadek ten
zeznal, ze z tego co mowili
ludzie to pokrzywdzeni
mili nie wiedzie¢ kto
dokonal ich pobicia.

zeznania Swiadka N. A.

Zeznania tego $wiadka
pozostaja w sprzecznoSci
z dowodami, ktérym
sad dal wiare oraz
s3 niekonsekwentne i
wzajemnie sprzeczne i w
ocenie sagdu maja na celu
ochrone oskarzonego z
uwagi na fakt, ze Swiadek
ten jest konkubing brata
oskarzonego M. K. (2).
W trakcie przesluchania
w toku postepowania
przygotowawczego w dniu
20.03.2020 r. $wiadek
ten zeznal, ze z tego
co moéwili ludzie to
pokrzywdzeni mieli nie
wiedzie¢ kto dokonal ich
pobicia. Slyszala, ze J.
miala wybiec z bramy i
krzycze¢, ze ich pobili
Natomiast na rozprawie
w dniu 19.11.2020 T.
podala, ze ona sama palac
papierosa na balkonie
widziala jak J. P. (1)
wybiegta z bramy i
styszala, ze krzyczala, iz
pobil ja (...) (vide: k.
274). Jej twierdzenia, zZe
dopiero skojarzyla o jakie
zdarzenie chodzi jawia sie




jako nieprzekonywujace i
raza naiwno$cig. Swiadek
przeciez na etapie
postepowania
przygotowawczego
zeznawal dokladnie na
okoliczno$ci tego samego
zdarzenia i  podawal,
ze slyszat od ludzi o
pobiciu pokrzywdzonych i
wybiegnieciu z bramy J. P.
(1). Nalezy wskazadé, ze sad
mial bezposredni kontakt
ze S$wiadkiem, $wiadek
wyraznie skladajac
zeznania denerwowal sie,
a  podajagc  wskazane
okoliczno$ci nawet na
chwile  przerwal tak
byt zdenerwowany. Z
zapisu rOZmowy J.
P. (1) z operatorem
telefonu alarmowego
wynika jednoznacznie, ze
wymieniona bezposrednio
po zdarzeniu nie podawala
zadnego pseudonimu, nie
pamietala go.

zeznania Swiadka J. K.

Swiadek ten nie byl
bezpos$rednim $wiadkiem
zdarzen objetych
niniejszym

postepowaniem i jego
zeznania co do samego
zdarzenia nie wniosly
niczego istotnego do
sprawy. Natomiast
zeznania $wiadka, co do
tego, iz oskarzony nie mog}
wziag¢ z jej mieszkania
patki wykonanej z drewna
imitujaca kij bejsbolowy
w  ocenie sadu s3
niewiarygodne i sprzeczne
z doswiadczeniem
zyciowym. Trudno sobie
wyobrazi¢, ze oskarzony
bedacy synem $wiadka i




przychodzacy do niego,
swobodnie poruszajacy sie
po mieszkaniu nie mogt
czego$ wzigc i wyniesé.

zeznania $wiadka M. K. (2)

Swiadek ten nie byl
bezpos$rednim $wiadkiem
zdarzen objetych
niniejszym

postepowaniem i jego
zeznania co do zdarzenia
nie  wniosly  niczego
istotnego do  sprawy.
Natomiast zeznania
Swiadka, co do tego,

iz oskarzony nie mog}
wzig¢ z mieszkania palki
wykonanej z
imitujacej kij bejsbolowy

drewna
i ze zakupil on ta
patke w sklepie sa
niewiarygodne. Sad mial
mozliwosé
obejrzenia przedmiotowej
patki.  WyraZnie
jest to przedmiot
wykonany fabrycznie
do sprzedazy sklepowe;j.
Whbrew
Swiadka

doktadnego

nie

twierdzeniom
wyraznie jest

samorobka.

strony jest
wyraznie Sciecie (wzdluz
2/3 dhlugosci), ktoére nie
jest wynikiem uszkodzen

to tzw.
Z jednej

zwigzanych ze zuzyciem.
Tego rodzaju $ciecia nie
byloby przy zakupie w
sklepie kija bejsbolowego.
Oryginalny kij bejsbolowy
jest idealnie obly.
Dodatkowo przedmiotowy
kij zostal owiniety taséma w
dolnej czesci.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | Ia) A K

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

A. K. spowodowal u A. L.
obrazenia ciala w postaci
stluczenia lewej strony
tulowia ze zlamaniem
11 zebra oraz pekniecia
Sledziony i  krwotoku
do  jamy
powodujac w ten sposob
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu pokrzywdzonego
pod postacia  innego
ciezkiego kalectwa, co
wyczerpuje znamiona
zbrodni z art.156 § 1 pkt 2
k.k.

otrzewnej,

Majac na uwadze jak
niebezpiecznym

narzedziem jest palka
wykonana z  drewna
imitujaca kij bejsbolowy,
godzac nim z duza sila
w cialo pokrzywdzonego
w ocenie sgdu musial
oskarzony, co najmniej
przewidywaé i godzi¢ sie
na to, ze jego dzialanie
moze wywolaé¢ skutek, o
ktorym mowa w art.
156 § 1 kk Nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze jak
wskazal biegly z zakresu
medycyny sadowej zadane
uderzenie bylto ze znaczna
sitg  poniewaz doszlo




do <zlamania zebra i
pekniecia $ledzony, ktéra
od zewnatrz chroniona jest
zebrami i jest narzadem
miazszowym. Oskarzony
przy tym chcial z taka
silg zada¢ uderzenie A. L.
albowiem J. P. (1) zadal
uderzenia ze Srednig silg.

Na uwadze nalezy
mie¢, Ze juz sam
ustawodawca uznal, ze
palka wykonana z drewna
lub innego ciezkiego
i twardego materialu,
imitujgca Kkij bejsbolowy
jest narzedziem, ktérego
uzywanie moze zagrazaé
zyciu lub zdrowiu - art.
4 ust. 1 pkt 4 lit.a ustawy
z dnia 21 maja 1999 r.
(Dz.U. z 2020 r., poz.
955). Posiadanie tego typu
narzedzia bez zezwolenia
stanowi wykroczenie z art.
51 ust. 1 wskazanej ustawy.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Ib)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

A. K. spowodowal u
J. P. (1) obrazenia
ciala w postaci stluczenia
okolicy barkowo -
ramiennej lewej z dwoma
sincami i bolesnoscia
skutkujacych naruszeniem
czynnoéci narzadu jej ciala
trwajacym nie dluzej niz 7
dni, co stanowi wystepek




okre§lony w art. 157 § 2
k.k.

Sad zmienil opis
i kwalifikacje  czynu
zarzucanego oskarzonemu
w  akcie  oskarzenia.
Przyjeta w akcie
oskarzenia  kwalifikacja
prawna  opierala  sie
wylacznie na  ocenie
samego prokuratora, co
do charakteru doznanych
obrazen ciala przez J.
P. (1). Nalezy uznaé, ze
do stwierdzenia tego typu
okoliczno$ci niezbedne sg
wiadomoSci specjalne i
zgodnie z art. 193 § 1 k.p.k.
powolanie bieglego, co tez
sad uczynil. Jak wynika z
opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej tak
pisemnej jak i ustnej
uzupehiajacej doznane
przez pokrzywdzona
obrazenia ciala A
postaci stluczenia okolicy
barkowo — ramiennej
lewej z dwoma sincami
i bolesnoscia skutkowaly
naruszeniem  czynno$ci
narzadu ciala trwajace
nie dluzej niz 7 dni.
Uderzenia pokrzywdzonej
zostaly zadane 1z sila
Srednio  duza. Biegly
wykluczyl aby mogly
powsta¢ u pokrzywdzonej
skutki okresSlone w art.
156 k.k. Na uwadze nalezy
mie¢ rbéwniez fakt, ze
jak  wynika z zeznan
A. L. oskarzony uderzyl
pokrzywdzona dwa razy i
nie kontynuowal uderzen
tylko podszedt do A. L.
i jego uderzyl. Trudno
zatem domniemywaé, ze
zamierzal  spowodowac




u pokrzywdzonej, czy
tez godzit sie na
spowodowanie dalej
idacych  skutkow. Jak
wskazal sad weczeSnie
oskarzony wyraznie

zdecydowal komu z jaka
silg zada uderzenia.

Przestepstwa okre§lone w
z art. 157 § 2 kk
Scigane jest co do zasady
z oskarzenia prywatnego.
W  wypadku  jednak
gdy prokurator wszczal
postepowanie  karne i
popieral oskarzenie o
czyn, ktory stanowi jedno
przestepstwo podlegajace
prawnej kwalifikacji z
przepisu okreslajacego
przestepstwo $cigane z
oskarzenia  publicznego
i przepisu okreslajacego
Sciganie z  oskarzenia
prywatnego, przyjaé
nalezy, ze wszczal on —
60 8§ 1
k.p.k. postepowanie karne
takze o ten fragment
zachowania sprawcy, ktory
wyczerpuje znamiona tego
ostatniego

w my$l art.

przestepstwa
(postanowienie Sadu
Najwyzszego z  dnia
06.11.2013 1., VKK 326/13,
Legalis nr 742136). N. od
tego po uprzedzeniu przez
sad o mozliwoSci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu
o$wiadczyl,
czyn

prokurator
ze obejmuje
Sciganiem z urzedu.

ten

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.K Ilit.a) Ilit.a) Sad wzial pod uwage

dyrektywy wymiaru kary
okreSlone w art. 53 KK,
uznajac, ze stopien winy
1 spolecznego szkodliwos$ci
czynu jest znaczny.

pod uwage
bardzo
wysoki stopienn spolecznej

Sad wrzial
w  szczegdlnoéci

szkodliwo$ci

przypisanego
oskarzonemu

czynu




skierowanego przeciwko
zdrowiu, na co
niewatpliwy wplyw ma
charakter i rodzaj
naruszonego dobra
chronionego prawem,
jakim jest wlaénie zdrowie
ludzkie, bedace jedna
z najwyzszych wartoS$ci.
Dodatkowo nalezy mieé
na wzgledzie skutek jego
dzialania.

Nadto uwzgledniono
uprzednia karalnosé
oskarzonego za

przestepstwa umys$lne w
tym przeciwko zdrowiu
(w dniu 13 wrzeénia
2018 r. zakonczyt
odbywanie zastepczej kary
pozbawienia wolnosci za
czyn m.in. z art. 158 § 1
k.k.).

Ilit. B)

I'lit. b)

Sad wzigt pod uwage
dyrektywy wymiaru kary
okresSlone w art. 53 KK,
uznajac, ze stopien winy
i spolecznego szkodliwosci
czynu jest znaczny.

Za okoliczno$¢ obcigzajaca
przy  wymiarze  kary
uznano uprzednia
karalno$¢ za przestepstwa
umyslne.

II

I'lit.a) Ilit. b)

Za czyny z pkt I lit.a) oraz
I lit b) wymierzono kary
pozbawienia wolnoéci,
zatem konieczne bylo
wymierzenie kary lgcznej
(art. 85 & 1 kk. i 86
§ 1 k.k.). Zgodnie z art.
85a k.k. orzekajac kare
laczna, sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i




wychowawcze, ktore kara
ma osiagnaé w stosunku
do oskarzonego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Odnoénie
do tego przepisu w
orzecznictwie wskazano,
ze »Decydujac 0
ostatecznym ksztalcie kary
lacznej sad  winien,
zgodnie z art. 85a kk.,
bra¢ pod uwage przede
wszystkim dyrektywy
prewencji indywidualnej
oraz generalnej. Jako ze
przepis ten nie zawiera
enumeratywnego katalogu
przestanek decydujacych o
wymiarze kary lacznej, to
uzycie zwrotu >>przede
wszystkim< < pozwala
uwzglednié relacje
zachodzace pomiedzy
prawomocnie osagdzonymi
czynami, ktoére
sprowadzaja  sie do
laczacego je  zwigzku
przedmiotowo-

podmiotowego oraz
dzielacych je odstepow
czasowych, tak aby
orzeczona kara laczna
zawierala w sobie
calo$ciowa ocene
przestepczej dzialalnoSci
skazanego i we wlasciwy
sposob miarkowala
zastosowana wobec niego
represje karna. Im blizsze
sa te relacje, tym
bardziej wyrok laczny
powinien by¢ zblizony do

dopuszczalnego
minimum,
uwarunkowanego
wysokoscia kar
orzeczonych za

przestepstwa objete tym




wyrokiem” (wyrok Sadu
Apelacyjnego A
Bialymstoku z dnia 24
maja 2018 r.,, II AKa
49/18, Lex).

W  ocenie Sadu kary
jednostkowe pozbawienia
wolnoéci, a takze kara
lagczna sa w pehni
adekwatne do stopnia
winy i spolecznej
szkodliwoéci zarzucanych
oskarzonemu czynow,
nie sq przy  tym
nadmierne i czynia zado$¢
spolecznemu poczuciu
sprawiedliwosci, spelnia
przy tym swoja role
w zakresie prewencyjnego
oddzialywania na sprawce.

Nalezy nadmieni¢, ze
ustawa o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych

przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
(..)19 oraz o)
uproszczonym
postepowaniu o}

zatwierdzenie ukladu w
zwiazku z wystapieniem
(..)19 z dnia 19 czerwca
2020 r. (Dz.U. z 2020
r. poz. 1086), ktbra
weszla w zycie 24.06.2020
r. wprowadzono surowsze
reguly w zakresie granic
orzekania kary lacznej
okre§lone w art. 86
par. 1 kk  Dlatego
konieczne bylo zgodnie
z regulg z art. 4 par.
1 k.k. wskazanie, ze do
oskarzonego zastosowano
ustawe w  brzmieniu
obowigzujacym przed ta
data.




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI

I'lit.a) Ilit. b)

na podstawie art. 63
§ 1 kk na poczet
orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci
zaliczono  oskarzonemu
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 17 lutego
2020 r., g0dz.8:05 do dnia

20 listopada 2020 .

v

I'lit.a) Ilit. b)

na podstawie art. 230
§ 3 kpk przekazano
dowod rZeczowy = w
postaci palki wykonanej
z drewna imitujacej kij
bejsbolowy, zapisany w
ksiedze przechowywanych
przedmiotéw Sadu
Okregowego w Olsztynie
pod numerem 21/20 K.
Powiatowej Policji w K..

Zgodnie z art. 4 ust. 1
pkt 4 lit.a ustawy z dnia
21 maja 1999 r. (Dz.U.
Z 2020 TI., poOZ. 955)
palka wykonana z drewna
lub innego ciezkiego
i twardego materialy,
imitujaca kij bejsbolowy
jest narzedziem, ktoérego
uzywanie moze zagrazac
zyciu lub zdrowiu
Posiadanie tego typu
narzedzia bez zezwolenia
stanowi wykroczenie z art.
51 ust. 1 wskazanej ustawy
stad zgodnie z art. 230 §3




k.p.k. nalezalo przekazac
ja Policji.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

moze

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Oskarzony
obronce z

posiadal
urzedu juz
w toku postepowania
przygotowawczego
prowadzonego w formie
§ledztwa. Byly 2 terminy
rozpraw. Zatem zgodnie z
art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. —
Prawo o adwokaturze (t.).
Dz.U. z 2019 r. poz. 1513)
oraz § 17 ust. 1 pkt 2
i ust. 2 pkt 5 i § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez




adwokata z urzedu (t.].
Dz. U. z 2019 r.,, poz.
18) zasadzono od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokat
M. K. (1) kwote 300
(trzysta) zt za obrone
oskarzonego wykonywana
w postepowaniu
przygotowawczym  oraz
kwote 720 (siedemset
dwadzie$cia) zlotych
tytulem wynagrodzenia za
obrone wykonywana w
postepowaniu sadowym,
obie = powiekszone o
podatek VAT w stawce 23
%.

na podstawie art.624
8§ 1 k.p.k. sad
zwolnil oskarzonego od

ponoszenia kosztow
sadowych albowiem
oskarzony nie posiada
zadnego majatku,

pozostaje w  izolacji
penitencjarnej i nie ma
zadnego zrdédla dochodu.

6. 1Podpis




