Sygn. akt Il K 115/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2021 roku

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Bartlomiej Gadecki

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Barbara Swieconek

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Winogrodzkiej- Miszczak
po rozpoznaniu w dniu 05 lutego 2021 roku

sprawy G. R.

s.R.iH.,zdomu S.

ur. (...)wS.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Szczytnie z dnia 27 pazdziernika 1994 r., sygn. akt II K 189/94, za przestepstwo
popelnione w dniu 30 marca 1994 roku wyczerpujace dyspozycje art. 199 § 1 k.k., art. 265 § 1 k.k. i art. 54 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1974 roku o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych w zw. z art. 10 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokos$ci 1.500.000 starych zl,

2. Sqdu Wojewdéddzkiego w Olsztynie z dnia 29 marca 1995 r., sygn. akt II K 186/94, zmienionego
wyrokiem Sqgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 05 grudnia 1995r., sygn. akt II AKr 444/95 za
przestepstwo popelnione w nocy z 6 na 7 czerwca 1994 roku wyczerpujace dyspozycje art. 210 § 1 k.k. oraz art. 54 ust.
1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 roku o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych w zw. z art. 10 § 2 k.k. na kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare grzywny w wysokosSci 300 zl oraz orzeczono pozbawienie praw publicznych
na okres 3 lat,

3. Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 22 czerwca 1995 r., sygn. akt II K 49/95, za przestepstwa
popelione w nocy z 22 na 23 wrze$nia 1994 roku, w nocy z 8 na 9 pazdziernika 1994 roku wyczerpujace dyspozycje
art. 203 § 2 k.k., art. 166 k.k. oraz art. 156 § 3 k.k. na kare taczna 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywy w
wysokosci 100 zl,

4. Wyrokiem lgcznym Sadu Wojewébdzkiego w Olsztynie z dnia 20 maja 1996 r., sygn. akt I K 31/96,
ktérym polaczono kary pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Szczytnie
w sprawie o sygn. akt IT K 189/94, Sadu Wojewodzkiego w Olsztynie w sprawie o sygn. akt IT K 186/94 oraz Sadu
Rejonowego w Szczytnie w sprawie o sygn. akt I K 49/95 wymierzajac skazanemu kare laczna w rozmiarze 4 lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoS$ci 300 zl, ponadto kara laczna objeto réwniez pozbawienie praw
publicznych na okres 3 lat, postanowieniem z dnia 16 grudnia 1997 roku skazany zostal warunkowo zwolniony z okresu
proéby do 31 marca 1997 roku,

5. Sqdu Rejonowego w Szczytnie z dnia 08 stycznia 2003 r., sygn. akt II K 583/02 za przestepstwo
popelnione w dniu 09 czerwca 2002 roku wyczerpujace dyspozycje 190 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat; postanowieniem Sadu Rejonowego w



Szczytnie z dnia 19 stycznia 2005 roku, sygn. akt IT Ko 6/05 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci; kara
pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w calosci;

6. Sqdu Rejonowego w Szczytnie z dnia 20 pazdziernika 2004 r., sygn. akt I K 203/04 za przestepstwo
popehlione w dniu 20 czerwca 2004 roku wyczerpujace dyspozycje 191 § 2 k.k. na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana w caloSci;

7. Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 08 czerwca 2006 r., sygn. akt Il K 78/06 za przestepstwo
popelione w dniu 19 sierpnia 2005 roku wyczerpujace dyspozycje 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci; kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana w catoéci;

8. Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 18 wrzesnia 2008 r., sygn. akt VI K 278/08 za przestepstwo
popetnione w dniu 15 lutego 2008 roku wyczerpujace dyspozycje 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2
lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat; postanowieniem Sadu
Rejonowego w Szczytnie z dnia 26 listopada 2009 roku zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci; kara
pozbawienia wolnoéci zostala wykonana w caloéci;

9. Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 03 czerwca 2009 r., sygn. akt Il K 574/09 za przestepstwo
popehione w dniu 13 pazdziernika 2008 roku wyczerpujace dyspozycje 217 § 1 k.k. w zb. z art. 216 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci; kara pozbawienia
wolnoSci zostala wykonana w caloéci;

10. Sqdu Rejonowego w Szczytnie z dnia 09 stycznia 2013 r., sygn. akt Il K 773/12 za przestepstwo
popehione w dniu 13 wrze$nia 2012 roku wyczerpujace dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 5
miesiecy pozbawienia wolnosci; kara pozbawienia wolnoSci zostala wykonana w calo$ci;

11. Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 25 maja 2018 r., sygn. akt Il K 31/18 za przestepstwo popelione
W nocy z 1 na 2 pazdziernika 2017 roku wyczerpujace dyspozycje art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 12 lat
pozbawienia wolno$ci; skazany rozpoczal wykonywaé orzeczong kare w dniu 06 stycznia 2018, godz. 15:30, a zakonczy
w dniu 14 pazdziernika 2029 r., godz. 15:30, na poczet kary zaliczono okres od 02.10.2017 r., godz. 15:30 do 22.12.
2017 1., godz. 15:30;

12. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt II K 583/18, zmienionego
wyrokiem Sqgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 01 czerwca 2020 roku, sygn. akt VII Ka 312/20 za
przestepstwo popelione w dniu 23 wrzesSnia 2015 roku wyczerpujgce dyspozycje art. 286 § 1 k.k., art. 297 § 1k .k., art.
270 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; skazany rozpocznie wykonywaé orzeczona
kare pozbawienia wolnos$ci w dniu 14 pazdziernika 2029 roku, a zakonczy w dniu 11 czerwca 2030 roku

orzeka:

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2k.p.k., art. 569 § 1i 2 k.p.k., art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 81 ust. 1 ustawy
o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19
oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie ukladu w zwigzku z wystapieniem (...)19 z dnia 19 czerwca 2020
r. (Dz.U. 2 2020 r. poz. 1086) przyjmujac brzmienie k.k. na dzien 23.6.2020 r. laczy kare 12 lat pozbawienia wolnosci
orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 25 maja 2018 r., sygn. akt II K 31/18 i kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 grudnia 2019 roku, sygn. akt II K
583/18 i orzeka wobec G. R. kare 1aczna 12 (dwanascie) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w
punkcie I wyroku zalicza skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie sygn. akt IT K 31/18 Sadu
Okregowego w Olsztynie od 2.10.2017 r., godz. 15:30 do 22.12.2017 r., godz. 15:30 oraz od dnia 06 stycznia 2018 r.,
godz. 15:30;



III. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie taczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;
IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego umarza;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1513 ze
zm.) oraz § 4 ust. 31 § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.
U.z2019r., poz. 18) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. O. kwote 120 zl (sto dwadzie$cia zlote) powiekszong
o nalezny podatek VAT w stawce 23% tytulem wynagrodzenia za wykonanie obrony z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt II K 115/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic¢ czesé

3—8 formularza

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Szczytnie | 27.10.1994 11K 189/94

1.1.2. Sad Wojewddzki w | 29.03.1995 11K 186/94
Olsztynie

1.1.3. Sad Rejonowy w Szczytnie | 22.06.1995 11K 49/95

1.1.4. Sad Wojewddzki w | 20.05.1996 11K 31/96
Olsztynie




1.1.5. Sad Rejonowy w Szczytnie | 08.01.2003 II K583/02

1.1.6. Sad Rejonowy w Szezytnie | 20.10.2004 II1K203/04

1.1.7. Sad Rejonowy w Szczytnie | 08.06.2006 IIK78/06

1.1.8. Sad Rejonowy w Szczytnie | 18.09.2008 VIK278/08

1.1.9. Sad Rejonowy w Szczytnie | 03.06.2009 11K 574/09

1.1.10. Sad Rejonowy w Szczytnie | 09.01.2013 11K 773/12

1.1.11. Sad Okregowy w Olsztynie | 25.05.2018 IIK31/18

1.1.12. Sad Rejonowy w Olsztynie | 30.12.2019 11K 583/18

1.2 Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. G. R. skazany zostal | karta karna 21-23

prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 27
pazdziernika 1994 r., sygn.
akt II K 189/94, za
przestepstwo popelnione
w dniu 30 marca
1994 roku wyczerpujace
dyspozycje art. 199 § 1
kk., art. 265 § 1 kk.
i art. 54 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1974
roku o ewidencji ludno$ci
i dowodach osobistych
w zZw. z art. 10 § 2
k.k. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz




kare grzywny w wysokoS$ci
1.500.000 starych zl.

odpis wyroku lgcznego w
sprawie o sygn. akt II K
31/96

31-32

1.2.1.2.

G. R zostat
prawomocnym wyrokiem
Sadu Wojewodzkiego w
Olsztynie z dnia 29
marca 1995 T., Sygn.
akt II K 186/94,
zmienionego  wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 05
grudnia 1995r., sygn.
akt II AKr 444/95 za
przestepstwo popelnione

skazany

W nocy z 6 na 7 czerwca
1994 roku wyczerpujace
dyspozycje art. 210 § 1 k.k.
oraz art. 54 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1974
roku o ewidencji ludno$ci
i dowodach osobistych
W ZW. 10 § 2
kk. na kare 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia

z art.

wolnosci, kare grzywny w
wysoko$ci 300 1zl oraz
orzeczono  pozbawienie
praw publicznych na okres
3 lat.

odpis wyroku

27-28

odpis  wyroku sadu

odwolawczego

29-30

karta karna

21-23

1.2.1.3.

G. R zostal
prawomocnym wyrokiem

skazany

Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 22
czerwca 1995 TI., Sygn.
akt II K 49/95, za

przestepstwa popelnione

Sadu
Rejonowego w Szczytnie

informacja zZ

48




W nocy z 22 na 23 wrzesnia
1994 roku, w nocy z 8 na
9 pazdziernika 1994 roku
wyczerpujace dyspozycje
art. 203 § 2 kk., art.
166 k.k. oraz art. 156 § 3
k.k. na kare laczna 1 roku
pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywy w wysoko$ci
100 zL

odpis wyroku lacznego w | 31-32

sprawie o sygn. akt II K

31/96

karta karna 21-23

1.2.1.4. Wobec skazanego G. | odpis wyroku lacznego 31-32
R. zostal wydany

prawomocny wyrok laczny
Sadu Wojewoddzkiego w
Olsztynie z dnia 20 maja
1996 r., sygn. akt II K
31/96, ktérym polaczono
kary pozbawienia wolnosci

kary grzywny
orzeczone wyrokami Sadu

oraz

Rejonowego w Szczytnie
w sprawie o0  sygn.
akt II K 189/94,
Sadu Wojewodzkiego w
Olsztynie w sprawie o
sygn. akt II K 186/94
oraz Sadu Rejonowego w
Szczytnie w sprawie o
sygn. akt II K 49/95
wymierzajac skazanemu
kare laczng w rozmiarze 4
lat pozbawienia wolnoSci
oraz grzywny
w  wysokoSci 300 1zl
ponadto kara laczna objeto
rowniez pozbawienie praw
publicznych na okres 3
lat, postanowieniem z dnia

1997
skazany zostal warunkowo

kare

16 grudnia roku




zwolniony z okresu préby
do 31 marca 1997 roku.

informacja z systemu
NOE-SAD

51-51v.

karta karna

21-23

1.2.1.5.

G. R. skazany zostal
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 08
stycznia 2003 r., sygn.
akt II K 583/02 za
przestepstwo popelnione
w dniu 09
2002 roku wyczerpujace
dyspozycje 190 § 1
k.k. na kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym

czerwcea

zawieszeniem jej
wykonania na okres proby
2 lat; postanowieniem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 19
stycznia 2005  roku,
sygn. akt II Ko 6/05
zarzadzono  wykonanie
kary pozbawienia
wolno$ci; kara
pozbawienia
zostala
calosci.

wolnoéci
wykonana w

odpis wyroku

38-38v.

odpis postanowienia

39-39v.

karta karna

21-23

1.2.1.6.

G. R. skazany zostal
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 20
pazdziernika 2004 .,
sygn. akt IT K 203/04 za
przestepstwo popelnione

w dniu 20 czerwca

odpis wyroku

40-40V.




2004 roku wyczerpujace
dyspozycje 191 § 2 k.k. na
kare 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia  wolnoSci;
kara pozbawienia wolnosci
zostala  wykonana w

caloSci.
informacja z systemu | 53-53v.
NOE-SAD
karta karna 21-23

1.2.1.7.

G. R. skazany zostal
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 08
czerwca 2006 r., sygn.
akt II K 78/06 za
przestepstwo popelnione
w dniu 19 sierpnia
2005 roku wyczerpujace
dyspozycje 278 § 1 k.k.
na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;
kara pozbawienia wolnoSci
zostala  wykonana w
calosci.

odpis wyroku

41-41v.

informacja
NOE-SAD

Z

systemu

52-52v.

karta karna

21-23

1.2.1.8.

G. R. skazany zostal
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 18
wrzeénia 2008 1., sygn.
akt VI K 278/08 za
przestepstwo popekhione
w dniu 15 lutego
2008 roku wyczerpujace
dyspozycje 158 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 kk
na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym

odpis wyroku

45-45V.




zawieszeniem jej
wykonania na okres proby
5 lat; postanowieniem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 26
listopada 2009 roku
zarzadzono  wykonanie

kary pozbawienia
wolnosci; kara
pozbawienia wolnoSci

zostala  wykonana w
caloSci.

informacja z systemu | 54-54v.

NOE-SAD
karta karna 21-23
1.2.1.9. G. R. skazany zostal | odpis wyroku 42-42v.

prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 03
czerwca 2009 T., Sygn.
akt II K 574/09 za
przestepstwo popelnione
w dniu 13 pazdziernika
2008 roku wyczerpujace
dyspozycje 217 § 1 kk. w
zb. z art. 216 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 572 § 1 kk. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. na kare 2
lat pozbawienia wolnoSci;
kara pozbawienia wolnoSci
zostala  wykonana w
calosci.

informacja z systemu | 55-55v.

NOE-SAD
karta karna 21-23
1.2.1.10. G. R. skazany zostal | odpis wyroku 43-43v.

prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 09
stycznia 2013 r., sygn.




akt II K 773/12 za
przestepstwo popekhione
w dniu 13 wrzeSnia
2012 roku wyczerpujace
dyspozycje art. 278 § 1
kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k. na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

kara pozbawienia wolnos$ci

zostala  wykonana w
calodci.
informacja z systemu | 56-56v.
NOE-SAD
karta karna 21-23
1.2.1.11. G. R. skazany zostal | informacja o pobytach i | 3-3v., 62-63

prawomocnym wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Olsztynie z dnia 25 maja
2018 r., sygn. akt II
K 31/18 za przestepstwo
popelnione w nocy z 1 na
2 pazdziernika 2017 roku
wyczerpujace dyspozycje
148 § 1 kk. w zw. z art.
64 § 1 kk. na kare 12
lat pozbawienia wolnoSci;

skazany rozpoczat
wykonywac orzeczona
kare w dniu 06 stycznia
2018, godz. 15:30, a

zakonczy w dniu 14
pazdziernika 2029 r.,
godz. 15:30, na poczet
kary zaliczono okres od
02.10.2017 r., godz. 15:30
do 22.12. 2017 r., godz.
15:30. Orzeczono takze
srodek zabezpieczajacy w
postaci terapii w zakresie
uzaleznienia od alkoholu.

orzeczeniach

odpis wyroku

17-18




obliczenie kary

19

karta karna

21-23

informacja z
NOE-SAD

systemu

58-58v.

1.2.1.12.

G. R. skazany zostal
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Olsztynie =z dnia 30
grudnia 2019 r., sygn.
akt  II K 583/18,
zmienionego  wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Olsztynie z dnia o1
czerwca 2020 roku, sygn.
akt VII Ka 312/20 za
przestepstwo popelnione
w dniu 23 wrzeSnia
2015 roku wyczerpujace
dyspozycje art. 286 § 1k .k.,
art. 297 § 1 k.k., art. 270
§1kk wzw. z art. 11 §
2 k.k. na kare 8 miesiecy
pozbawienia
skazany

wykonywac
kare pozbawienia wolnosci
w dniu 14 pazdziernika
2029 roku, a zakonczy
w dniu 11 czerwca 2030

wolnosci;
rozpocznie
orzeczona

roku.

informacja o pobytach i
orzeczeniach

3-3v., 62-63

odpis wyroku

34-34v.

odpis wyroku sadu

odwolawczego

35-35V.

informacja z
NOE-SAD

systemu

57-57V.

karta karna

21-23




1.2.1.13.

G. R. jest bezkrytycznie

ustosunkowany do
popelionych
przestepstw. Skazany

przez caly okres pobytu
w  zakladzie
funkcjonowat prawidtowo,
az do dnia 24
wrze$nia 2020 roku,
kiedy to w
protestu
przemieszczaniem do
innej celi mieszkalnej,
dokonal samouszkodzenia

karnym

ramach
zwigzanego z

w postaci pociecia powlok
skornych przedramienia.
Zachowanie skazanego w
caloksztalcie odbywanej
kary pozbawienia wolnosci

jest przecietne,
kilkakrotnie byt
nagradzany

regulaminowo, raz
ukarany dyscyplinarnie.
G. R. nie deklaruje
przynaleznoSci do
nieformalnych  struktur

podkultury przestepcze;j.
Ponadto wobec
przetozonych stara sie
przyjmowac postawy
regulaminowe, wydawane
polecenia wykonuje bez
zastrzezen. Skazany jest
osoba uzalezniong od
alkoholu, wyrazil zgode
terapii
w  warunkach izolacji.
Obecnie pracuje jako
pomoc kuchenna. Kare
pozbawienia
odbywa w
zwyklym, nie wykazuje
zadnych zainteresowan.

na udziat w

wolno$ci
systemie

opinia o skazanym

60-63

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.2.1. nie stwierdzono
2. Ocena Dowodow
2.1. Dowody bedagce podstawaq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1. karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
odpis wyroku lacznego w sprawie o | Niekwestionowany dokument
sygn. akt II K 31/96 urzedowy.
1.2.1.2. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.
odpis wyroku sadu odwotawczego Niekwestionowany dokument
urzedowy.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.3. informacja z Sadu Rejonowego w | Dowdd zostal sporzadzony przez
Szczytnie kompetentne i upowaznione osoby,
zatem zostal uznany za w pelni
wiarygodny.
odpis wyroku lacznego w sprawie o | Niekwestionowany dokument
sygn. akt I K 31/96 urzedowy.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.




1.2.1.4. odpis wyroku lacznego Niekwestionowany dokument
urzedowy.
informacja z systemu NOE-SAD Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.5. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.
odpis postanowienia Niekwestionowany dokument
urzedowy.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.6. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.
informacja z systemu NOE-SAD Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.7. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.
informacja z systemu NOE-SAD Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.8. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.

informacja z systemu NOE-SAD

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.




karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.9. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.
informacja z systemu NOE-SAD Dokument nie zawiera sprzecznoSci,
strony go nie kwestionowaly.
karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.10. odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.

informacja z systemu NOE-SAD

Dokument nie zawiera sprzecznosci,
strony go nie kwestionowaly.

karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.
1.2.1.11. informacja o pobytach i | Dowdd zostal sporzadzony przez
orzeczeniach kompetentne i upowaznione osoby,
zatem zostal uznany za w pelni
wiarygodny.
odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.

obliczenie kary

Dowdd zostal sporzadzony przez
kompetentne i upowaznione osoby,
zatem zostal uznany za w pei
wiarygodny.

karta karna

Niekwestionowany dokument

urzedowy.

informacja z systemu NOE-SAD

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.2.1.12.

informacja o
orzeczeniach

pobytach i

Dowdd zostal sporzadzony przez
kompetentne i upowaznione osoby,




zatem zostal uznany za w pekni
wiarygodny.

odpis wyroku Niekwestionowany dokument
urzedowy.

odpis wyroku sadu odwolawczego Niekwestionowany dokument
urzedowy.

informacja z systemu NOE-SAD

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

karta karna Niekwestionowany dokument
urzedowy.

1.2.1.13. opinia o skazanym Niekwestionowany dokument
urzedowy. Jego autentyczno$é i
prawidlowo$¢ sporzadzenia nie
budza watpliwosci.

2.2. Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktéow

(dowody, ktéore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWa KARY EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Wyrok Sadu  Okregowego w | kara 12 lat pozbawienia wolnoSci

Olsztynie z dnia 25 maja 2018
r., sygn. akt II K 31/18 za
przestepstwo popelnione w nocy
z 1 na 2 pazdziernika 2017 roku




wyczerpujace dyspozycje art. 148 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

3.1.2.

Wyrok Sadu Rejonowego w
Olsztynie z dnia 30 grudnia 2019 r.,
sygn. akt II K 583/18, zmienionego
wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 01 czerwca 2020
roku, sygn. akt VII Ka 312/20 za
przestepstwo popelnione w dniu 23
wrze$nia 2015 roku wyczerpujace
dyspozycje art. 286 § 1 k.k., art. 297
§ 1 k.k., art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11§2kk.

kara 8 miesiecy pozbawienia

wolnosci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Na wstepie - w zwigzku ze zmiang
przepisow dotyczacych m.in. kary
lacznej - nalezy omoéwié kwestie
stosowania wlaéciwych przepisow
o karze lgcznej w stosunku do
skazanego.

Obecnie art. 85 § 1 kk. ma

tresé: ,Jezeli sprawca popelnil
dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy wyrok,

chociazby nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw
i wymierzono za kary
tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad orzeka
kare laczng, biorac za podstawe
kary z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa”. To
brzmienie przepis uzyskal w dniu
24.6.2020 r. (na mocy ustawy
o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami oraz o

nie

(..)19
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystapieniem (...)19 z dnia 19
czerweca 2020 r., Dz.U. z 2020 r.




poz. 1086). Jednakze zgodnie z art.
81 ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytéow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (.)19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystgpieniem (...)19 (Dz.U. z 2020
I. poz. 1086):

»1. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 38, w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy.

2. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 38, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa, stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych
po dniu wejScia w zycie niniejszej
ustawy”.

Zatem nowych (aktualnych)
przepisoéw o karze lacznej nie stosuje
sie jezeli kary byly prawomocnie
orzeczone przed 24.6.2020 1.

W poprzednim stanie prawnym
(brzmienie k.k. z 23.6.2020 r.) art.
85 miat tresé:

wJezeli sprawca popelmil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare laczna.

§ 2. Podstawa orzeczenia kary
lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloSci lub w czeSci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktoérych
mowaw81”.

Ten stan prawny w zakresie
orzekania kary lacznej (gdzie
podstawa orzeczenia kary lacznej
sg wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art.




89, w caloSci lub w czeSci kary
lub kary laczne za przestepstwa)
istnial od 1.7.2015 r. (w dniu
1 lipca 2015 r. zmienil sie stan
prawny w zakresie orzekania kary
lacznej). Jednoczeénie art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 20 lutego 2015
r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2015 r. poz. 396)
stanowil, ze: ,Przepisow rozdzialu
IX ustawy, o ktérej mowa w art.
1, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawg, nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po
dniu wejécia w ZzZycie niniejszej
ustawy”. Zgodnie z postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja
2018 r. (II KK 100/18, Legalis)
»,Przy wymiarze kary lacznej w
wyroku lacznym tylko na podstawie
jednostkowych kar prawomocnie
orzeczonych do dnia 30 czerwca
2015 r. zasada sformulowana w
treéci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz.
396) wylacza stosowanie art. 4 §
1 KK, mimo materialnoprawnego
charakteru norm okre$lajacych
orzekanie w przedmiocie kary
lacznej. Wowcezas sad zobligowany
jest do stosowania przepiséw
rozdzialu IX KK w brzmieniu
obowiagzujacym do dnia 30 czerwca
2015 r. Jednak w sytuacji, w ktorej
co najmniej jeden wyrok objety
wyrokiem lacznym uprawomocnil
sie po dniu 30 czerwca 2015 r.,
zgodnie z dyspozycja ww. art. 19
ust. 1, znajdzie zastosowanie przepis
art. 4 § 1 KK. Oznacza to, ze
ustawa obowigzujaca poprzednio
stanowi podstawe orzeczenia kary
lacznej tylko wtedy, gdy bedzie ona




wzgledniejsza dla skazanego, przy
czym analiza ta obejmuje rowniez
ewentualng wzglednoé¢ tzw. ustawy
posredniej. W przeciwnym wypadku
kara laczna zostanie wymierzona w
oparciu przepisy rozdzialu IX KK w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 1
lipca 2015 1.”.

Przed 1.7.2015 r. art. 85 kk.
mial tres¢: ,Jezeli sprawca popekil
dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
biorac za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajgce sie
przestepstwa”.

Nalezy zauwazy¢, ze wobec G. R.:

- wszystkie kary byly prawomocnie
orzeczone przed 24.6.2020 1.;

- kary byly orzekane zaré6wno przed
1.7.2015 r., jak i po tej dacie (ale
przed 24.6.2020 1.).

Zatem wobec skazanego nalezy
rozwazy¢ mozliwo$¢ orzeczenia kary
lacznej w oparciu o przepisy k.k.
w brzmieniu od 1.7.2015 r. do
23.6.2020 r. albo o przepisy k.k.
obowigzujace w dniu 30.6.2015 T.
na podstawie art. 4 § 1 kk. z tym,
ze tylko wtedy gdy beda to przepisy
korzystniejsze dla sprawy.

Dokonujac  analizy  zapadlych
wyrokow nalezy stwierdzic,
ze na podstawie  przepiséw
obowigzujacych w dniu 23.6.2020
r. podlegaly beda kary orzeczone
wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 25 maja 2018 r.,
sygn. akt II K 31/18 oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
30 grudnia 2019 r., sygn. akt II




K 583/18, zmienionego wyrokiem
Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
01 czerwca 2020 roku, sygn. akt
VII Ka 312/20 bowiem orzeczono
nimi kary pozbawienia wolnosci
podlegajace wykonaniu. Natomiast
uklad zapadlych wyrokow i dat
czyn6ow nie prowadzi do mozliwo$ci
uksztaltowania kary lacznej na mocy
przepisow obowiazujacych przed
1.7.2015 r. jako korzystniejszej dla
skazanego. Dlatego na podstawie
art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 1
i2 kpk,art. 85 § 1i 2 k.k, art. 86
§ 1 k.k. w zw. z art. 81 ust. 1 ustawy
o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (.J19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwigzku
z wystgpieniem  (...)19 z dnia
19 czerwca 2020 r. (Dz.U. z
2020 r. poz. 1086) przyjmujac
brzmienie k.k. na dzieh 23.6.2020
r. polaczono kare 12 lat pozbawienia
wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia
25 maja 2018 r., sygn. akt II K
31/18 i kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w Olsztynie z dnia 30
grudnia 2019 roku, sygn. akt IT K

583/18.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Okreslajac wymiar orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolno$ci nalezy
zauwazyC, ze zgodnie z art.
8 § 1 kk. (w brzmieniu na
dzien 23.6.2020 r.) sad wymierza
kare 1laczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za




poszczegdlne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolno$ci; kare
pozbawienia wolnoéci wymierza sie
w miesigcach i latach.

Zatem istnieje mozliwo$é
wymierzenia kary lacznej w
granicach od najwyzszej z Kkar
wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich  sumy.
JednoczeSnie ~w  orzecznictwie
wskazuje sie, ze ,niezaleznie
od mozliwoéci zastosowania przy
wymiarze kary lacznej zasady
pelnej absorpcji, asperacji, jak
i zasady pelnej  kumulacji,
oparcie wymiaru na zasadzie
absorpcji lub kumulacji traktowaé
nalezy jako rozwiazanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i wymagajace
szczegblnego  uzasadnienia, a
priorytetowa  zasada  wymiaru
kary  lacznej  powinna  by¢
zasada asperacji” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia
12 lipca 2018 r., II AKa 133/18,
Lex) oraz, ze: ,Zastosowanie
zasady absorbcji, asperacji czy
kumulacji przy orzekaniu tak kary
lacznej, jak i wydawaniu wyroku
lacznego uwarunkowane jest przede
wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy prawomocnie osagdzonymi
czynami, objetymi tymze skazaniem.
Relacje te sprowadzaja sie do
okreslenia, jak Dbliski zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy laczy te
czyny oraz w jakich odstepach
czasu zostaly one popelnione. Im
blizsze sa te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony
do dopuszczalnego  minimum,
uwarunkowanego wysokoScia kar
orzeczonych za przestepstwa, objete

tym  wyrokiem” (wyrok Sadu




Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 maja
2001r., I AKa 63/01, Lex).

Nie zawsze orzeczenie kary lacznej
ma tez przynie§¢ skazanemu
korzy$é, co  podkreslit  Sad
Apelacyjny w Lodzi w wyroku z
dnia 20 wrzes$nia 2001 r. (II AKa
154/01, Lex) stwierdzajac, ze ,Warto
nadmieni¢ réwniez, iz orzeczenie
kary lacznej nie musi przynosic¢
skazanemu  korzySci, to jest
orzeczenia kary lacznej w wymiarze
nizszym od arytmetycznej sumy
poszczegdlnych kar, czy tez poprzez
zastosowanie zasady absorpcji.
Wymiar kary lacznej zalezy od
stopnia zwigzku przedmiotowego
i podmiotowego  zbiegajacych
sie przestepstw. Decydujace
znaczenie przy wymiarze kary
lacznej ma takze wzglad na
prewencyjne oddzialywanie kary, w
znaczeniu prewencji indywidualnej
i ogblnej. Popelnienie wiecej niz
dwbch przestepstw jest istotnym
czynnikiem prognostycznym,
przemawiajagcym za orzekaniem
kary  lacznej  surowszej od
wynikajacej z dyrektywy absorpcji”.
Co do zasady absorbcji
wypowiadano sie wielokrotnie w
orzecznictwie. Nalezy wskazaé,
ze  przepisy prawa karnego
materialnego nie zawieraja nakazu
kierowania sie wylacznie dyrektywa
pelnej absorbcji w odniesieniu do
kazdego skazanego (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2000
r., IV KKN 39/99, Lex). Uznano
tez, ze: ,Zasade absorpcji stosuje
sie, gdy przestepstwa objete realnym
zbiegiem w liczbie nie wiecej jak
dwa, wskazuja na bliska wiez
przedmiotowa i podmiotowa, sa
jednorodzajowe i popelnione zostaly
w bliskim zwigzku czasowym i
miejscowym, stanowiac jeden zesp6l
zachowan sprawcy, objety jednym
planem dzialania, mimo godzenia w




rozne dobra osobiste” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8
marca 2001 r., IT AKa 59/01, Lex).

Natomiast zgodnie z art. 8sa
k.k. orzekajac kare laczna, sad
bierze pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnac¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoteczenstwa. Odno$nie
do tego przepisu w orzecznictwie
wskazano, ze ,Decydujac o
ostatecznym ksztalcie kary lgcznej
sad winien, zgodnie z art. 85a k.k.,
bra¢ pod uwage przede wszystkim
dyrektywy prewencji indywidualnej
oraz generalnej. Jako ze przepis
ten nie zawiera enumeratywnego
katalogu przeslanek decydujgcych
o wymiarze kary lacznej,
to uzycie zwrotu  >>przede
wszystkim<< pozwala uwzglednié
relacje  zachodzace  pomiedzy
prawomocnie osagdzonymi czynami,
ktore sprowadzaja sie do
laczacego je zwiazku przedmiotowo-
podmiotowego oraz dzielacych je
odstepow  czasowych, tak aby
orzeczona kara laczna zawierala w
sobie caloSciowg ocene przestepczej
dzialalnoSci skazanego i we wladciwy
spos6b miarkowala zastosowang
wobec niego represje karng. Im
blizsze sa te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony
do dopuszczalnego  minimum,
uwarunkowanego wysoko$cia kar
orzeczonych za przestepstwa objete
tym  wyrokiem” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
24 maja 2018 r., IT AKa 49/18, Lex).

Wymierzajac kare laczng G. R,
Sad mial na wuwadze przede
wszystkim to, Ze skazany dopuscil sie
przestepstw o réznym przedmiocie
ochrony i nie w bliskim zwigzku




czasowym zachodzgcym pomiedzy
przestepstwami, a mianowicie:

- przestepstwo popelnione w nocy
z 1 na 2 pazdziernika 2017 roku
wyczerpujace dyspozycje art. 148 § 1
k.k. wzw. zart. 64 § 1k.k. (przedmiot
ochrony zycie);

- przestepstwo popelione w dniu
23 wrzeénia 2015 roku wyczerpujace
dyspozycje art. 286 § 1 k.k., art. 297
§1kk,art.270 § 1 k.k. wzw. zart. 11
§ 2 k.k. (przedmiot ochrony mienie).

Nie bez znaczenia jest tez ilo$¢
popehlionych czynéw zabronionych
i okoliczno$é¢, ze skazany byl juz
wielokrotnie karany. Niewatpliwie
Swiadezy to o jego lekcewazacej
postawie wobec obowigzujacego
porzadku prawnego.

Sad wrzial pod uwage tez opinie
o skazanym, ktéra mozna ocenic¢
jako umiarkowanie pozytywna z
uwagi na fakt, ze wyzej wymieniony
byt karany dyscyplinarnie 1 raz,
nagradzany kilkukrotnie, wobec
przelozonych stara sie przyjmowac
postawy regulaminowe, wydawane
polecenia wykonuje bez zastrzezen.

Zestawienie wszystkich powyzej
wskazanych czynnikéw skutkowalo
wiec wymierzeniem kary lacznej 12
(dwanascie) lat i 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Kara ta
zdaniem Sadu jest jak najbardziej
adekwatna, uwzgledniajaca cele
kary, ktéore to ma osiggnaé
w  stosunku do  skazanego,
a takze potrzebe w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Kara ta uwzglednia
zarowno zwigzek przedmiotowo-
podmiotowy zachodzgcy pomiedzy
poszczegdlnymi przestepstwami
oraz poziom resocjalizacji
skazanego. Nalezy nadmieni¢, ze
gdyby orzec kare w nizszym




wymiarze, oznaczaloby to tylko
swoiste premiowanie przestepczej (i
rozciagnietej w czasie) dzialalnoéci
skazanego.

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Na
na

podstawie art. 577 k.p.k.
poczet orzeczonej wobec
skazanego kary lacznej pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w punkcie I
wyroku zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie sygn. akt II K 31/18
Sadu Okregowego w Olsztynie
od 2.10.2017 r., godz. 15:30 do
22.12.2017 r., godz. 15:30 oraz od
dnia 06 stycznia 2018 r., godz. 15:30.
Wynika to z dokumentéw w postaci
obliczenia kary (k. 19).
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Do polaczenia nadawaly sie
tylko kary pozbawienia wolnoSci,
byto rozstrzygnieé
nadajacych sie do polaczenia, zatem

w  pozostalym

nie innych

zakresie laczone




wyroki pozostawiono do odrebnego
wykonania.

Z uwagi na fakt, ze inne
wyroki (poza polaczonymi) nie
nadawaly sie do polgczenia, w
tym zakresie nalezalo postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku
lacznego umorzyc.

Oskarzony mial obronce z urzedu.
Dlatego na podstawie art. 29 ust.
1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z
2019 1., poz. 1513 ze zm.) oraz § 4
ust. 3 1 § 17 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Parnistwa
kosztobw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz.
18) zasadzono od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. O. kwote 120 z}
(sto dwadziescia zlote) powiekszona
o nalezny podatek VAT w stawce
23% tytulem wynagrodzenia za
wykonanie obrony z urzedu. Kwota
wynika z przepiséw rozporzadzenia.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

Skazany ma do odbycia dlugoterminowg kare
pozbawienia wolnoéci, nie ustalono by dysponowat
wiekszym majatkiem. Dlatego na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. zwolniono skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.

8. PODPIS




