1.Sygn. aktIT K 147/20

1.22WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Adam Barczak

Eawnicy: Aneta Dybich, Stanistaw Zokowski

Protokolant: p.o. sekr. sad. Katarzyna Kaminska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nidzicy Roberta Ruminskiego
po rozpoznaniu w dniach 30.12.2020 r. i 22.01.2021 .

sprawy P. A. (1) s. J. i1 D. zd. C., ur. (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 maja 2020 r. w mieszkaniu przy (...)w N., woj. (...)- (...), poprzez ugodzenie M. P. nozem w okolice brzucha
spowodowal u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, to jest
rany klutej brzucha skutkujgcej: krwotokiem, zapaleniem otrzewnej, objawami wstrzasu, niewydolno$cig oddechowa
i uszkodzeniem tkanki m6zgowej wskutek niedotlenienia,

Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
ORZEKA:

I. oskarzonego P. A. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 14 maja 2020 r. w mieszkaniu przy W. (...) w N., woj.
(...)- (...), poprzez ugodzenie M. P. nozem w okolice brzucha spowodowal u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, to jest rany klutej brzucha skutkujacej: krwotokiem, zapaleniem
otrzewnej, objawami wstrzgsu, niewydolno$cia oddechowa i uszkodzeniem tkanki mézgowej wskutek niedotlenienia,
co rownoczes$nie stanowi ciezka choroba dlugotrwala, czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo z art. 15681 pkt 2 kk i za
to skazuje go i wymierza mu kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 15 maja 2020 r. (godz. 07:45);

ITI. na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego M. P. kwote 50.000 (piec¢dziesiat tysiecy) zlotych;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze (Dz. U. 2018.1184 t.j. ze zmian.) zasgdza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote 1.020 zl. (tysigc dwadzieécia) powiekszong o nalezny podatek VAT w stawce 23%
tytulem wynagrodzenia za wykonanie obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym;

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz A. P. kwote 3.000 (trzy tysiace) zlotych tytulem zwrotu
wydatkow;

VI. na podstawie art. 23082 kpk nakazuje zniszczy¢ dowody rzeczowe]j zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod numerem 40/20 (Drz 217/20, 218/20);



VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oskarzonego zwalnia od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych;

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 147/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.A. (1) czyn przypisany w pkt
I, zakwalifikowany jako
przestepstwo z art. 156 § 1
pkt 2 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony P. A. (2)
(ur (..)) zamieszkuje
na stale w N..
Jest kawalerem, uzyskal
podstawowe
wyksztalcenie, nie
pracowal i pozostawal
na utrzymaniu rodzicow.
Naduzywal alkoholu i
posiada negatywng opinie
Srodowiskowa. Z danych
o karalnoéci aktualnie
wynika, ze nie byl karany
sadownie.

wywiad $rodowiskowy

104 - 105

Oskarzony  utrzymywal
towarzyska znajomo$c¢ z
M. P., wymienieni znali sie
od dziecinstwa, spotykali i
spozywali razem alkohol.
W dniu 14 maja 2020 r.
M. P. rano skontaktowal
sie telefonicznie zZ
oskarzonym i uzgodnili, ze
go odwiedzi w mieszkaniu.
Do spotkania doszlo ok.
8.00 rano. Obaj pili
wino domowego wyrobu i
rozmawiali do ok. 11.00,
kiedy M. P. udal sie
do domu. Kolejny raz
pokrzywdzony poszed} do
mieszkania oskarzonego
ok. 14.30, spozywali
alkohol w postaci wodki,
po czym razem udali
sie do garazu swojego
znajomego Z. D., gdzie
pokrzywdzony obcinal mu
wlosy. W tym czasie razem
spozywali wieksza ilosé
alkoholu. Pomiedzy nimi
nie doszlo do zadnego
sporu, czy klotni. Rozstali

zeznania M. P.

27-31




sie okolo godziny 17 -
18, po czym pokrzywdzony
udal sie do domu i
spat do ok. 21.00. Kiedy
wstal, uslyszal pukanie
i dzwonienie do drzwi.
Przez wizjer zobaczyl, ze
to oskarzony P. A.. Gdy
go wpuscil, ten wyzywal go
wulgarnie i wykrzykiwal
niezrozumiale slowa, byl
agresywny i pobudzony.
Uderzyt pokrzywdzonego
piesScia w glowe, po
czym wydobyt z rekawa
bluzy duzy néz kuchenny
o dlugosci ok. 35
cm. i zaatakowal nim
pokrzywdzonego, zadajac
trzy ciosy z zamachem,
od ktérych pokrzywdzony
poczatkowo zdolal sie
uchylaé, bronil sie réwniez
trzonkiem od mopa,
ktéry  jednak  zlamal
sie po uderzeniu nim
oskarzonego. Wowczas P.
A. zadal kolejny cios,
trafiajac pokrzywdzonego
w brzuch. Pokrzywdzony
zaczal silnie krwawic,
wowczas

oskarzony zbiegl,
zabierajac ze soba
no6z. Pokrzywdzony zdolal
zadzwonié pod nr
alarmowy i  wezwaé
pomoc. Na miejsca
zdarzenia najpierw
przyjechali policjanci,
udzielajac
pokrzywdzonemu
pierwszej pomocy,
nastepnie ratownicy
medyczni

przetransportowali go do
szpitala, gdzie wykonano
pilnie zabieg operacyjny,
stwierdzajac  okolo 1




litra krwi w  jamie
brzusznej, z uszkodzonych
nabrzusznych,
brzegu

krezkowego i powierzchni

naczyn
uszkodzenie
przedniej jelita
terminalnego.

wyjasnienia oskarzonego

56, 60, 509

Przeprowadzone w dniu
15 maja 2020 r. o godz.
8.05 badanie oskarzonego
wykazato,
sie w stanie nietrzeZwoSci
(I badanie 0,39 mg/l, 11
0,40 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu).

ze znajdowal

protok6él badania stanu
trzezwosci

14

Oskarzonego zatrzymano
w dniu 15 maja 2020
r. o godz. 7.45. O godz.
15.10 tego dnia pobrano
od oskarzonego krew
w celu przeprowadzenia
badan toksykologicznych.
Z uzyskanej opinii wynika,
ze w krwi oskarzonego
stwierdzono amfetamine
w stezeniu 31,3 ng/ml.

opinia Z badan

kryminalistycznych

121 - 130

protokol zatrzymania

49

Stan pokrzywdzonego
po wykonaniu zabiegu
operacyjnego umozliwial
jego  przesluchanie i
wstepnie obrazenia
pokrzywdzonego
kwalifikowano jako
spowodowanie uszczerbku

na zdrowiu na czas
powyzej siedmiu  dni.
Jednak  wkrotce  po

operacji stan jego ulegl
postepujacemu

pogorszeniu,  konieczna

dokumentacja lekarska

33- 45, 260, 275 - 334, 342
- 500




byla relaparotomia w dniu
19 maja 2020 r. i nastepna
w dniu 22 maja 2020
r., wystgpilo zapalenie
otrzewnej. Od dnia 05
lipca 2020 r. wystepowaly
zaburzenia $wiadomosci.
W dniu 11 lipca
2020 r. pokrzywdzonego
przetransportowano  do
Szpitala Wojewodzkiego w
0., gdzie kontynuowano
leczenie, pacjent
znajdowal sie w
stanie bardzo ciezkim.
Rozpoznano hipoksyczne
uszkodzenie moézgu, ostra
niewydolno$¢ oddechowa,
zakazenie rany po
laparotomii z objawami
wstrzasu septycznego.
Aktualnie, od 27 listopada
2020 r., pokrzywdzony
znajduje sie w Zakladzie
(..) w G, jest
catkowicie niesamodzielny

i niezdolny do
prowadzenia normalnej
aktywnoSci. Wymaga
opieki i pomocy

os6b drugich. Skutkiem
wskazanych obrazen byt
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu
a obecnie nadto
AU postaci ciezkiej
choroby dlugotrwale;j.
Rokowania co do
istotnej poprawy stanu
zdrowia pokrzywdzonego
sq niekorzystne z uwagi
na bardzo ograniczone

zdolnosci regeneracji
tkanki mozgoweyj,
uszkodzonej w wyniku
niedotlenienia. w

przyszloSci  stan  jego
zapewne odpowiadal




bedzie pojeciu ciezkiej
choroby nieuleczalne;j.

opinia bieglego z zakresu
medycyny

336 - 338, 599 0. - 600 o.

zaSwiadczenie lekarskie

595

kopia orzeczenia 0

niepelnosprawnosci

525

kopia zaswiadczenia o

ustanowieniu kuratora

526

zeznania A. P.,

587 - 588

Oskarzony
criminis

tempore
znajdowal sie
upojenia
alkoholowego zwyklego i
byt w pelni poczytalny -
nie zaistnialy co do niego
okolicznos$ci przewidziane
w art. 31 § 1 i
2 kk. Rozpoznano u
niego

w stanie

zespOt zaleznoSci
alkoholowej. Na wnioski
opinii  pozostaje  bez
wplywu  ustalenie, ze
znajdowal sie w chwili
czynu pod
wplywem  amfetaminy,
gdyz przyjmujacy jest
Swiadomy, ze ewentualne
jednoczesne spozycia
alkoholu i amfetaminy jest
szkodliwe i moze wywotaé
nieprzewidywalne skutki,

réwniez

jest to wiedza powszechnie
znana.

opinia sadowo
psychiatryczna

92 - 96, 586 0. - 587

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany




(ewentualnie zarzucany,

jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody  bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania M. P.

Zeznania pokrzywdzonego
nalezalo uznac za
wiarygodne, zlozone
zostaly bezposérednio po
zdarzeniu, gdyz stan
pokrzywdzonego
umozliwial jeszcze
logiczna komunikacje =z
nim. Potwierdzila je
roéwniez jego siostra A. P.,
ktoérej pokrzywdzony co do
istoty relacjonowal zajécie.
Przebieg zdarzenia podany
przez  pokrzywdzonego
jest  spOjny, znajduje
potwierdzenie réwniez w
wyjaénieniach
oskarzonego, jakkolwiek
ten cze$ciowo powolywal
sie na niepamie¢,
jednakze przyznal sie do
popelnienia zarzuconego
mu czynu. Pokrzywdzony
nie zmierzal do obcigzania
oskarzonego
bezpodstawnie,
podkreslajge, ze znali sie




dlugo, nie doszlo miedzy
nimi do konfliktu a
zachowania oskarzonego
bylo dla niego
zaskoczeniem. Jego
zeznania pozostaja nadto
w spojnoSci z wynikami
ogledzin miejsca (k. 5-7).

zeznania A. P.,

Dano im wiare w caloSci,
albowiem z zasadniczym
stopniu dotyczyly leczenia
i aktualnego
zdrowia pokrzywdzonego.

stanu

Okolicznosci te w
pelni  potwierdzone sa
zgromadzona

dokumentacja medyczna i
wynikaja z opinii bieglego.

opinia bieglego z zakresu
medycyny

Opinie uznano za rzetelnie
sporzadzona a
nie kwestionowaly jej

strony

treSci. Z ostatecznej opinii
wynika jednoznacznie
zakres doznanych przez
pokrzywdzonego obrazen
ciala, jak rowniez
ich kwalifikacja prawna.
Znajduje ona
odzwierciedlenie w
dokumentacji medycznej
pokrzywdzonego. Biegly
odniést  sie  réwniez
na rozprawie do
aktualnego stanu zdrowia
pokrzywdzonego,

stwierdzajac ze wyczerpuje
on ponadto znamiona
ciezkiej choroby
dtugotrwalej i
uzasadnione jest przyjecie,
7 przyszlosci
bedzie mialo do niego

ze w
rowniez zastosowanie
pojecie ciezkiej choroby
nieuleczalne;j. Biegly
wyczerpujaco  uzasadnil
przyjete  wnioski, w




rezultacie jego opinia nie

budzi watpliwosci.

opinia sadowo - | Opinie uznano za

psychiatryczna miarodajna, rzetelnie
sporzadzona, strony nie
kwestionowaly jej tresci.
Biegli odniesli sie
w sposob nalezyty
do przedstawionych im
pytan, Wyczerpujaco
argumentujac przyjete
wnioski . Tre$¢ opinii nie
budzi watpliwosci.

dokumentacja lekarska dokumentacja
niekwestionowana

kopia orzeczenia 0 | dokument

niepelnosprawnosci niekwestionowany

kopia zaswiadczenia o | dokument

ustanowieniu kuratora niekwestionowany

opinia zZ badan | dokument

kryminalistycznych niekwestionowany

protokdl badania stanu | dokument

trzezwosci niekwestionowany

protokdt zatrzymania dokument
niekwestionowany

wywiad $rodowiskowy dokument
niekwestionowany

wyjasnienia oskarzonego | Dano im  wiare w
zakresie, w jakim

oskarzony przyznat sie do
popelienia zarzuconego
czynu, albowiem
zgromadzony

dowodowy w
to potwierdza.
sposob  okreslic,

mu
material
pehi
Nie
czy




sie  na
jedynie
obrony,

powolywanie
niepamie¢ jest
realizacja linii
czy tez oskarzony na
skutek zazycia substancji
psychoaktywnych
faktycznie cze$ciowo nie
pamieta
ma to jednak istotnego
znaczenia dla
odpowiedzialno$ci karne;j.
Podobnie oceni¢ nalezy
twierdzenia, ze
amfetamine
zazyt wobwczas po

zdarzenia, nie

oskarzony
raz
co w S$wietle
dos$wiadczenia

budzi
watpliwosci.

jest
natomiast, ze oskarzony
jest  uzalezniony  od
alkoholu, co wynika z jego
wyjasnien, jak i
bieglych psychiatrow.

pierwszy,
zasad
zyciowego
zrozumiale
Bezspornym

opinii

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I P.A. (1)
skazania albo




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przyjeta kwalifikacja w
pelni odzwierciedla
ustalone okoliczno$ci
faktyczne, spos6b
dzialania oskarzonego
i uzyte narzedzie.
Oskarzony postugiwal
sie bardzo znacznych
rozmiaréw nozem, ktérym
kilka
pokrzywdzonemu, od

zdolal
wzglednie
przy czym w

zadal ciosOw

ktorych ten
sie  uchyli¢,
obronié,
konicu - ze znaczng sila
- trafil pokrzywdzonego w
brzuch, powodujac rane
khuta i masywny krwotok.
Oskarzony dzialal
umySlnie, zZ duza
agresywnoScia i nie
moze budzi¢ watpliwosci,
ze powzial zamiar
bezposredni
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.
Zachowanie tego rodzaju
by nawet
pod katem
usilowania zabojstwa, z
cala pewno$ciga jednak
wyczerpuje
zarzuconej mu zbrodni z
art. 156 § 1 pkt 2 kk. Jak
wynika z opinii bieglego

mozna
rozwazacé

znamiona

z zakresu medycyny, rana
zadana pokrzywdzonemu
stanowila juz samoistnie
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu (choroba realnie
zagrazajaca  zyciu) i




bez niezwlocznej pomocy

lekarskiej pokrzywdzony
zmartby na  miejscu
zdarzenia z  uplywu
krwi.  Aktualny  stan

pokrzywdzonego,

prawdopodobnie niestety
nie rokujacy szans na
istotng poprawe (ciezka

choroba dlugotrwala,
ewentualnie
nieuleczalna), pozostaje

w oczywistym zwigzku
przyczynowo - skutkowym
z zadanym mu ciosem
nozem i  wprawdzie
jest wynikiem powiktan
zaistnialych przy leczeniu
(zakazenia), sa to
jednak skutki zwykle,
nienadzwyczajne,  ktore
stanowia powazne ryzyko
dla wszystkich choréb
leczonych operacyjnie i
sa objete elementarna
powinnoscia ich
przewidywania w sytuacji
zadania ciosu nozem w
newralgiczna okolice ciala,
jaka jest jama brzuszna.

Kwestia  prawidlowosci

leczenia pokrzywdzonego

nie wplywa A

przedmiotowym

przypadku na kwalifikacje

prawna czynu

przypisanego

oskarzonemu.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

P.A. (1) I I Wymierzajac kare sad
miat na uwadze
bardzo znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci
przypisanego czynu, ktory
stanowi zbrodnie.

Oskarzony  dzialal w




bezpo$rednim  zamiarze
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
i spowodowat  skutki
wyjatkowo tragiczne.
Pokrzywdzony, mlody
mezczyzna, by¢é moze do
kofica zycia pozostanie
upoS$ledzony i niezdolny
do elementarnej
samodzielnej egzystencji.
W czasie  dokonania
przestepstwa  oskarzony
znajdowal sie w
stanie nietrzezZwoSci i
pod wplywem $rodka
odurzajacego. Dzialal bez
jakichkolwiek

zrozumialych  powodow,
atakujac pokrzywdzonego

\ jego miejscu
zamieszkania. Jako
okoliczno$§é lagodzaca
przyjeto wprawdzie
uprzednia formalng

niekaralno$¢ oskarzonego,
jakkolwiek sposéb jego
zycia musi by¢ okreslony
jako naganny. Tak tez
oceniono przyznanie sie do
winy i wyrazenie skruchy,
co jednak w ocenie
sagdu mialo charakter
powierzchowny.  Majac
powyzsze na uwadze
wymierzono oskarzonemu
kare 10 lat pozbawienia
wolnoéci,  ktora  jest
adekwatna do  winy
i wysokiej spolecznej
szkodliwoéci czynu. W
ocenie sadu kara
w takim wymiarze
spelia cele wychowawcze
i zapobiegawcze, jak
rowniez ~w  zakresie
spolecznego

oddzialywania. Jest
zasluzona i sprawiedliwa.
Takim  walorem  nie




odznaczalaby
w  przekonaniu

sie  za$
sadu
kara wnioskowana przez
oskarzyciela publicznego,
jak i pelnomocnika
oskarzyciela positkowego,
ktore to nie
odzwierciedlaja nalezycie
znacznego

przedmiotowego
przestepstwa i wyjatkowej
dotkliwo$ci jego skutkow.

ciezaru

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

P.A. (1)

II

Na podstawie art. 63 1
k.k. zaliczono na poczet
kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od
dnia 15 maja 2020 r. (g.

07.45).

P.A. (1)

III

Na podstawie art. 46 §
1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego  obowiazek
naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego  kwoty
50.000 zl., ktéra w ocenie
sadu jest adekwatna
do zakresu doznanej
krzywdy, cierpien
fizycznych i psychicznych,
wyniklych z przypisanego
czynu, jak i doznanego
krytycznego uszczerbku na
zdrowiu.

P.A. (1)

v

Orzeczono o naleznym
wynagrodzeniu obroncy z
urzedu (art. 29 ust.




1 ustawy Prawo o
adwokaturze).

P.A. (1)

VI

Orzeczono o dowodach
rzeczowych zbednych dla
dalszego  postepowania,

ktére podlegalyby
zwrotowi
pokrzywdzonemu,

jednakze wg stanowiska
oskarzycielki  positkowej
nie maja zadnej wartoSci i
wniosla o zarzadzenie ich
zniszczenia.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Na podstawie art. 627
k.p.k. zasadzono od
oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego
kwote 3.000 zl. tytulem
zwrotu wydatkow
wynikajacych zZ
ustanowienia




pelnomocnika,  zgodnie
z przedlozonym spisem
kosztow.

VII

Na podstawie art. 624
& 1 kpk zwolniono
oskarzonego od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, gdyz
nie ma dochodéw i jest
pozbawiony wolnoSci.

1.Podpis




