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32 WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2023 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Adam Barczak

Sedzia Monika Niedziatkowska - Stepnowska

Lawnicy: Stanistaw Uzdowski, Danuta Fajdek, Grazyna Komorowska-Nurczyk
Protokolant: starszy sekretarz sadowy R. B.

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Izabeli Politewicz

po rozpoznaniu w dniach 29 wrzeénia 2022r., 18 listopada 2022r., 20 stycznia 2023r. i 15 lutego 2023 1.
sprawy:

1. S.N. (@) (N.)s.S.iD.zd.R,,

ur. (...) w.O.

oskarzonego o to, ze:

I. w nocy z dnia 17 lutego 2021 r. na 18 lutego 2021 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w O., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z L. O. (1), z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia R. K. (1) zadal mu wiele uderzen obuta stopa
w okolice glowy, tulowia, szyi, konczyn gornych i dolnych, cios w glowe czeScia tnaca siekiery oraz kilka ciosow
po calym ciele obuchem siekiery, jak tez piecykiem elektrycznym, a takze uderzen ostrym koncem dlugopisu w
lewe udo, w wyniku czego doszlo do powstania u pokrzywdzonego obrazen ciala w postaci rozleglej rany tluczonej
okolicy czolowo glowy, rozleglego sifica i obrzeku tkanek obejmujacych wieksza powierzchnie twarzy, licznych otart
naskorka na twarzy oraz w okolicach skroniowych i w prawej okolicy potyliczno - ciemieniowej, rany tluczonej i
wylewow krwi w §luzéwkach wargi gornej i dolnej, podspojowkowych wylewow krwi, wieloodlamowego ztamania
kosci nosa, rozleglych podbiegnie¢ krwawych w tkance podskérnej glowy iw mie$niach skroniowych, prawostronnego
krwiaka podtwardéwkowego z cechami ciasnoty Srodczaszkowej i krwawieniem do drog oddechowych, urazu szyi ze
zlamaniem obu rogéw gornych chrzastki tarczowatej krtani, sthuczenia klatki piersiowej ze zlamaniem dwoch lewych
zeber, drobnych ran oraz stluczenia konczyn dolnych i gérnych z licznymi otarciami naskérka, a takze rany klutej
przedniej powierzchni lewego uda, penetrujaca w obreb miesni, w nastepstwie ktorych nastapil zgon pokrzywdzonego
w wyniku rozleglych obrazen glowy z ostrym krwiakiem podtwardéwkowym z jednoczesna utrata krwi z rany glowy,
nosa i rany uda oraz krwawieniem do drég oddechowych,

g.oczynzart. 148 § 1 k.k.

II. wdniu 18 lutego 2021 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w O., uzyl grozby bezprawnej wobec M. K. (1) oraz naruszyl jej
nietykalnos¢ cielesna, w celu wywarcia wpltywu na M. K. (1), bedaca swiadkiem czynu polegajacego na pozbawieniu
zycia R. K. (1) w ten sposoéb, ze zagrozil, iz pozbawi ja zycia jezeli zglosi fakt zabojstwa wyzej wymienionego organom
Scigania, ktora to grozba wzbudzila w niej uzasadniona obawe spelnienia oraz poprzez chwycenie i uci$niecie jej
ramienia, co mialo na celu zmuszenie pokrzywdzonej do zatajenia informacji o wyzej wymienionym przestepstwie,



Y. o czyn z art. 245 k.k.

III. w dniu 19 lutego 2021 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w O. spowodowal obrazenia ciala M. K. (1) w postaci stluczenia
prawego podudzia ponizej kolana z kilkoma otarciami naskérka, w ten sposob, ze zadatl jej cios obuchem siekiery w
prawa konczyny dolng w okolice kolana, co skutkowalo naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres poniza 7 dni,

g.oczynzart. 157§ 2 k.k.
2 £.0.(@)s.D.iD.zd. R,
ur. (...) wO.

oskarzonego o to, ze:

IV. w nocy z dnia 17 lutego 2021 r. na 18 lutego 2021 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w O., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu ze S. N. (1), z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia R. K. (1), zadal mu wiele uderzen obuta
stopa w okolice glowy, tulowia, szyi, koniczyn gornych i dolnych, cios w glowe czescia tnaca siekiery oraz kilka ciosow
po calym ciele obuchem siekiery, jak tez piecykiem elektrycznym, a takze uderzen ostrym konicem dlugopisu w
lewe udo, w wyniku czego doszlo do powstania u pokrzywdzonego obrazen ciala w postaci rozleglej rany tluczonej
okolicy czotowej glowy, rozleglego sifica i obrzeku tkanek obejmujacych wieksza powierzchnie twarzy, licznych otart
naskorka na twarzy oraz w okolicach skroniowych i w prawej okolicy potyliczno - ciemieniowej, rany tluczona i
wylewow krwi w §luzdéwkach wargi gérng i dolnej, podspojowkowych wylewow krwi, wieloodlamowego zlamania
ko$ci nosa, rozleglych podbiegnie¢ krwawych w tkance podskorna glowy iw mie$niach skroniowych, prawostronnego
krwiaka podtwardéwkowego z cechami ciasnoty §rodczaszkowa i krwawieniem do drog oddechowych, urazu szyi ze
zlamaniem obu rogéw gornych chrzastki tarczowatej krtani, sthuczenia klatki piersiowa ze zlamaniem dwoch lewych
zeber, drobnych ran oraz sthuczenia konczyn dolnych i géornych z licznymi otarciami naskérka, a takze rany klutg
przedniej powierzchni lewego uda, penetrujaca w obreb miesni, w nastepstwie ktérych nastapil zgon pokrzywdzonego
w wyniku rozleglych obrazen glowy z ostrym krwiakiem podtwardéwkowym z jednoczesne utratg krwi z rany glowy
nosa i rany uda oraz krwawieniem do drég oddechowych,

y.oczynzart. 157 § 2 k.k.
ORZEKA

I oskarzonych S. N. (1) i £. O. (1) uznaje za winnych tego, ze w nocy z 18 na 19 lutego 2021 r. w mieszkaniu przy
ul. (...) w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia R. K. (1), zadali mu
liczne kopniecia obutymi stopami w okolice glowy, tulowia, szyi, konczyn gérnych i dolnych, a S. N. (1) zadal mu
cios w glowe oraz kilka cios6w po calym ciele obuchem siekiery, jak tez nagrzewnica elektryczna, a takze uderzenie
ostrym koncem dlugopisu w lewe udo, w wyniku czego doszlo do powstania u pokrzywdzonego obrazen ciala w
postaci rozleglej rany thuczonej okolicy czolowej glowy, rozleglego sinca i obrzeku tkanek obejmujacych wieksza
powierzchnie twarzy, licznych otar¢ naskérka na twarzy oraz w okolicach skroniowych i w prawej okolicy potyliczno-
ciemieniowej, rany thuczonej i wylewdw krwi w §luzowkach wargi gérnej i dolnej, podspojowkowych wylewow krwi,
wieloodlamowego zlamania koéci nosa, rozlegltych podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej glowy i w mie$niach
skroniowych, prawostronnego krwiaka podtwardéwkowego z cechami ciasnoty $§rédczaszkowej, krwawienia do drog
oddechowych, urazu szyi ze ztamaniem obu rogéw goérnych chrzastki tarczowatej krtani, sttuczenia klatki piersiowe;j
ze zlamaniem dwoch lewych zeber, drobnych ran oraz stluczenia koniczyn dolnych i géornych z licznymi otarciami
naskorka, a takze rany ktutej przedniej powierzchni lewego uda, penetrujacej w obreb mieéni, w nastepstwie ktorych
nastapil zgon pokrzywdzonego w wyniku ostrej niewydolnoSci krazeniowo — oddechowej wynikajacej z rozleglych
obrazen glowy z ostrym krwiakiem podtwardéwkowym z jednoczesna utrata krwi z rany glowy, nosa i rany uda oraz
krwawieniem do dr6g oddechowych, czyn ten kwalifikuje co do obu oskarzonych jako przestepstwo okre$lone w art.



148 § 1 k.k. i za to skazuje ich, wymierzajac w oparciu o art. 148 § 1 k.k.: S. N. (1) kare 25 (dwudziestu pieciu) lat
pozbawienia wolno$ci, za$ L. O. (1) kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoSci;

IT oskarzonego S. N. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II, z tym ustaleniem, ze
mial miejsce w dniu 19 lutego 2021 r. ktéry kwalifikuje jako przestepstwo okre§lone w art. 245 k.k. i na tej podstawie
skazuje go i wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoci;

III oskarzonego S. N. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt III, ktory kwalifikuje
jako przestepstwo okre$lone w art. 157 § 2 k.k. i na tej podstawie skazuje go i wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

IV na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k., art. 88 k.k. laczy kary jednostkowe i orzeka wobec oskarzonego S. N. (1)
jako kare laczna kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

V na podstawie art. 63 § 1k.k. na poczet orzeczonych kar zalicza okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:
S. N. (1) od 21 lutego 2021 r. (g. 12.20) do 23 sierpnia 2022 r. (g. 12.20), za$ L. O. (1) od dnia 21 lutego 2021 r. (g.
12.20) do 07 kwietnia 2021 r. (g. 12.20) i od 22 kwietnia 2021 1. (g. 12.20) do 06 maja 2021 . (g. 12.20);

VI na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzeka przepadek dowodoéw rzeczowych w postaci siekiery i nagrzewnicy, zapisanych
w ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie pod poz. 23/22 (pkt 52 — 54), za$ pozostate
dowody rzeczowe tamze zapisane na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrocié: L. O. (1) (pkt 11 — 23), S. N. (1)
(pkt 24 — 31, 41 — 51, 53), M. K. (1) (pkt 32 — 40) i H. K. (pkt 1 — 10);

VII na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oskarzonych zwalnia od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK62/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S.N.(1),LE.0.(1) Opisane w pkt I — III

wyroku

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony S. N. (1)
mieszka sam w O. przy
ul. (...). Wymieniony nie
pracowal zawodowo. Do
jego mieszkania czesto
przychodzily r6zne osoby,
w tym osoby bezdomne,
ktéore wraz oskarzonym
spozywaly alkohol. Do
mieszkania S. N. (1)
przychodzit  tez  jego
przyrodni brat L. O.
(1). Drugi z oskarzonych
utrzymywal sie z prac
dorywczych na budowie,
gdzie wykonywal roboty
dekarskie. ~ Zachowanie
wymienionych byto bardzo
ucigzliwe dla sasiadow,

gdyz regularnie
dochodzilo tam do
zaklocania spokoju,
awantur i libacji
alkoholowych, co
skutkowalo co pewien
czas bezskutecznymi

interwencjami

zeznania J. G.

1068 0.-10700.,k. 35 - 36,
561 - 562




funkcjonariuszy  Policji.
Zarowno S. N. (1), jak i L.
0. (1) maja sktonnosci do
agresywnego zachowania
po spozyciu alkoholu i byli
wielokrotnie karani.

Pokrzywdzony R. K. (1)
byl osoba samotng i
naduzywajaca  alkoholu,
po jego spozyciu byl
jednak spokojny i nie mial
wrogow. Nie utrzymywal
nawet  kontaktow  ze
swoja siostra H. K. W
ostatnim czasie czesto
przebywal w towarzystwie
S. (...), widywany byl, gdy
razem kupowali alkohol,
a pobzniej udawali sie
wspo6lnie do mieszkania S.
N. (1). Oskarzeni wysylali
go do sklepu, gdyz sami
byli znani z tego, ze
dokonywali kradziezy. W
towarzystwie oskarzonych
widywano réwniez M. K.

(1).

W dniu 18 lutego 2021 .,
tj. w czwartek, S. N. (1), L.
0. (1) oraz R. K. (1) udali
sie do mieszkania przy ul.
(...) w O., by tam wspdlnie
spozywa¢  alkohol —w
postaci wina. Po poludniu
tego dnia widziala ich
tam sasiadka J. G.. Do
mieszkania oskarzonego
przyszla  rowniez M.
K. (1). Wymieniona
naduzywala alkoholu i
byta o6wczesnie w
ciagu alkoholowym. Przed
p6noca wymieniona udata
sie do pobliskiego sklepu
Zig-Zag dokupié¢ alkohol,
na ktory pienigdze dal jej
S. N. (1). Po jej powrocie
dalej spozywali alkohol.




M. K (1) i k. O. (1)
siedzieli w pokoju przy
stole, S. N. (1) na kanapie,
za$ R. K. (1) siedzial na
podlodze przy segmencie.
Wszyscy wymienieni byli
pod wplywem alkoholu,
jednakze S. N. (1)
byl pod najwiekszym
jego wplywem. W
pewnym momencie S.
N. (1) =zaczal krzyczet
na pokrzywdzonego, ze
ubrudzit mu  sedes.
Krzyczac podszedt do R.
K. (1) i zaczal go kopaé,
poczatkowo w nogi, a
pozniej obuta stopg kopat
go od gory w glowe,
réwniez w taki sposob, ze
przygniatal go do podloza.
Tych kopnieé¢ bylo kilka i
byly zadane z duza sila.
Réwniez E. O. (1) wstal
z fotela i podszedt do
pokrzywdzonego, zadajac
mu kopniecia obutg stopa,
w bok oraz w glowe i nogi.
Kopniecia te rowniez zadal
z duza sila. W tym czasie
S. N. (1) wzial siekiere
znajdujaca sie pod stolem
przy ktérym poczatkowo
siedzial £.. O. (1) i M. K. (1)
i zadal pokrzywdzonemu
cios obuchem w glowe,
jak réwniez uderzal go w
ten sposéb po tulowiu.
Pokrzywdzony wcze$niej
nawet nie probowal sie
bronié, jedynie prosil, by
oskarzeni zostawili go
w  spokoju. W trakcie
zadawania mu uderzen
pokrzywdzony caly czas
lezal na podlodze pod
segmentem. Bicie R. K.
(1) trwalo przez dlugi
czas, lacznie okolo pél
godziny, przy czym S.




N. (1) uderzal tez

pokrzywdzonego
nagrzewnica, ktora
znajdowala sie na

podlodze obok kanapy,
jak  tez dzgal g0
dlugopisem po nogach. W
rezultacie zadanych mu
uderzen  pokrzywdzony
doznal licznych obrazen
ciala i silnie krwawil
Lezac pod segmentem
dostal drgawek i
charczal, po czym
zmarl na skutek ostrej
niewydolnoéci krazeniowo
- oddechowej, przy czym
skutek $§miertelny nastapil
w ciaggu od kilkunastu
minut do maksymalnie
dwbch godzin. S. N. (1) po
pobiciu przykryt go kocem
zaslaniajgc mu tez twarz.
Oskarzeni wraz z M. K. (1)
kontynuowali spozywanie
alkoholu, po czym polozyli
sie spac.

Gdy wymienieni obudzili
sie rano w dniu 19 lutego
2021 r. Zorientowali sie, ze
R. K. (1) nie zyje. S. N.
(1) odkryt koc i szturchnat
wymienionego noga. Nie
przejmujac sie zaistnialg
sytuacja £. O. (1) udal
sie do pracy, za§ S. N.
(1) kontynuowal z M. K.
(1) spozywanie alkoholu
w tym samym pokoju, w
ktérym na podlodze lezalo
przykryte kocem cialo
pokrzywdzonego. Gdy M.
K. (1) powiedziala, ze
trzeba to zglosi¢ na Policje.
S. N. (1) powiedzial, ze
ma sie zamknaé i nic nie
moéwié, bo inaczej ja zabije.
Grozil, ze jak powiadomi
Policje,  skonczy  jak




pokrzywdzony. Wobwczas
S. N. (1) zamknal drzwi na
klucz i klucz schowat pod
poduszke. Okolo potudnia
M. K. (1) poszla do sklepu
»Zig-Zag” po alkohol. S.
N. (1) dal jej Kklucz i
miala go ona zamknaé
od zewnatrz, by nikt nie
wszedl. Wymieniona nie
poszta na Policje, bo
przed wyjéciem zostala
skutecznie zastraszona
przez S. N. (1). Przed
powrotem L. O. (1) z
pracy, M. K. (1) podjela
jednak prébe ucieczki,
wyciagnawszy uprzednio
klucz spod poduszki,
gdy S. N. (1) zasnal
Wymieniony uslyszal, ze
ona wyszla i dogonil ja
na klatce schodowej, po
czym lapiagc mocno za
reke zaciagnal ja na gore.
Tym samym spowodowal
u niej zasinienia na
przedramieniu. Zdarzenie
to, majace miejsce w
piatek, widziala J. G..
Tego dnia w mieszkaniu
oskarzonego byla cisza,
w  przeciwienstwie do
poprzedniej nocy, gdzie
miala miejsce wyjatkowo
haladliwa libacja, krzyki,
w tym S. N., i odglosy
walenia, lupania, ktore
ucichly dopiero ok. 4 nad
ranem. (k. 561 0.)

Tego dnia, gdy L. O. (1)
udat sie do pracy, S. N. (1)
zadzwonit po swoja matke
D. N.. Gdy wymieniona
przyszla, zorientowala sie
po chwili, ze R. K. (1)
nie zyje. Zasugerowala
by to zglosi¢ na Policje,
jednakze S. N. (1) nie




chciat sie na to zgodzié.
D. N. wrocila jeszcze do
mieszkania oskarzonego,
gdyz ten prosil, aby
kupila mu wino, po czym
wymieniony kontynuowal
spozywanie alkoholu wraz
zM. K. (1).

Po powrocie 1z pracy
wieczorem do
wymienionych dolgczyl L.
O. (1). Weczeéniej tego
dnia S. N. kilkukrotnie
dzwonit do L. O. i wysylal
mu wiadomo$ci, aby ten
przyszedl mu poméc. Gdy
we troje spozywali alkohol,
oskarzeni zastanawiali
sie, jak pozby¢ sie
ciala  pokrzywdzonego,
rozwazajac mozliwo§é
wywiezienia R. K. (1)
na sankach lub na
wozku do lasu, jednak
zadnych takich préb nie
podjeli. W konsekwencji,
cialo pokrzywdzonego
caly czas znajdowalo
sie na podlodze w
pokoju. Oskarzony kazal
jedynie M. K. powycierac
krew pokrzywdzonego z
podlogi. W czasie picia
alkoholu, w  pewnym
momencie S. N. (1) wstal,
wzial lezaca pod stolem
siekiere, zamachnal sie i
obuchem siekiery uderzyl
M. K. (1) w prawe kolano.
Siedziala ona wowczas
na fotelu przy stole,
zas L. O. (1) obok, na
drugim fotelu. Wieczorem
oskarzeni wspdlnie z M.
K. (1) wyszli do sklepu
"Zig-Zag". Nastepnie na
rynku w O. wypili wspdlnie
po piwie i zaczeli wracaé
w strone mieszkania S.




N. (1). Niedaleko jego
domu M. K. (1) podjela
probe ucieczki. S. N.
(1) chwycil ja za druga
reke powodujac zasinienia
na tej czeSci ciala.
Wymieniona wyrwala sie
i uciekla w strone miasta.
Tam spotkala L. O.
(1), z ktéorym udala sie
do mieszkania R. K
(1), ktére bylo otwarte.
Tam wymienieni wspoélnie
spedzili noc, po czym
rozstali sie 20 lutego 2021
r., w sobote rano. W nocy
z 19 na 20 lutego 2021 1.
S. N., ktory przebywal sam
w mieszkaniu ponownie
wysylal wiadomosci do
brata, nawigzujace do
zdarzenia.

Nadmieni¢ nalezy, ze
jeszcze w czasie, gdy
w mieszkaniu przebywata
M. K. oskarzeni
postanowili przenie$¢
cialo pokrzywdzonego i
wrzuci¢ je do wanny,
jednakze nie dali rady
i ostatecznie pozostawili
przemieszczone cialo w
miejscu, gdzie je poOzniej
ujawniono.

W sobote, 20 lutego 2021
r. M. K. (1) udala sie
do mieszkania J. C. (1),
ktéry byl jej dawnym
znajomym i utrzymywata z
nim kontakty towarzyskie.
Tam wymieniona zaczela
plakaé i mowila, ze sie boi.
Byla wrecz przerazona.
Na samym  poczgtku
poprosila by zamknat on
drzwi, moéwiac, ze zaraz
kto§ z siekiera przyjdzie.
Uzyta tez okreSlenia, ze




boi sie, ze jej glowe
obetnie. Poczatkowo nie
chciala ~ wymienionemu
powiedzie¢, jaka jest
przyczyna jej stanu. J. C.
(1), znajac ja doszedl do
wniosku, Ze po spozyciu
alkoholu zapewne powie
0o co chodzi, wiec
poszedt do sklepu po
piwo. M. K. po wypiciu
kilku piw oraz wodki,
ktéra Swiadek mial w
domu, dopiero nad ranem
opowiedziala, ze boi sie,
gdyz byla $wiadkiem
zabojstwa. Opisujac je
mowila, ze S. N. (1) 1 L. O.
(1) kopali w gtowe jakiego$
(...), ze zdarzenie to mialo
miejsce w Srode, lub w
czwartek (przy czym nie
pamietala dokladnej daty),
jak réwniez podala, ze
ona sama zostala uderzona
przez S. N. siekiera w
kolano.

J. C. (1) widzial na
kolanie M. K. (1) S$wieze
obrazenia ciala. M. K.
moéwila, Ze wymieniony
rowniez grozil jej wowczas
zabdjstwem, je$li co$
powie. Z jej wypowiedzi
wynikalo réwniez, ze w
czasie, gdy pokrzywdzony
juz nie zyl, w mieszkaniu
oskarzonego przebywala
jego  matka. J. C.
(1) nastepnego dnia,
ok. 9.00 poinformowal
Policje, wobec czego
doszlo do rozpytania M.
K., ktéora potwierdzila
powyzsze  okolicznoéci,
jakkolwiek byla wowcezas
pod znacznym wplywem
alkoholu (pomiar 21.02.21
r. g 10.09 - 1,38




mg./l.) Funkcjonariusze
Policji udali sie wiec do
mieszkania
pokrzywdzonego R. K.,
ktore okazalo sie
otwarte, nikogo w nim
nie zastajac. Nastepnie
dokonano silowego
otwarcia mieszkania S. N.,
w ktérym ujawniono cialo
pokrzywdzonego.

Oskarzeni tego  dnia
taksowka T. J. udali sie
rano do domu swojej
matki, zamieszkalej w m.
K., po czym ok. 10.30
ponownie pojechali do
O., gdzie udali sie do
znajomego A. S. (1), z
ktérym czesto spozywali
alkohol. Przebywajac w
mieszkaniu wymienionego
oskarzeni  zachowywali
sie  bardzo nerwowo,
byli bardzo wystraszeni,
cho¢ nie powiedzieli
z jakiego powodu.
Nadmieni¢ nalezy, ze L. O.
przebywal w mieszkaniu
A. S. rébwniez wieczorem
20 lutego 2021 r,
gdzie widziat go M.
I.. Oskarzonego S. N.
wowczas tam nie zastal,
jednak zapewne réwniez
on do tego mieszkania
przyszedl i obaj oskarzeni
spedzili w nim noc z 20 na
21 lutego 2021 .

Okolo godziny 12.00,
21 lutego 2021 r., do
mieszkania A. S. przybyli
funkcjonariusze  Policji,
dokonujac zatrzymania S.
N. 1) i L O. (1.
W momencie zatrzymania
wymienieni schowali sie w
lazience, pod prysznicem.




Obaj w czasie zatrzymania
znajdowali sie pod
znacznym wplywem
alkoholu (k. 4, 7).

Ogledziny zewnetrzne i
otwarcie zwlok R. K. (1)
wykazaly liczne obrazenia:

- rozlegly siniec i
obrzek tkanek obejmujacy
wieksza powierzchnie
twarzy (wlacznie zZ
malzowing uszng prawa),
rozlegla rana tluczona w
okolicy czolowej glowy:
liczne otarcia naskorka
na twarzy oraz w
okolicach skroniowych i w
prawej okolicy potyliczno-

ciemieniowej; rana
tluczona i wlewy krwi
AU §luzowce wargi
gbrnej; wylew  krwi
w §luzéwee wargi

dolnej;  podspojowkowe
wylewy krwi, zlamanie
koSci  nosa;  rozlegle
podbiegniecia krwawe w
tkance podskérnej glowy i
w mieéniach skroniowych;

prawostronny krwiak
podtwardéwkowy zZ
cechami ciasnoty
$rodczaszkowe;.

-zlamanie obu rogéw
gbérnych chrzastki
tarczowatej krtani, bez
wylewow krwi w tkance
podskornej i miesSniach
szyi,

-zlamanie dwoch lewych
zeber,

- dwie drobne rany,
kilka otaré¢ naskoérka oraz
siniec i obrzek grzbietowej
powierzchni prawej reki,




- otarcia naskoérka z
przodu prawej konczyny
dolnej,

- rana kluta przedniej
powierzchni lewego uda
penetrujaca w  obreb
miesni; kilku otaré¢
naskorka z przodu lewego
podudzia; sifice na bocznej
powierzchni lewej tydki,

Biegly stwierdzil réwniez
istnienie obrazen
zakwalifikowanych  jako
"stare", tj. strupow na
grzbiecie  lewej  reki,
rozleglego sinca A
przyérodkowej czeéci uda i
podudzia, strupéw i rany z
przodu lewego kolana,

Stwierdzit wystepowanie
skapych plam opadowych;
krew w oskrzelach,
Sredniego stopnia zmiany
miazdzycowe; poczatkowa
faze rozkladu
po$miertnego zwlok.

Stwierdzit nadto rane
thuczona z przodu prawego
podudzia o  dlugosci
prawie 2 cm., majaca
cechy wskazujace na
mozliwo§¢ zadania jej
obuchem siekiery, lub
podobnym przedmiotem,
jakim spowodowano rane
thuczona glowy (k. 1068
0.).

Na podstawie wynikow
przeprowadzonych

ogledzin zewnetrznych i
otwarcia zwlok biegly
przyjal, ze przyczyna
Smierci R. K. (1) byly
rozlegle obrazenia glowy
z  ostrym  krwiakiem
podtwardéwkowym i




jednoczesna utratg krwi z
rany glowy, nosa i rany
uda oraz krwawieniem
do drég oddechowych.
Charakter, rozleglos¢ i
lokalizacja stwierdzonych
sekcyjnie obrazen ciala
pokrzywdzonego
jednoznacznie  dowodza
dzialania innych oso6b.
Rana tluczona okolicy
czolowej glowy powstala
w  wyniku  dzialania
narzedzia twardego,
krawedzistego. Biegly
sprecyzowal na rozprawie,
ze przedmiotem takim
moégt by¢é min. obuch
- tepa strona siekiery,
ale i inne narzedzia
o odpowiednich cechach
(twarde, krawedziste), nie
mogla natomiast byé
spowodowana
kopnieciem. Rana ta nie
byla roéwniez cieta, ani
rgbana (k. 1065 o0.).
Na ciele pokrzywdzonego
nie stwierdzono uderzenia
cze$cia tnaca  siekiery
(1068). Wielomiejscowe
stluczenia powlok
miekkich glowy i ztamanie
kos$ci nosa byly skutkiem
wielokrotnych urazow,
najpewniej w  postaci
uderzen rekoma i kopniec.
W ocenie bieglego samych
tylko urazéw godzacych w
glowe bylo nie mniej niz
kilkanascie. Sila urazéw
glowy byla zréznicowana,
od niewielkiej do znaczne;.
Wielokrotne urazy glowy
skutkowaly powstaniem
krwiaka
podtwardéwkowego, przy
czym nie da  sie
ustali¢, ktéry z urazoéow
skutkowal ~ powstaniem




krwiaka, ani tez nie
zachodzi wyrazny zwiazek
pomiedzy lokalizacja
urazu a miejscem
powstania krwiaka, moze
on powstac wrecz
po przeciwnej stronie
glowy i jest skutkiem
gwaltownego
przemieszczenia sie
mozgu wewnatrz czaszki.
Zlamania dwoch zeber,
tak jak stluczenia
powlok miekkich konczyn
gbérnych i dolnych mogly
by¢, zdaniem bieglego,
wynikiem kopnie¢. Rana
khuta lewego uda
byla wynikiem dzialania
narzedzia

ostrokonczystego,

jednakze nie byl
to noz a inny
szpiczasto zakonczony

twardy przedmiot. Rana
penetrowala do mie$ni a
jej kanal mial dlugoéé ok. 6
cm. W obrebie szyi biegly
stwierdzil zlamanie obu
rogow gornych chrzastki
tarczowej  krtani, ale
jednocze$nie nie wystapily
wylewy krwi w tkance
podskérnej i miesniach
szyi, wobec czego biegly
przyjal, iz nie ma podstaw
do stwierdzenia, ze
na szyje pokrzywdzonego
byl wywierany nacisk
(duszenie). Uraz ten
powstal w innym
mechanizmie

(posrednim), tj. zapewne
na skutek wielokrotnego
kopania w glowe,
doszlo do napiecia
mie$ni  szyi. Ponadto
na ciele pokrzywdzonego
ujawniono obrazenia,
ktére powstaly wczesniej




niz opisane przez bieglego
uszkodzenia  ujete @ w
zarzucie, tj. strupy na
lewej rece, rozlegly sinice
w przySrodkowej czesci
lewego uda i podudzia
oraz strupy i rana z
przodu lewego kolana.
Biegly  stwierdzil, ze
$mieré pokrzywdzonego
nie nastagpila od razu
po doznaniu obrazen,
ale w dluzszym okresie,
1. od kilkunastu
minut do godziny -
dwoéch, na co wskazuje
uformowanie sie krwiaka
podtwardéwkowego. Jest
przy tym prawdopodobne,
ze pokrzywdzony w tym
czasie byl nieprzytomny.
Charczacy oddech
wskazuje na aspirowanie
krwi do drog
oddechowych, za$
wystapienie drgawek jest
juz skutkiem narastania
ciasnoty $rodczaszkowej
spowodowanej krwiakiem.
w ocenie bieglego
istniala jeszcze mozliwosé

uratowania zycia
pokrzywdzonego, poprzez
udzielenie mu

specjalistycznej pomocy
lekarskiej, niemniej nawet
AU przypadku
niezwlocznego zgloszenia
zdarzenia, czas niezbedny

na transport
pokrzywdzonego do
oddzialu

neurochirurgicznego i

wykonanie niezbednych
czynno$ci moéglby okazaé
sie zbyt dlugi. Natomiast
w razie nieudzielenia
mu takiej pomocy
Smieré pokrzywdzonego
byla zupehie nieuchronna




w  wyniku  doznanych
obrazen.

Z uzyskanej w toku
§ledztwa opinii sadowo-
lekarskiej dotyczacej
obrazen ciala M. K
(1), charakteru, stopnia
i mechanizmu ich
powstania, wynika, ze w
chwili ogledzin jej ciala w
dniach 211 22 lutego 2022
r. stwierdzono stluczenie
prawego podudzia ponizej
kolana z kilkoma gojacymi
sie otarciami naskorka, na

przysrodkowej

powierzchni prawego
ramienia plackowaty
siniec wykazujacy
przemiany barwnikowe,
na przy$rodkowe;j
powierzchni lewego

ramienia kilka niewielkich
punktowych, zasinien. W
ocenie bieglego skutkiem
powyzszych obrazen bylo
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
nie dluzej niz siedem
dni w rozumieniu art.
157 § 2 kk. Zdaniem
bieglego obrazenia te
mogly powstaé w czasie,
w okoliczno$ciach i w
sposéb wskazany przez
pokrzywdzona.  Otarcia
naskorka podudzia mogly
by¢ skutkiem uderzenia
obuchem siekiery, sila
uderzenia byla niebyt
duza. Z kolei zasinienia na

przysrodkowych
powierzchniach  ramion
maja charakter i

lokalizacje typowa dla
ucisku reka.

W zwigzku z zachodzacymi
watpliwo$ciami co do




stanu zdrowia
psychicznego S. N.
(1) oraz L O. (1)
poddano ich badaniom
przez dwoch  bieglych
lekarzy psychiatrow z
Wojewoddzkiego Zespolu
Lecznictwa

Psychiatrycznego w O.
wspolnie A biegla
psycholog.

Odnoszac sie do stanu
zdrowia psychicznego
S. N. (1 biegli
nie stwierdzili objawéw
choroby psychicznej.
Rozpoznali natomiast u
wymienionego

upoSledzenie  umyslowe
lekkie 2z zaburzeniami
zachowania typu
dyssocjalnego i zespol
uzaleznienia

spowodowany uzywaniem
alkoholu. Tempore
criminis byl w stanie
upojenia  alkoholowego
zwyklego.  Biegli  nie
stwierdzili u S. N. (1)

podstaw do
kwestionowania
poczytalnoSci A

rozumieniu art. 31 § 1 k.k.
ani 31 § 2 kk. Uznali, ze
wymieniony jest zdolny do
brania udzialu w toczacym
sie postepowaniu karnym
i jest zdolny do
prowadzenia obrony w
spos6b  samodzielny i
rozsadny.

Rowniez odnoénie EL.
0. (1) biegli nie
stwierdzili ani objawow
choroby psychicznej, ani
objawéw upo$ledzenia
umystowego. Rozpoznali
natomiast u




wymienionego osobowos$¢
dyssocjalng i zespol
uzaleznienia

spowodowany uzywaniem
alkoholu. Biegli  nie
stwierdzili u L. O. (1)

podstaw do
kwestionowania
poczytalnoS$ci A

rozumieniu art. 31 § 1 k.k.
ani 31 § 2 kk. Uznali, ze
wymieniony jest zdolny do
brania udzialu w toczacym
sie postepowaniu karnym

i jest zdolny do
prowadzenia obrony w

spos6b  samodzielny i
rozsadny.
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o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione




1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody  bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego
S.N.

Uwzgledni¢ mozna jedynie
czeSciowo, wylacznie w
zakresie, w jakim nie
pozostaja w sprzecznosci z
poczynionymi ustaleniami
faktycznymi i materialem
dowodowym uznanym za
wiarygodny. Przestuchany
w charakterze
podejrzanego S. N. (1)
nie sie do
popelnienia zarzuconych
mu

przyznal

czynobw i zlozyl
wyjadnienia
sprzeczne 7 poczynionymi
w sprawie ustaleniami,

zasadniczo

zmierzajace do unikniecia
odpowiedzialnos$ci za
popelnienie przestepstwa.
Niemniej potwierdzil, ze
zarbwno M. K. (1), jak i
L. O. (1) przychodzili do
niego spozywaé alkohol.
Odnoszac sie do zarzutu
dotyczacego zabodjstwa R.
K. podal, ze to L. O.
(1) bil pokrzywdzonego,
kopal go i zadawal ciosy
obuchem
sam po wypiciu alkoholu
zasngl, a gdy sie obudzil
pokrzywdzony juz i
zyl. Poczatkowo oskarzony
sadzil, Zze pokrzywdzony
Spi, bo byl przykryty
kocem. Zorientowal sie,
ze on nie zyje dopiero,
gdy przyszla do niego ich

siekiery. On

nie




matka. Zaprzeczyl takze,
aby kierowal jakiekolwiek
grozby karalne wobec
M. K. (1). Dodal, ze
nie uderzyt M. K. (1)
w noge, wskazujac, iz
dokonal tego L. O.
(1). Zanegowal rowniez
by zadal jakiekolwiek
uderzenie R. K. (1).

Bedac ponownie
przestuchanym w
charakterze podejrzanego,
S. N. (1) nie przyznal
sie  w caloéci do
wszystkich  zarzuconych
mu czyndw, jednakze jego
wyjasnienia potwierdzaja,
ze w mieszkaniu w czasie
zdarzenia znajdowala sie -
oprocz wspoloskarzonego,
M. K. i pokrzywdzony
R. K.. Oskarzony wskazal
jednak, ze nie pamieta, czy
dokonal tego zabdjstwa
a wlasciwie mysli, ze
go nie dokonal, bo
wowczas by  pamietal
(k. 783 o0.). Oswiadczyt,
ze poczatkowo pomawial
brata, natomiast po
dluzszym  przemysleniu
nie moze stwierdzi¢, ze
kto$ poza nim samym tego
zabojstwa nie dokonal,
on za$ nie ma pewnoS$ci
czy zabil pokrzywdzonego.
By¢ moze dano mu
dopalacze. Potwierdzil
natomiast, ze w jego
mieszkaniu byla pdzniej
jego matka a M. K
zmywala krew. Chcial
poprosi¢ brata o pomoc w
wywiezieniu ciala, ale on
nie chcial sie zgodzié.

Na ostatniej rozprawie
wyjasnienia te w czesci




zmienil i wprost przyznal,
ze faktycznie bral udzial w
pobiciu pokrzywdzonego,
1. pare
uderzyt i

razy  go
kopnal, ale
podkredlit, Ze nie chcial
pozbawi¢ go zycia, ani
uzywal  siekiery.
Nawet nie podejrzewal,

nie

ze pokrzywdzony moze
gdyz
jest czlowiekiem zdolnym
zabija¢  bez  powodu.
Kiedy kladl sie spadc,
pokrzywdzony jeszcze zyl
i oddychal. Kiedy sie
obudzil, byl w szoku, ze
pokrzywdzony nie zyje.

umrzec, nie

wyjadnienia oskarzonego
L.O.

Podobnie jak w przypadku
S. N. nalezy ocenié
wyjasnienia L. O., {j.
jako wiarygodne jedynie
w czeSci niesprzecznej z

poczynionymi
ustaleniami. Obaj
oskarzeni w postepowaniu
przygotowawczym

obciagzali sie wzajemnie a
ich wersje zmierzaly do
unikniecia

odpowiedzialnoéci. Bedac
przestuchanym w
charakterze podejrzanego
L. 0. (1) réwniez
nie przyznal sie do
popelnienia przypisanego
mu czynu. Potwierdzil, ze
w dniu 17 lutego 2021 r.
spozywal alkohol u brata
S. N. (1) wspélnie w
M. K (1) i R K (1)
W pewnym momencie S.
N. (1) zaczal wielokrotnie
uderza¢ pokrzywdzonego
siekiera  po  nogach,
mowiace, ze jest mu winny
50 zl i je$li nie odda
mu tych pieniedzy to




on go zabije. Uderzal
go rowniez taboretem w
glowe, tak ze leciala mu
krew. L. O. (1) podal, ze
nie bral udzialu w biciu
pokrzywdzonego, ani nie
reagowal z uwagi na obawe
przed wspdloskarzonym.
Niemniej pdzniej obmyli
mu twarz woda i
kontynuowali picie
alkoholu, w czasie gdy
pokrzywdzony lezal na
podlodze to jeszcze wypil
z nimi 3 wina, po czym
wszyscy poszli spa¢. Lezac
na ziemi R. K. (1) charczal,
byl przykryty kocem wraz
z twarza, bo M. K. bala
sie widoku krwi. Wtedy
S. N. (1) zadawal mu
jeszcze kopniecia obuta
stopa w glowe i po calym
ciele. M. K. (1) sie bala
i krzyczala by S. go
zostawil, woéwczas uderzyl
ja obuchem siekiery w
kolano, przez co poplakata
sie z bolu. M. K. (1)
chciala wyjs¢, ale S. N.
(1) powiedzial, ze jej nie
wypuéci. Przez kolejne
dwa dni t. 18 i 19
lutego 2021 r., gdy wracal
z pracy dalej spozywal
alkohol w towarzystwie
(...). Pokrzywdzony lezal
na podlodze przykryty
kocem.  Kolejne  dni
spozywali alkohol u A. S.
(0.

Bedac ponownie
przestuchanym w
charakterze podejrzanego,
jak réwniez na rozprawie,
E. O. (1) nie przyznal
sie  do postawionego
mu zarzutu w caloSci
i podtrzymal swoje




wcze$niejsze wyjasnienia,
calkowicie negujace jego
wine. Podal na rozprawie,
ze on sam mowil S.
N. w czasie zajscia, ze
dwa razy, aby nie bil
pokrzywdzonego. Podal,
ze mial wodwczas przy
sobie telefon marki Sony
i jest tam nagranie
rozmowy, jak byli w
pokoju, ktéra nagral, zeby
mie¢ jakiS dowdd i zeby
nie odpowiadal za coS,
czego nie zrobil (k.
1029). Wskazaé trzeba
jednak, ze powyzsze nie
znajduje  potwierdzenia
w  tre§ci  opinii z
zakresu informatyki, gdyz
analiza zawarto$ci pamieci

telefonu oskarzonego
doprowadzila do
ujawnienia nagran,

ktéorych tre$¢ nie ma
bezposredniego zwiazku
ze zdarzeniem, za
wyjatkiem jedynie zapisu
agresywnych i wulgarnych
wypowiedzi S. N. do M.
K. (k. 728), ktéore co
najwyzej moga ilustrowaé
zachowanie oskarzonego
i jego stosunek do
wymienionej, jednak nie
wnosza nic do ustalen
faktycznych odnoszacych
sie do przebiegu zajscia.
Wyjas$nienia oskarzonego
E. O., cho¢ zawieraja
elementy prawdziwe, w
ocenie sadu zmierzaja do

unikniecia
odpowiedzialnosci, w
szczegoblnosci poprzez

zanegowanie osobistego
udzialu w biciu (kopaniu)
pokrzywdzonego, czemu
nie mozna daé¢ wiary.
Wyjaénienia, w ktorych




oskarzony ten wskazywal,
ze po pobiciu
pokrzywdzonego
kontynuowal on wraz
z nimi w najlepsze
spozywanie alkoholu sg
w ocenie sadu nie tylko
niewiarygodne, ale wrecz
kuriozalne, uwzgledniajac
stan pokrzywdzonego i
rozleglo$¢ zadanych mu
obrazen ciala.

zeznania M. K.

Nalezalo je uznac
za wiarygodne w
zakresie wskazujacym na
dokonanie przez obu
oskarzonych zarzucanego
im  przestepstwa, s3
bowiem zasadniczo sp6jne
i konsekwentne. Nie budzi
watpliwoéci, réwniez w
Swietle wyjasnienn obu
oskarzonych, ze M. K. byla
obecna w mieszkaniu S. N.
w czasie, gdy doszlo do
spowodowania $mierci R.
K.. Miala zatem mozliwo$é¢
postrzegania okoliczno$ci
tego czynu. Podkreslenia
wymaga, ze jej zeznania
rozpatrywaé¢ nalezy w
zwigzku z zeznaniami J.
C., ktére uzna¢ nalezy
za w peli wiarygodne
i zwrbcic uwage na
treSci zrelacjonowane
mu  przez M. K.
Wymieniona przekazala
mu przede wszystkim, ze
w zabdjstwie brali udzial
obaj oskarzeni, ktorzy
kopali pokrzywdzonego a
S. N. nadto uderzyl M.
K. siekiera w kolano i
grozil jej zabdjstwem, jesli
ujawni okolicznosci czynu.
Stalo sie to powodem
poinformowania  Policji




przez J. C. w dniu 21
lutego 2021 r. i ujawnienia
przestepstwa. Swiadek M.
K. w zeznaniach z
dnia 22 lutego 2021
r. opisala okoliczno$ci
czynu, wskazujac, ze w
kopaniu pokrzywdzonego
uczestniczyli obaj
oskarzeni, jakkolwiek
najbardziej agresywny byl
S. N., ktéory uderzyl
pokrzywdzonego réwniez
siekiera. Podala, ze
po pobiciu pokrzywdzony
lezal na ziemi, nic
juz nie moéwil i dostal
drgawek. Rano stwierdzili,
ze nie zyje. Wskazala
rowniez na kierowane
wobec niej przez S.
N. grozby pozbawienia
zycia w przypadku, jesli
powie komu$ (Policji)
o zdarzeniu, jak i
na poOzniejsze uderzenie
jej siekiera w kolano
przez S. N.. W
ocenie sadu oceniajac jej
zeznania trzeba mie¢ na
uwadze, ze $wiadek nie
miala zadnych powodéw,
aby bezzasadnie obcigzac
oskarzonych, z ktérymi
pozostawala 6wcze$nie w
towarzyskich stosunkach
i wspélnie spozywala
alkohol. W towarzystwie
(...). O. spedzila nawet
dobrowolnie = noc = w
mieszkaniu

pokrzywdzonego, zanim
udala sie do J. C..
Ujawnienie okolicznoS$ci
czynu wigzalo sie dla niej
z duzym dyskomfortem
i stresem, bala sie
zwlaszcza oskarzonego S.
N., ktéry ja skutecznie
zastraszyl, zwlaszcza, ze




byla $wiadkiem skrajnie
brutalnego zdarzenia. Z
jej zeznan wynikalo, ze
po czynie oskarzony nie
pozwalal jej swobodnie
oddali¢ sie, obawiajac sie -
zreszta niebezpodstawnie,
ze kogo§ powiadomi i
nie stoi to wcale w
sprzecznoéci z faktem, ze
nastepnie postal ja po
zakup alkoholu i ze w
jego towarzystwie alkohol
ten spozywala, pomimo,
ze traktowal ja ponizajgco,
wyzywat i grozil. Wynika
to z degradacji i =ze
specyfiki patologicznego
srodowiska, w jakim
przebywali, jak réwniez
po prostu zastraszenia.
Zaréwno $wiadek, jak
i oskarzeni to osoby
obracajace sie w malym
i zamknietym lokalnym
Srodowisku, gdzie nie ma
praktycznej  mozliwoSci
ukrycia sie, ani unikniecia
konsekwencji. Swiadek M.
K. w tamtym okresie
bezspornie znajdowala sie
w ciagu alkoholowym,
co jednak nie przekresla
jej prawdomoéwnosci,
gdyz przekazane przez
nig informacje znajdujg
potwierdzenie w
zgromadzonym materiale
dowodowym. M. K
wziela udzial réwniez w
eksperymencie

procesowym a j€j
wypowiedzi wskazywaly,
ze wrecz obawia sie
przebywa¢ w  miejscu
zdarzenia, bylo to
dla niej traumatyczne
do$wiadczenie i starala
sie dazy¢ do jak
najszybszego zakonczenia




czynnoSci. Analiza jej
relacji z tej czynnoSci
prowadzi w ocenie sadu
do wniosku, ze nie
zaistnial fakt ponownego
nocowania $wiadka wraz
zZ oskarzonymi w
mieszkaniu po $mierci
pokrzywdzonego, w
obecnoéci jego zwlok,
co byloby zwlaszcza
dla niej trudne do
zaakceptowania.

Przebywala tam jedynie w
ciagu nastepnego dnia, po
czym kolejng noc spedzila
z k. O. w mieszkaniu
pokrzywdzonego, dokad
zaprowadzit ja oskarzony,
ktéry najwyrazniej
rowniez nie chcial
przebywa¢ w mieszkaniu
brata ze zwlokami.
Nastepna noc (z soboty
na niedziele) M. K
spedzita w mieszkaniu J.
C. a oskarzeni zapewne
w mieszkaniu A. S., gdzie
doszlo do ich zatrzymania.

Zeznania z postepowania
przygotowawczego M. K.
potwierdzita przed sadem,
jakkolwiek nalezy mieé
wzglad na znaczny
juz uplyw czasu od
zdarzenia, co skutkowalo
niekiedy powolywaniem
sie §wiadka na niepamiec.
Co do istoty jednak
zeznania te s3 spdjne
i konsekwentne i
wynika z nich bez
watpienia, ze S$wiadek

pomimo ewidentnego
stanu nietrzezwoSci
widziala przebieg

zdarzenia i ze uczestniczyli
W nim czynnie obaj
oskarzeni, w szczego6lnoSci




rowniez k. O. kopal
pokrzywdzonego, jak od
poczatku przekazala.
Zeznania w czeSci, w jakiej
wskazywala na rozprawie,
ze E. O. méwil w pewnym
momencie, zeby S. N. nie
bit juz pokrzywdzonego,
wzglednie zabieral mu
siekiere, nawet  jeSli
polegaja na prawdzie
(gdyz we wczeSniejszych
zeznaniach nie
wspomniala o tym), nie
stoja w  sprzecznoS$ci
z ustaleniem, ze
wymieniony réwniez bral
czynny udzial w
zdarzeniu i kopat lezacego
pokrzywdzonego, w tym
w glowe, dzialajac
w ramach porozumienia
ze wspoloskarzonym.
Twierdzenia te stanowig
przejaw ogolnie bardziej
przychylnego nastawienia
$wiadka do tego
oskarzonego.  Niemniej
podkreslié  nalezy, ze
jednak stanowczo
utrzymywala, ze on
roOwniez uczestniczyl w
kopaniu pokrzywdzonego,
cho¢ jego rola w
poréwnaniu zZ
zachowaniem  S. N.
byla wyraznie mniejsza.
Niespojnosciami

dotkniete s3 réwniez
pochodzace z rozprawy
zeznania odnoszace sie
do okolicznosci przykrycia
pokrzywdzonego kocem,
jednak w ocenie sadu
nie budzi watpliwodci,
ze nastgpilo to dopiero,
kiedy juz bylo wiadomo,
ze nie zyje (k. 1118
0.) i mialo sluzyé
zakryciu jego obrazen,




nie za§ zapewnieniu mu
warunkéw do snu.

Jednoznacznie
wiarygodne sg zeznania
M. K. odnoszgce sie
do grozenia jej $miercig
przez S. N. na wypadek
powiadomienia  Policji,
jak 1 uderzenia jej
siekiera w kolano, co
znajduje potwierdzenie w
stwierdzonych
obrazeniach ciala.
Zachowanie oskarzonego
wobec wymienionej (choé
nie dotyczy zapewne tego
samego zdarzenia) wynika
chociazby z nagrania
zabezpieczonego od L.
0., ktére zawiera bardzo
agresywne i wulgarne
wypowiedzi i grozby.

Wiarygodnosci  $§wiadka
w ocenie sadu nie
sposéb  podwaza¢ w
oparciu o notatke z
rozpytania M. K. przez
funkcjonariusza Policji M.
S., nie tylko wobec
faktu, ze w oczywistym
stopniu  nie  stanowi
ona skladnika materialu
dowodowego, ale i majac
na uwadze nietrzezZwos$é
rozpytywanej oraz fakt,
ze nawet z zeznan P.
S. wynika, ze wymieniona
zawiadomila o tym, ze "O. i
N. zabili czlowieka", zatem
nie odniesienie sie do
roli L. O. wynika¢ moglo
po prostu z niedopytania
wymienionej co do tej
okolicznos$ci na wstepnym
etapie, wzglednie faktu
sporzadzenia notatki
dopiero po rozpytaniu,
co moglo skutkowaé




niescisloéciami. Swiadek
przed sadem potwierdzil,
ze w taki wlaénie
sposéb doszlo do jej
sporzadzenia. Z zeznan
P. S. wynika réwniez,
Ze pomimo nietrzezwosci
M. K. wypowiadala
sie w miare logicznie.
Nadmieni¢ nalezy, ze
z notatki  urzedowej
sporzadzonej jeszcze
wezesniej przez
funkcjonariusza K. K.
wynika, ze M. K
informowala, ze w
mieszkaniu doszlo do
awantury, w  trakcie
ktorej "bracia  zaczeli
kopa¢ i uderzaé R. K
po twarzy, glowie oraz
ciele". Na zadnym etapie
postepowania M. K. nie
twierdzila pdzniej, ze L. O.
nie bral udzialu w biciu
pokrzywdzonego, tyle ze
jego role opisywala jako
mniejsza.

zeznania J. C.

Dano im wiare w pekni,
gdyz $éwiadek spdjnie
i bardzo konsekwentnie
przedstawil wiadome
sobie fakty. Nie ma
zadnego  interesu w
obciazaniu oskarzonych i
sam jest osoba postronna.
Niezwlocznie powiadomit
Policje o wiadomo$ciach
uzyskanych od M. K. i
zostaly one potwierdzone.
Swiadek od poczatku jasno
wskazywal, ze naklonil M.
K. do zwierzen poprzez
dostarczenie jej alkoholu,
ktérego wypila znaczna
ilo§¢, tj. kilka piw i
wiekszo$¢ butelki wodki
i nie probowat reczyé za




jej wiarygodno$é, niemniej
najwyrazniej sam uznatl
ja za wiarygodna, skoro
podal, ze byl wrecz w szoku
i postanowil powiadomié
Policje. Przytoczone przez
Swiadka informacje
uzyskane od M. K
znajdowaly potwierdzenie
w j€j pOzniejszych
zeznaniach. W  ocenie
swiadka M. K., pomimo
duzej iloSci spozytego
alkoholu nie byla
w stanie upojenia i
funkcjonowala w miare
normalnie, co jest typowe
dla os6b naduzywajacych
alkoholu, wykazujacych
bardzo wysoka tolerancje.

W  ocenie sadu nie
znajduja  potwierdzenia
zarzuty podnoszone przez
S. N. co do osoby
$wiadka (k. 1031 o. -
(...)), gdyz $wiadek spdjnie
temu zaprzeczyl, jedynie
polega na prawdzie watek
zwigzany z wczeSniejszymi
kontaktami S. N. ze
Swiadkiem na tle sprawy
S. K., ktory byl kolega
oskarzonego i okradl
J. C. a oskarzony
naklonit  wymienionego
do wstawienia sie za
nim w zeznaniach, co
znajduje  potwierdzenie
w  uzyskanych aktach
postepowania (Sygn. akt IT
K 172/20 SR w Olsztynie).
Na pewno nie zachodza
zadne okolicznos$ci, ktére
nakazywalyby

podejrzewac, ze J. C.
ma jakiS§ interes w
obciazeniu oskarzonych.
Wrecz przeciwnie, jego
zeznania byly w ocenie




sadu bardzo powsciagliwe
i nie prébowal dodawaé
niczego do informacji
pozyskanych od M. K..
Wskaza¢ rowniez nalezy,
ze z zeznan J. C. wynika
wyraznie, ze M. K. nie
pamietala daty, kiedy
mialo miejsce zdarzenie i
moéwila mu, ze bylo w
$rode lub w czwartek.

zeznania J. G.

Dano im wiare, jako

spéjnym i
konsekwentnym. Wskazaé
nalezy, zZe Swiadek

zamieszkuje po sgsiedzku
i od dawna  zna
oskarzonych. Swiadek
wskazala na  sposéb
ich zycia, sprowadzajacy
sie do ciagglych libacji
alkoholowych, zwlaszcza
W nocy, zaklocania
porzadku. Swiadek na
rozprawie spontanicznie
wskazala, ze zdarzenie,
w trakcie ktorego =z
mieszkania oskarzonego
stycha¢  bylo  halasy,
walenie, lupanie mialo
miejsce w  czwartek,
tak tez utrzymywala w
postepowaniu

przygotowawczym (k.
561), podkreslajac, ze

starszego mezczyzne,
ktéory  pdzniej  zginal,
widziala jeszcze w

czwartek po poludniu,
jak  w  towarzystwie
oskarzonych wchodzil
i wychodzil, dzwonily
wowcezas  butelki, widaé
bylo, ze mezczyzni sa pod
wplywem alkoholu. Tamze
wskazala, ze zdarzenie,
kiedy widziala M. K.
wychodzaca z mieszkania,




kiedy wybiegl za nia S.
N. i ciaggnal z powrotem,
krzyczac "chodz tu" , mialo
miejsce nastepnego dnia,
w piatek w poludnie,
moze wieczorem. Trzeba
zauwazyC, ze bezspornie
pozostaje to w zbiezno$ci
z zeznaniami M. K. co do
faktu, ze byly to dwa rézne
zdarzenia i z mieszkania
oskarzonego prdébowala
oddali¢ sie nastepnego
dnia (k. 169 - 170).
Odmienne ujecie tego
w pierwszym protokole
przestuchania $wiadka (k.
350. - 36) musialo powstac
w  wyniku nieScistoéci,
gdyz $wiadek bardzo
stanowczo na rozprawie
opisywala, ze widziala
to zajécie przebywajac w
domu, robigc porzadki i
na pewno nie bylo to
w trakcie nocnej libacji,
przeciwnie w mieszkaniu
oskarzonego w piatek byl
spokéj. W sobote z kolei,
okolo poludnia, $wiadek
widziala, jak mieszkanie
ostatni raz opuscit S. N.,
jakby niosgc co§ wowcezas
pod bluza.

zeznania T. D.

Dano im wiare, jako
prawdoméwnym. Swiadek
jest matka J. G,
od dawna zamieszkuje
po sasiedzku. Roéwniez
wskazala na naganne
zachowanie oskarzonych,
w tym rdéwniez incydenty
z udzialem S. N,
ktory grozil jej wnukowi
nozem. Swiadek nie byla
jednak pewna co do
dnia zaistnienia zdarzenia,
wskazujge, ze awantura




w mieszkaniu oskarzonego
byla w $érode albo w
czwartek (1115 o0.), przy
czym wydaje sie jej,
ze widziala oskarzonego
S. N. w towarzystwie
pokrzywdzonego i M. K.
ze $rody na czwartek a
nastepnego dnia widziala
wychodzacg z mieszkania
M. K. oraz slyszala
dochodzace z mieszkania
krzyki S. N. do niej "lez, k.
(wulg.) bo cie z..(wulg.)".

zeznania D. P.

Dano wiare, brak podstaw
do ich kwestionowania.

zeznania M. P.

Dano wiare, brak podstaw
do ich kwestionowania.

zeznania A. S.

Dano im wiare w
zakresie bezspornego
faktu, ze w  jego
mieszkaniu  przebywali
oskarzeni w chwili ich
zatrzymania. Jakkolwiek
nalezy mie¢ na uwadze,
ze mieszkanie S$wiadka,
jak wynika z informacji
funkcjonariuszy  Policji,
to lokalna  "melina",
gdzie przebywaja osoby
naduzywajace  alkoholu
i do zeznan $wiadka
nalezalo podejsé zZ
ostrozno$cia. Byl on
rowniez w przeszloSci
skazany za przestepstwo
popelnione wspélnie i w
porozumieniu z L. O.
W szczeg6lnoéci $wiadek
wskazal, 7zZe oskarzeni
przyszli do niego w
niedziele, za§ L. O.
juz wieczorem w sobote
widzial tam M. L.. Jest w
ocenie sadu niewatpliwe,




ze obaj oskarzeni spedzili
tam na piciu alkoholu noc
z soboty na niedziele, tak
jak to wyjasnial L. O.
(k. 85 0.), ktory nawet
wspominal o obecnoéci
tamze sgsiada A. S.
(. M. I1). Brak jest
natomiast podstaw, aby
kwestionowac zeznania A.
S., ze oskarzeni nie
powiedzieli mu nic o
$mierci pokrzywdzonego,
gdyz jest oczywiste, ze
nie mieli powoddéw, aby
to ujawniaé. Jak podatl
Swiadek, zachowywali sie
jednak bardzo nerwowo,
jakby co$§ mieli na
sumieniu, "$lipia im
lataly", jak kto$ szedl po
korytarzu.

zeznania K. K.

Dano im wiare jak o
prawdomoéwnym.
Podkreslenia wymaga, ze
z relacji jego wynika,
ze M. K. od poczatku
moéwila, ze bylo dwoch
sprawcoéw spowodowania
Smierci pokrzywdzonego,
przy  czym  bardziej
agresywny byt S. N. (1).
Mowila rowniez, ze zostata
uderzona siekiera w noge i
miala na nodze obrazenia
ciala. W czasie kontaktu ze
Swiadkiem M. K. byla w
jego ocenie pod wplywem
alkoholu, ale wypowiadala
sielogicznie. Byla wowczas
bardzo przerazona.

zeznania P. S.

Dano im wiare jako
prawdoméwnym co do
okoliczno$ci kontaktu =z
M. K. na posterunku
Policji i sporzadzenia
notatki urzedowej, do




ktoérej odniesiono sie juz
w czedci dotyczacej zeznan

zeznania S. W.

Dano im wiare, brak
podstaw do ich
kwestionowania.

zeznania T. J.

Dano im wiare, brak

podstaw do ich
kwestionowania.
opinia bieglego z zakresu | Dano jej w  pelni

medycyny

wiare, jako rzetelnej i
prawidlowo sporzadzone;.

Biegly odnidst sie
szczegblowo zaré6wno do
przyczyn i okolicznoSci

$mierci pokrzywdzonego,
jak i doznanych przez
niego obrazen ciata. Opinii
tej nie
i nalezalo ja
podzielié,
zakresie odnoszacym sie
do obrazen doznanych
przez M. K..

kwestionowano
zatem
rowniez = w

opinie sadowo -
psychiatryczne

Nalezalo podzieli¢, jako
prawidlowo sporzadzone
i miarodajne. W
szczegoblnosci zupeknie
brak jest podstaw do
uwzglednienia
S. N. co
sporzadzenia
odnoszacej sie do jego
osoby. Wskaza¢ réwniez
nalezy, ze wbrew zarzutom

zarzutow
okolicznosci
opinii

oskarzonego wydana w
dniu 16 stycznia 2023
r. opinia w  innej
sporzadzona
innych bieglych
analogiczne

sprawie,
przez
zawiera
konkluzje co do stanu
zdrowia
oskarzonego.

psychicznego
Nie ma




zatem zadnych podstaw
do kwestionowania opinii
wydanych w
przedmiotowym
postepowaniu, ktore sa
jednoznaczne co do braku
podstaw do stwierdzenia
braku, wzglednie
ograniczenia
poczytalnoSci oskarzonych
wrozumieniu art. 31§ 11ub
2 k.k.

Odnoénie S. N. biegli
nie stwierdzili objawow
choroby psychiczne;j.
Rozpoznali natomiast
u niego upoSledzenie
umystowe lekkie zZ
zaburzeniami zachowania
typu  dyssocjalnego i
zespot uzaleznienia
spowodowany uzywaniem
alkoholu. Dysponuje on
ubogim zasobem wiedzy
ogblnej i  slownictwa.
Ujawnia deficytu intelektu
i zaburzenia zachowania
dyssocjalnego objawiajace
sie postawg
nieodpowiedzialnosci,

niskim progiem frustracji
i wyzwalania  reakcji
gwaltownych, brakiem
poczucia wiezi,
aktywno$cia nastawiong
na zaspakajanie doraznych

potrzeb, zmienno$cig
i nietrwalo$¢  dazen,
tendencja do
nieprzestrzegania

przyjetych  norm, nie
liczeniem sie z uczuciami
innych, tendencja do
szukania winy w
otoczeniu i  pozornie
prawdopodobnych

racjonalizacji zachowan,
ktére powoduja konflikty
z otoczeniem. W efekcie




nie zdobyt adekwatnego do
intelektu  wyksztalcenia,
ma nieustabilizowane
zycie osobiste i zawodowe,
wszedt w  konflikt z
porzadkiem prawnym,
dokonuje préb
samobdjczych i tatuazy,
uzaleznit sie od alkoholu.
Dysponuje na tyle
sprawnym intelektem, ze
zna podstawowe normy
prawne i powinien
przewidzie¢ skutki ich
przekraczania. W trakcie,
gdy dokonywano
zarzucanych mu czynoéw,
byt pod wplywem
alkoholu, ktéry obniza
krytycyzm. zdolno$¢
kontroli i nasila sktonnosé
do impulsywnych,
popedowych  zachowan.
Podejrzany zna wplyw
alkoholu na swoj organizm
i powinien przewidzieé
skutki jego  spozycia.
Zdaniem bieglych nalezy
kwalifikowaé jego stan
w  tych momentach
jako upojenie alkoholowe
zwykle. Nie dzialal wiec
w stanie  endogennej
psychozy, ani jako$ciowo
zmienionej $wiadomosci.
Tym samym nie
stwierdzono podstaw
do kwestionowania jego
poczytalnoSci.

Odnoénie L. O. réwniez
nie stwierdzono objawow
choroby psychicznej, ani
upoSledzenia

umyslowego. Rozpoznano
natomiast u niego
osobowo$¢  dyssocjalng
i zesp6l uzaleznienia
spowodowany uzywaniem
alkoholu.  Oskarzonego




cechuje postawa
nieodpowiedzialnosci,
brak  poczucia
aktywno$¢ nastawiona na
doraznych
zmienno$§¢ i
dazen,
do

wiezi,

zaspakajanie
potrzeb,

nietrwatoé¢
tendencja
nieprzestrzegania
przyjetych
liczenie sie z uczuciami
do

winy w

norm, nie

innych, tendencja
szukania
otoczeniu i  pozornie
prawdopodobnych
racjonalizacji zachowan,
ktére powoduja konflikty
z otoczeniem. W efekcie
nie zdobyt adekwatnego do
intelektu
ma

wyksztalcenia,
nieustabilizowane
zycie osobiste i zawodowe,

wszedt w  konflikt z
porzadkiem prawnym,
szuka ukojenia w
alkoholu, od ktérego
sie uzaleznil. Dysponuje
jednak sprawnym
intelektem, zna normy

prawne i powinien
przewidywa¢ skutki ich
przekraczania. W czasie
popelienia zarzucanego
mu czynu byl w
stanie nietrzezwoSci, zna
wplyw  alkoholu
organizm i powinien
przewidywaé skutki jego
spozycia, jego stan nalezy
zakwalifikowaé

na

rowniez
jako upojenie alkoholowe
zwykle.

opinia z zakresu badan
daktyloskopijnych

Nalezalo podzieli¢, brak
podstaw do
kwestionowania.




opinia z zakresu genetyki
sadowej

Nalezalo podzieli¢, brak

podstaw do
kwestionowania.

Zabezpieczone w
mieszkaniu S. N.
(1 ubrania oraz
przedmioty, w  tym

miedzy innymi siekiera,
taboret i
zostaly poddane badaniom
sadowo genetycznym.
Z wydanej w tym
zakresie opinii wynika
mi.in.,, iz z probek
pobranych do badan
z brunatnych zabrudzen
ujawnionych na odziezy
- spodniach dresowych,
bluzie,
N. (1), wyizolowano DNA
pochodzace od osoby
o meskim genotypie i
takim samym  profilu
zgodnym z profilem DNA
R. K. (1). Z probek
pobranych do badan z
zabrudzen

na trzonku

nagrzewnica,

oraz butach S.

ujawnionych
siekiery i
z pozostalej powierzchni
trzonka
wyizolowano mieszaniny
ludzkiego DNA
pochodzacego od co
najmniej dwoch os6b.
W  mieszaninach tych
stwierdzono cechy
genetyczne wystepujace w
profilu DNA R. K. (1)
i S. N. (1). Z probek
pobranych do badan z
zabrudzen
na powierzchni nozyczek,
taboretu czeSci roboczej
siekiery, na bluzie
nalezacej do S. N. (1),
wyizolowano mieszaniny
ludzkiego DNA
pochodzacego od co
najmniej trzech o0s6b.

siekiery,

ujawnionych




W  mieszaninach tych
stwierdzono cechy
genetyczne wystepujace w
profilu DNAR. K. (1)iS.N.
(0.

opinia z zakresu | Nalezalo podzieli¢, brak

informatyki podstaw do
kwestionowania.

protokoly  zatrzymania, | Dokumentu  urzedowe,

badania stanu trzezwoSci, | niekwestionowane.

przeszukania, ogledzin

wywiady Srodowiskowe Dokumenty = urzedowe,
niekwestionowane.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I, II, III S.N.(1),LE.0.(1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza caloksztattu
zgromadzonego i
oméwionego powyzej

materialu  dowodowego
prowadzi w ocenie sadu
do wniosku, ze wina
oskarzonych nie budzi
watpliwosci. W rezultacie
oskarzonych S. N. (1) i L.
O. (1) nalezalo uznaé¢ za
winnych tego, ze w nocy
z dnia 18 lutego 2021 r.
na 19 lutego 2021 r. w
mieszkaniu przy ul. (...) w
O., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, z zamiarem
ewentualnym pozbawienia
zycia R. K. (1), zadali mu
liczne kopniecia obutymi
stopami w okolice glowy,
tulowia, szyi, konczyn
gornych i dolnych, a S.
N. (1) nadto zadal mu
cios w glowe oraz kilka
ciosow po calym ciele
obuchem siekiery, jak tez
nagrzewnicg elektryczna,
a takze uderzenie ostrym
konicem dlugopisu w lewe
udo, w wyniku czego
doszlo do powstania u
pokrzywdzonego obrazen
ciala w postaci rozleglej
rany tluczonej okolicy
czolowej glowy, rozleglego
sinca i obrzeku tkanek
obejmujacych wieksza
powierzchnie twarzy,
licznych otaré naskorka
na twarzy  oraz w
okolicach skroniowych
i w prawej okolicy
potyliczno- ciemieniowej,
rany tluczonej i wylewow




krwi w  §luzéowkach
wargi gornej i dolnej,
podspojowkowych

wylewow krwi,
wieloodlamowego

zlamania koSci  nosa,
rozleglych ~ podbiegnieé¢
krwawych ~w  tkance
podskornej glowy i w
mie$niach  skroniowych,
prawostronnego krwiaka

podtwardéwkowego z
cechami ciasnoty
Srodczaszkowej,

krwawienia do  drog
oddechowych, urazu szyi
ze zlamaniem obu
rogow gornych chrzastki
tarczowatej krtani,
stluczenia klatki
piersiowej ze zlamaniem
dwoéch  lewych  zeber,
drobnych ran oraz
stluczenia konczyn
dolnych i gbrnych
z  licznymi  otarciami
naskorka, a takze
rany klutej przedniej
powierzchni lewego uda,
penetrujgcej w  obreb

miesni, na skutek
ktérych  nastapil  zgon
pokrzywdzonego w
wyniku ostrej

niewydolno$ci krazeniowo
— oddechowej wynikajacej
z  rozleglych  obrazen
glowy z ostrym krwiakiem
podtwardéwkowym zZ
jednoczesna utrata krwi z
rany glowy, nosairanyuda
oraz krwawieniem do dréog
oddechowych.

W ocenie sadu, niezaleznie
od generalnej zasadno$ci
zarzutu  zawartego w
pkt I i IV aktu
oskarzenia, uzasadnione
jest ustalenie, ze czyn




ten zostal popeliony
w nocy z czwartku
na piatek 18/19 lutego
2021 r., nie za$ dzien
wcze$niej. Nie narusza
to  oczywiScie  zasady
tozsamo$ci  przedmiotu

postepowania,
rozumianego jako
okresSlone zdarzenie

faktyczne, ani tez nie
zmienia w zasadniczym
zakresie oceny czynu,

niemniej jest
podyktowane
konieczno$cia oparcia
rozstrzygniecia na
zgodnych z  prawda
okoliczno$ciach

faktycznych (art. 2 §
2 kp.k). Zauwazy¢ w
tym wzgledzie nalezy,
ze juz z twierdzen
M. K. przekazanych J.
C. wynikalo, Ze nie
jest ona pewna, kiedy
do tego czynu doszlo
(tj. w Srode, czy w
czwartek). Wprawdzie z
jej pOzniejszych zeznan
wynikalo, Ze przebywala
w mieszkaniu a L. O.
dwa razy chodzil do
pracy (k. 65), to jednak
juz z zeznah zlozonych
w toku eksperymentu
zdaje sie wprost wynikac,
ze tylko jedng noc
spedzila w mieszkaniu
wraz ze zwlokami
pokrzywdzonego (tj. noc
zaistnienia zabojstwa),
kolejne juz nie. Wydaje
sie to nawet bardzo
wiarygodne w  $wietle
elementarnych zasad
do$wiadczenia zyciowego,
gdyz na pewno chcialaby
za wszelka cene uniknaé
takiego doswiadczenia, jak




spanie w bezpoSrednim
sgsiedztwie lezacych na
podlodze zakrwawionych
zwlok. Roéwniez L. O.
najwyrazniej nie zamierzat
tego robi¢. Bezspornym
pozostaje, ze Kkolejna
noc M. K. spedzila z
L. O. (z 19 na 20
lutego) w  mieszkaniu
pokrzywdzonego,

natomiast ostatnia noc
przed zatrzymaniem
oskarzonych (20/21
lutego) M. K. spedzila
z J. C.. Wyjaénienia L.
O. (k. 85 0.) z ktérych
wynika, ze dwa razy spali
w mieszkaniu S. N. i dwa
razy chodzil rano do pracy,
po czym spal u A. S.
nie moga wiec polegaé na
prawdzie, gdyz pomijaja
w takim razie noc, ktbra
spedzit w mieszkaniu
pokrzywdzonego, co
wprost potwierdzila takze

Zwr6ci¢ nalezy réwniez
uwage, ze nawiazujace do
zdarzenia wiadomo$ci sms
i polaczenia telefoniczne,
ktérych L. O. nie odbieral
od S. N. pochodza z 19 i
20 lutego 2021 r. (piatek i
sobota), w dniu 18 lutego
2021 1. S. N. nie przesylal
mu natomiast zadnych
wiadomosci. Wskazuje to
w ocenie sadu wyraznie,
ze do zabojstwa doszlo
w nocy na 19 lutego
2021 r. i w rezultacie S.
N. nastepnego dnia prosil
brata o pomoc, zeby po
powrocie z pracy ,pomogt
mu z nim", czyli jak
nalezy przyja¢, w pozbyciu
sie w jaki§ spos6b ciala




pokrzywdzonego, do czego
ostatecznie jednak nie
doszlo. Kwestia rozmoéw
miedzy oskarzonymi na
ten temat wynika réwniez
z zeznan M. K. a
nawet podjeli oni pewne
starania w tym zakresie,
probujac przenie$¢ cialo
do wanny. Powyzsze
oznacza, ze wizyta
matki oskarzonych w
mieszkaniu musiala mieé
miejsce nastepnego dnia
po zabdjstwie. Ustalona
W powyiszy  SposOb
chronologia pozostaje w
spojnoSci z zeznaniami
$wiadka J. G., ktéra nie bez
przyczyny utrzymywala, ze
do zdarzenia doszlo w
czwartek w nocy a jeszcze
po poludniu w czwartek
widziala pokrzywdzonego
jak chodzil w towarzystwie
oskarzonych. W piatek
za§ widziala, jak M.
K. usilowala wyjs¢ z
mieszkania S. N. a ten
wciagnal ja z powrotem,
w sobote za$§ mieszkanie
opuscit S. N.. Zatrzymania
oskarzonych dokonano w
niedziele, 21 lutego 2021 .

Czyn przypisany
oskarzonym nalezalo
zakwalifikowaé jako

przestepstwo okre$lone w
art. 148 § 1 k.k. Oskarzeni
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu  dokonali
brutalnego pobicia
pokrzywdzonego,

wielokrotnie kopiac go
min. w glowe. Jak
wynika z opinii bieglego,
pokrzywdzony otrzymal
w sama tylko glowe
co najmniej kilkanaScie




urazéw, w tym uderzenie
przedmiotem
tepokrawedzistym,
skutkujace  powstaniem
rozleglej rany tluczonej
okolicy czolowej, oraz
szeregu innych obrazen,
wyspecyfikowanych A
opisie czynu.
Przedmiotem tym mog}
byé¢, jak wskazal biegly,
obuch siekiery, ktérym
zadano réwniez rane
tluczong umiejscowiong
na nodze. Natomiast
brak bylo podstaw do
przyjecia, ze oskarzeni
zadali uderzenie czeScia
tnaca siekiery, albowiem
nie stwierdzono na ciele
pokrzywdzonego zadnych
tego typu urazéw, wynika
to wprost z tresci
opinii bieglego. Doznane
urazy spowodowaly zgon
pokrzywdzonego R. K
w ciagu od kilkunastu
minut do 1 -2 godzin,
przy czym zapewne byl
on juz w tym okresie
nieprzytomny, oddychal
rzezaco i doznal nastepnie
drgawek  wynikajacych
z narastania krwiaka
podtwardéwkowego.
Agresywno$c i dlugotrwala
brutalno$c¢ dzialania
oskarzonych (bicie trwalo
okolo pél godziny) oraz
intensywno§é  zadanych
mu uderzen nakazuje
jednoznacznie przyjac,
ze  obaj  obejmowali
Swiadomo$cia ~ mozliwe
zaistnienie skutku
$miertelnego i godzili sie
z takim skutkiem, nawet
jeSli  bezposrednio nie
chcieli go spowodowaé
a wudziat L O. w




biciu byl mniejszy niz
wspoloskarzonego.  Nie
udzielili pokrzywdzonemu
takze zadnej pomocy,
ani nie zawiadomili
pogotowia, niezaleznie
juz od istniejacych
mozliwo§ci ~ uratowania
jego zZycia, ktore
obiektywnie byly bardzo
niewielkie. Zadnych prob
w tym wzgledzie jednak
nie podjeli, co wskazuje
na akceptacje skutku
$miertelnego, co w
szczegblnosci  podkreslié
nalezy  wzgledem L.
O.. Wobec nieudzielenia
mu  pomocy, skutek
$miertelny byl
nieuchronny, co wprost
wynika z opinii bieglego
z  zakresu medycyny.
Oskarzeni bez zadnych
emocji  pozwolili, aby
skatowany pokrzywdzony
umieral, rZ€e73c i
duszac sie wlasna
krwia. Przedmiotowy czyn
w  ocenie sadu byl
w zasadniczym stopniu
wynikiem wprawienia
sie przez oskarzonych
naduzywajacych alkoholu
w stan nietrzezwosci, co
skutkowalo agresywnoscia
nieadekwatna do
okoliczno$ci i zupelnym

brakiem zahamowan,
prowadzacymi finalnie do
zabojstwa

pokrzywdzonego, ktory byt
znacznie od nich starszy,
spokojny i nie stawial,
ani nawet nie mogl
stawié, zadnego oporu.
Wielokrotnie stusznie
wskazywano, ze u 0s6b
znajdujacych sie w stanie
upojenia  alkoholowego




nawet brak zrozumialych,
racjonalnych i

wystepujacych z duzym

nasileniem pobudek
adekwatnych do
spowodowania  $mierci
nie  wylagcza  zamiaru

zabdjstwa (min. wyrok SA
w Gdansku z dnia 05 lipca
2019 r., II AKa 178/19) i
poglad ten nalezy w pelni
podzielié.

nadto
czyny
przypisane oskarzonemu
S. N. w pkt II i III
nalezalo
jako przestepstwa
odpowiednio z art. 245 k.k.
iart. 157 § 2 k.k.

Nie budzi
watpliwosci, Ze

zakwalifikowaé

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.N.iL.O. Wymierzajagc kary za
przypisang  oskarzonym
zbrodnie sad miat
na uwadze bardzo

wysoki stopien spolecznej

szkodliwosci czynu,
stanowigcego
najpowazniejsze
przestepstwo  przeciwko

zyciu. Za bardzo wysoki
sad uznal réwniez stopien
winy oskarzonych. Wziat
pod uwage dopuszczenie
sie¢ czynu w warunkach
wspOlsprawstwa,
dzialanie z powodoéw
oczywiscie blahych, w
rozumieniu powszechnym
bez zadnej przyczyny.
Pokrzywdzony, znacznie

oraz

starszy od oskarzonych,
nie dal zadnego powodu




do skierowania wobec
niego takiej agresji. W
czasie czynu pozostawal
calkowicie bezbronny, nie
majac nawet najmniejszej
szansy przeciwstawienia
sie napastnikom.
Oskarzeni  dzialali ze
znaczng brutalnoScia i
bezwzglednosScia, zadajac
bardzo liczne uderzenia i

nie okazujac
najmniejszych skruputow,
ani zadnej litoSci

wobec prosb kierowanych
przez  pokrzywdzonego,
jak réwniez prezentujac
calkowitg obojetnos$é
wobec  jego  Smierci.
Pozostawili go bez zadnej
pomocy i  spozywali
alkohol, gdy na ich oczach
umieral. W zaden sposob
zachowania tego nie
usprawiedliwia upojenie
alkoholowe, zwlaszcza
ze oskarzeni doskonale
zdawali sobie sprawe z
jego wplywu na organizm.
W ocenie sadu oskarzeni
s3  osobami  wysoce
zdemoralizowanymi,

wielokrotnie  karanymi,
ktéorych  dotychczasowy
sposéb zycia oceni¢ nalezy
wylacznie jako naganny,

zupekie lekcewazacy
porzadek prawny.
Rowniez zachowanie

oskarzonych po czynie,
tj. pozostawienie zwlok
pokrzywdzonego i
spozywanie alkoholu
nalezalo uwzgledni¢ na
ich niekorzy$¢, podobnie
jak ustalona wcze$niejsza
wielokrotna karalnosé
i odbywanie kar
pozbawienia wolnoSci.
Oskarzeni byli dotychczas




wielokrotnie karani,
gléwnie za przestepstwa
kradziezy i kradziezy z
wilamaniem, nadto S. N. za
czyny z art. 286 § 1 kk. i
art. 200 § 1 k.k. iin. , za$
L. O. za czyny z art. 288
§ 1 k.k. dokonane przez
podpalenia.

W ocenie sadu
kompleksowa ocena
okoliczno$ci wskazanych
w art. 53 § 11 2 k.k. czyni
koniecznym wymierzenie
oskarzonemu S. N. za
czyn opisany w pkt I
kary 25 lat pozbawienia
wolno$ci, albowiem kara
wlagodniejszym wymiarze
pozostawalyby w razacej
dysproporcji do spolecznej
szkodliwosci  czynu i
stopnia zawinienia. W
ocenie sadu jest to
niewatpliwie kara surowa,
ale wspolmierna do wagi
i okolicznoéci  czynu,
jak réwniez okolicznos$ci
osobistych  dotyczacych
oskarzonego, tym samym
jest sprawiedliwa i
zashluzona. Co do
pozostalych przypisanych
mu czynéw wymierzyc
nalezalo kary jak w czeSci
dyspozytywnej  wyroku,
orzekajac w konsekwencji
jako laczna kare 25
lat pozbawienia wolnoéci,
co jest obligatoryjne.
Wobec oskarzonego L.
0. zasadnym jest
w  przekonaniu  sadu
orzec kare 15 lat
pozbawienia wolnoéci,
ktéra réwniez pozostaje
adekwatna do ustalonego
udzialu wymienionego
w  przestepstwie, jak




i innych okolicznos$ci
osobistych. Kary tak
uksztaltowane spehig cele
jak i
w zakresie spolecznego

wychowawecze,

oddzialywania.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

A%

VI

Na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonych
kar zalicza okresy
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie: S. N. (1) od 21
lutego 2021 r. (g. 12.20)
do 23 sierpnia 2022 r. (g.
12.20),za$ L. O. (1) od dnia
21 lutego 2021 1. (g. 12.20)
do 07 kwietnia 2021 r. (g.
12.20) 1 od 22 kwietnia
2021 r. (g. 12.20) do 06
maja 2021 r. (g. 12.20);

Na podstawie art. 44 § 1
k.k. orzeczono przepadek

dowodow rzeczowych
w postaci siekiery i
nagrzewnicy, zapisanych
w ksiedze
przechowywanych

przedmiotow Sadu
Okregowego w Olsztynie
pod poz. 23/22 (pkt

52 — 54), za$§ pozostale
dowody rzeczowe tamze
zapisane, jako zbedne dla
dalszego postepowania na
podstawie art. 230 § 2
k.p.k. nakazano zwroécic: L.
O.(1) (pkt11—23),S.N. (1)
(pkt 24 - 31, 41 - 51, 53),




M. K. (1) (pkt 32 —40)iH.
K. (pkt 1 - 10);

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
624 § 1 k.p.k.
zwolniono  oskarzonych
od =zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, w tym oplat, co
jest uzasadnione sytuacja
materialng oskarzonych,
ktérzy nie maja zrodla
dochodu.

1.Podpis




