1. Sygn. akt: II K 63/22

1.22WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2024 r.

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Monika Niedziatkowska - Stepnowska

Lawnicy: Dorota Welsyng, Teresa Sliwiniska

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Kulesza

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lidzbarku Warminskim Krystyny Kozdoj
przy udziale oskarzyciela positkowego W. M. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 stycznia 2023 r., 08 marca 2023 r., 11 maja 2023 r., 28 czerwca 2023 1, 10
pazdziernika 2023 r., 28 lutego 2024 r.

sprawy M. K. syna S. i M. z domu Z.
ur. (..)wL.

oskarzonego o to, ze w dniu 04 kwietnia 2021 roku w L., woj. (...), usilowal spowodowac ciezkie obrazenia ciala W.
M. (1) w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu lub ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dtugotrwalej, tj. zZtamanie
kosci czaszki z wglebieniem odlaméw kostnych, uszkodzeniem mozgu, krwiakiem przymoézgowym i Srédmozgowym,
w ten sposéb, ze uderzyt pokrzywdzonego metalowym ceownikiem w przdd glowy, a nastepnie po upadku na
ziemie kilkukrotnie uderzal pokrzywdzonego metalowym krzeslem po calym ciele, powodujac obrazenia ciala w
postaci: urazu glowy ze zlamaniem koSci mézgoczaszki (zlamanie przebiegu od skrzydla wiekszego prawej kosci
klinowej, odcinkowo w obrebie szwu wienicowego na prawa ko$é ciemieniowa konczace sie w jej polowie) i drobnym
krwawieniem podpajeczynéwkowym, ran tluczonych powltok glowy w okolicy ciemieniowej prawej i czolowej lewej
oraz otar¢ naskorka okolicy barkowej lewej i zasinien w dolnej czesSci klatki piersiowej i okolicy lopatki lewej, ktore
naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala na okres powyzej siedmiu dni, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na udzielenie pomocy medyczne;j

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk
orzeka:

przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk w brzmieniu ustawy Kodeks karny obowigzujacym na dziefi 04 kwietnia 2021 r. jako
ustawy wzgledniejszej

I oskarzonego M. K. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 04 kwietnia 2021 r.,
w godzinach popoludniowych, w garazu przy ul. (...) w L., woj. (...), uderzyl W. M. (1) w glowe metalowym
ceownikiem, a po jego upadku kilkakrotnie uderzal go metalowym krzestem po calym ciele narazajac pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacia choroby realnie
zagrazajacej zyciu i uderzajac w ten sposoéb spowodowal u W. M. (1) obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy z
ranami thuczonymi w okolicy czotowo — ciemieniowej prawej i czotowej lewej, zZtamania podstawy czaszki i prawej ko$ci
ciemieniowej oraz niewielkim krwawieniem podpajeczyndéwkowym, stluczenia lewego barku z otarciami naskoérka,
sthuczenia klatki piersiowej i okolicy lewej lopatki z linijnymi zasinieniami skutkujgce naruszeniem czynnoéci narzadu



U

ciala trwajacym dluzej niz siedem dni, czyn ten kwalifikuje z art. 160 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 §
2 kk i za to skazuje go, a przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk z mocy art. 157 § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwbch) lat
pozbawienia wolnoéci;

IT na mocy art. 47 § 1 kk w zw. z art. 48 kk orzeka wobec oskarzonego nawiazke na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoéci 5000,00 zt. (pie¢ tysiecy);

III na mocy art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrocié¢ oskarzycielowi positkowemu W. M. (1) dowody rzeczowe zapisane pod
numerem 21/22 ksiegi przechowywanych przedmiotéw pod nr 1 — 3;

IV na mocy art. 44 § 5 kk nakazuje zwroci¢ oskarzycielowi positkowemu W. M. (1) dowody rzeczowe zapisane pod
numerem 21/22 ksiegi przechowywanych przedmiotéw pod nr 4 — 5;

V na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza oskarzonemu oplate w kwocie 300,00 zl. (trzysta) oraz obciaza go pozostalymi kosztami sadowymi.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1K63/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1. M. K W ramach zarzucanego

oskarzonemu aktem
oskarzenia czynu, Sad
uznal go winnym tego,
ze w dniu 04 kwietnia
2021 1., w godzinach
popotudniowych, w garazu
przy ul. (...) w L., woj. (...),
uderzylt W. M. (1) w glowe
metalowym ceownikiem,
a po jego upadku
kilkakrotnie uderzal go
metalowym krzeslem po
calym ciele narazajac

pokrzywdzonego na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
powstania ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu
pod postacia choroby
realnie zagrazajacej zyciu
i uderzajac w ten sposob
spowodowal u W. M.
(1) obrazenia ciala w
postaci stluczenia glowy
z ranami tluczonymi
w okolicy czolowo -
ciemieniowej prawej i
czotowej lewej, zlamania
podstawy czaszki i prawej
kosci ciemieniowej oraz
niewielkim krwawieniem
podpajeczyndéwkowym,

stluczenia lewego barku
z otarciami naskorka,
stluczenia klatki
piersiowej i okolicy
lewej lopatki z linijnymi
zasinieniami  skutkujace
naruszeniem  czynnoSci
narzadu ciala trwajacym
dtuzej niz siedem dni




tj. popelnienia czynu
opisanego w art. 160 § 1 kk
wzb. z art. 157 § 1 Kk w zw.
z art. 11 § 2 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.1.1. dane osobopoznawcze 84

M. K lat 53 ma 188

wyksztalcenie S$rednie -
(technolog
zywnoSci i zywienia). Jest
przedsiebiorca — Swiadczy

techniczne

uslugi  remontowo -
budowlane na terenie
Niemiec. Z tego

tytulu uzyskuje miesieczny
dochod w  wysokoSci
1500 — 2000
euro. Do kraju przyjezdza
Srednio raz w miesigcu.

okolo

We wczesniejszym okresie
(09.10.202014 I. -
25.07.2016 1.) pracowal
w (..) sp. z o.
o. Pozostaje w zwiazku
partnerskim z K. O..
Wymienieni wychowuja
dwoje wspoélnych dzieci
oraz dziecko kobiety
z poprzedniego zwigzku.
Byl karany sadownie.
W warunkach izolacji
i po
zakladu karnego udzielal
dzialalnoSci
Stowarzyszenia (...) w O..

opuszczeniu

sie w

o$wiadczenie

185

opinia

186

dane o karalnosci

309 - 313




odpisy wyrokow 107
108 — 109
128
129
130 - 131
328
wywiad Srodowiskowy 125
1.1.2. protokél badania stanu
trzezwoSci dot. W. M.
W dniu 04 kwietnia
2021 r. (poniedzialek

wielkanocny) W. M.
(1) przebywat w
pomieszczeniu garazowym
mieszczacym ~ Ssie  na
parterze budynku
mieszkalnego przy ul. (...)
w L., wymieniajac olej w
pojezdzie.

Tego
spotkal
(1). Za

dnia  oskarzony
sie z R. K
namowa tego
ostatniego wymienieni
udali sie okolo godz.
15:00 do pokrzywdzonego
w zamiarze wspoOlnego
spozycia alkoholu
(bimber). M. K. nie znal W.
M. (1).

Mezczyzni zasiedli przed
garazem na drewnianych

pienkach. Spozywali
alkohol raczac sie
przygotowana przez

pokrzywdzonego zakaska.
W pewnym momencie
pomiedzy W. M. (1),
a oskarzonym doszlo
do ostrej wymiany zdan
na tle
pogladow

odmiennych
politycznych




czemu towarzyszylo
wymachiwanie przez M.
K. duzym mys$liwskim
nozem. Sytuacje zazegnal
R. K. (1) odbierajac
oskarzonemu néz. M. K.
wraz z R. K. (1) udali
sie do sklepu celem
zakupu Kkolejnej porcji
alkoholu. Z racji tego, ze
dzien byl cieply, uczestnicy
spotkania przenieéli sie
do wnetrza garazu, gdzie
bylo chlodniej. R. K
(1) zajal miejsce przy
drzwiach  wejéciowych,
pokrzywdzony usiadl na
krzesle plecami do
wnetrza  pomieszczenia,
a oskarzony znajdowal
sie po jego prawej
stronie. Sytuacja wciaz
pozostawala napieta. M.
K. poszedt do toalety.
Wracajac, pochwyecil
lezacy na  przyczepce
samochodowej 170 -
centymetrowy metalowy
ceownik, ktérym uderzyt w
glowe siedzacego bokiem
w stosunku do niego,
W. M. (1). Na skutek
uderzenia  wymieniony
obficie/intensywnie

krwawige, upadl na
plecy. Oskarzony chwycil
za metalowy stelaz
krzesta i lezacego na
podlodze pokrzywdzonego
kilkakrotnie okladatl
metalowymi nogami/
rurkami po ciele, w
wyniku czego W. M. (1)
doznal obrazen ciala w
postaci stluczenia glowy
z ranami tluczonymi
w okolicy czolowo -
ciemieniowej prawej i
czolowej lewej, zlamania
podstawy czaszki i prawej




koéci ciemieniowej oraz
niewielkim krwawieniem
podpajeczyndéwkowym,

stluczenia lewego barku
7z otarciami naskorka,
stluczenia klatki
piersiowej i okolicy
lewej lopatki z linijnymi
zasinieniami skutkujacych
naruszeniem  czynnoSci
narzadu ciala trwajacym
dluzej niz siedem dni
narazajagc  jednocze$nie

pokrzywdzonego na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
powstania ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu
pod postacia choroby
realnie zagrazajacej zyciu.

M. K w pewnym

momencie zaprzestal
dalszego uderzania
krzesltem

pokrzywdzonego. Dolaczyt
do  znajdujacego  sie
na zewnatrz garazu R.
K @® W. M (@
udal sie do lazienki
usytuowanej w mieszkaniu
znajdujacym sie na II
pietrze budynku. Zaraz
za nim przyszli oskarzony
wraz z R. K. (1) chcac
porozmawiaé,  wyjasnié
sprawe. Pokrzywdzony
stanowczo ich wyprosil.
Wezwal stuzby. (0]
godz. 18:29 na miejsce
zdarzenia udal sie zesp6l
ratownictwa medycznego,
a pie¢ minut poOZniej
zgloszenie przyjeli
funkcjonariusze KPP w L..

W. M. (1 byt
hospitalizowany w okresie
od 04 do 08 kwietnia 2021
r. na Oddziale Urazowo —




Ortopedycznym Szpitala
(.)wB.

zeznania W. M. (1)

6-7
191 — 194V

211v

protokol ogledzin miejsca
zdarzenia wraz zZ
dokumentacja
fotograficzna

14 — 16 (163 — 164 odpis)

29 -32

zeznania R. K. (1) w| 20v
czedci dot. faktu bytnosci
u pokrzywdzonego w dniu | 194V — 196V
zdarzenia
dokumentacja medyczna | 26
pokrzywdzonego

27

112
opinia bieglego lekarza | 43
patomorfologa C. W.
(pisemna, ustna | 64— 65
uzupekniajgca) poza 96
wnioskiem odnoszacym
si¢  do  mechanizmu | 197v — 198v
powstania rany thuczonej
w okolicy czolowej lewej
wyjasnienia oskarzonego | 188v - 191
w cze$ci dot. faktu bytnosci
u pokrzywdzonego w dniu
zdarzenia
zeznania A. G. 196V - 197
zeznania M. O. 197
zapis na plytach 205

234




opinia sagdowo — lekarska
bieglego lekarza medycyny
sadowej B. Z. (pisemna,
ustna uzupelniajaca)

239 — 244

270 - 271

dowody rzeczowe zapisane pod nr 21/22
ksiegi przechowywanych
przedmiotow
1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1.2.1. M. K
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione
Brak sprawstwa wyjasnienia oskarzonego | 81
102v
121v
zeznania R. K. (1) 20V
194v — 196V
2. OCena DOWOdéw
2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1.1.1. dane osobopoznawcze pozyskane w oparciu o
o$wiadczenie oskarzonego
oraz zebrane w trybie
art. 213 § 1 kpk,
nie kwestionowane przez
strony

o$wiadczenie dokument nie

kwestionowany przez
strony

opinia dokument nie

kwestionowany przez
strony

dane o karalnosci pozyskane z  zasobow
Krajowego Rejestru
Karnego, nie
kwestionowane przez
strony

odpisy wyrokow dane 0 karalno$ci
nie kwestionowane przez
strony

wywiad Srodowiskowy dane zebrane w trybie
art. 214 § 2 pkt 1 kpk,
nie kwestionowane przez
strony

1.1.2. protok6él badania stanu | - dowdd przeprowadzony

trzezwos$ci dot. W. M.

zgodnie z  wymogami
ustawy Kodeks
postepowania karnego;

- tre§¢ niesprzeczna,
nie kwestionowana przez

strony

zeznania W. M. (1)

- konsekwentne w
toku calego postepowania,
spoOjne, logiczne,
znajdujace potwierdzenie
w dokumentacji
medycznej, a
we  wnioskach

nadto
opinii




wydanych przez bieglego
B.Z.1ico do zasady C. W.,
co przydaje im dodatkowo
waloru wiarygodnosci;

- z tychze depozycji,
w ocenie Sadu, wylania
sie prawdziwy przebieg
zdarzenia z dnia 04
kwietnia 2021 I.,
kiedy to oskarzony
yA blahego powodu
zaatakowal
pokrzywdzonego
metalowym ceownikiem,
a nastepnie kilkakrotnie
uderzal lezacego
metalowym stelazem
krzesla, ktére pochwycil
powodujac  okreSlonego
rodzaju obrazenia noszace
znamiona $redniego
uszczerbku na zdrowiu;

- depozycje oskarzyciela
positkowego - owszem
nie sa3 wolne od
przeinaczen, dostrzegalne
s3 w nich drobne
niescistosci (odnosénie np.
umiejscowienia  zdarzen
w czasie; iloSci uderzen
zadanych krzeslem, tego
czy jakie§  uderzenia
przyjal na glowe, nogi
czy rece) niemniej
jednak dynamika zajécia,
przeprowadzony zZ
zaskoczenia atak na jego
osobe, stan po spozyciu
alkoholu, pozostawanie
przez pewien czas na
skutek doznanych urazéow
glowy zdezorientowanym,
splatanym, zamroczonym
(co wynika ze stanowiska
wyrazonego przez bieglego
B. Z. k — 271) w peki
te mankamenty depozycji
uzasadnia/tlumaczy nie




deprecjonujac  ich w
calo$ci ani w czeéci, wrecz
przeciwnie - utwierdzajac

w prawdziwoéci relacji

protokol ogledzin miejsca
zdarzenia wraz zZ
dokumentacja

fotograficzna

- dowod przeprowadzony
zgodnie z wymogami
ustawy Kodeks
postepowania karnego;

- treS$¢ niesprzeczna,
nie kwestionowana przez

strony

zeznania R. K. (1) w
czesci dot. faktu bytnosci
u pokrzywdzonego w dniu
zdarzenia

wiarygodne w tej czesci,
w ktorej nie kwestionuje

swojej bytnosci w
miejscu zdarzenia, faktu
wspolnego  spozywania
alkoholu zZ
pokrzywdzonym oraz
oskarzonym, scysji na

tle odmiennych pogladow
politycznych ~ pomiedzy
obu stronami konfliktu

dokumentacja medyczna
pokrzywdzonego

nie kwestionowana przez
strony

opinia bieglego lekarza
patomorfologa C. W.

(pisemna, ustna
uzupekiajgca) poza
wnioskiem odnoszacym
sie  do  mechanizmu

powstania rany thuczonej
w okolicy czolowej lewej

w  zakresie = wnioskow
zbieznych ze stanowiskiem
wyrazonym przez bieglego
lekarza medycyny sagdowej

B.Z.:
- rzetelnie sporzadzona;

- wnioski nalezycie

umotywowane;

- spos6b sformulowania
wnioskow pozwala na
zrozumienie zawartych w
niej wywodow;

- na podzielenie nie
zastluguje  jedynie
fragment wypowiedzi
bieglego dotyczacy

ten




mechanizmu powstania
rany tluczonej w okolicy
czolowej lewej tj. na skutek
upadku i uderzenia glowa
w twarde podloze lub np.
w drzwi garazowe (k —
65, k — 197v), albowiem
pozostaje w oczywistej
sprzecznoéci z logicznym i
przekonujacym wywodem
bieglego B. Z. (k 243 -
244, k — 270v), a nadto
nie znajduje uzasadnienia
w tresci depozycji samego
pokrzywdzonego,  ktory
kategorycznie zaprzeczyl,
by uderzyl glowa w drzwi
garazowe (k — 211v)

wyjadnienia oskarzonego
w cze$ci dot. faktu bytnosci
u pokrzywdzonego w dniu
zdarzenia

wiarygodne w tej czedci,
w ktérej nie kwestionuje
bytnosci A
miejscu zdarzenia, faktu
wspblnego  spozywania
alkoholu z
pokrzywdzonym oraz R.
K. (D), scysji na
tle odmiennych pogladow
politycznych

swojej

zeznania A. G.

- logiczne, spéjne,
I'ZEeCZOwWe, odwolujace
sie do przywolania
okoliczno$ci  zwigzanych
z  przeprowadzona w
dniu 04 kwietnia
2021 r. interwencja
dot. pokrzywdzonego
w  zakresie = zaré6wno

podawanych przez niego
informacji odnoénie
przebiegu zdarzenia,
sprawcy, jak i posiadanych
obrazen;

- znajdujace dodatkowo
wsparcie w tre$ci notatki
urzedowej sporzadzonej
na okoliczno§é




przeprowadzonej
interwencji (k — 1)

- brak  okolicznoSci,
ktéore moglyby wplynaé
na ujemng ocene
wiarygodno$ci zeznan tego
Swiadka

zeznania M. O.

- logiczne, spoéjne,

I'ZECZOWE,;

- brak
ktére moglyby wplynaé
na ujemna ocene
wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka

okoliczno$ci,

zapis na plytach

nie kwestionowane przez
strony

opinia sgdowo — lekarska
bieglego lekarza medycyny
sadowej B. Z. (pisemna,
ustna uzupekiajaca)

- rzetelnie sporzadzona;

- wnioski
umotywowane;

nalezycie

- sposob sformulowania
wnioskdw  pozwala
zrozumienie zawartych w
niej wywodow;

na

precyzyjne
odno$nie
pytan, w
reakcji na

- zawarto
stanowisko
zadanych

tym w

wysuwane przez obronce
oskarzonego
toku uzupelniajacego
przestuchania — biegly
w sposob kategoryczny
wypowiedzial sie na temat

zarzuty w

rodzaju odniesionych
przez  pokrzywdzonego
obrazen ciala, jak

rowniez mechanizmu ich
powstania wskazujac, iz
opisany przez W. M. (1)
sposob dzialania sprawcy

(uraz  czynny)  mogl




doprowadzi¢ do powstania
zar6wno ran tluczonych
glowy, linijnych
zasinien wykluczajac tym
samym upadek jako Zrodlo
powstania ran tluczonych

jak i

w okolicy czolowo -
ciemieniowej prawej i
czolowej lewej jako ran
izolowanych;

- jest pelna, jasna i
niesprzeczna;

- wnioski opinii nie
kwestionowane przez
strony

dowody rzeczowe nie kwestionowane przez
strony

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.2.

wyjaénienia oskarzonego

Sad odrzucit jako nie
polegajace na prawdzie
wyjasnienia oskarzonego i
wspierajace go zeznania
swiadka R. K. (1), ktore
nota bene w szczegdlach,
na etapie $ledztwa ro6znia
sie od siebie, co dodatkowo
wskazuje na konieczno$cé
ich pominiecia. To, ze na
przedmiotowym ceowniku
i na krzeéle nie ujawniono
Sladéow linii papilarnych
oskarzonego jego
biologicznego

oraz
materialu




nie podwaza dokonanych
przez Sad odmiennych
ustalen faktycznych f1j.
ze sprawca  uderzyl
ceownikiem

pokrzywdzonego w glowe,
a nastepnie kilkakrotnie
uderzat lezacego
trzymanym w dloniach
krzestem. Warto A
tym miejscu podkreslié,
iz w toku czynno$ci
badawczych  odstapiono
od proby ujawnienia
na metalowym ceowniku
§ladow daktyloskopijnych
z uwagi na pokrywajaca
go rdze, z Kkolei jesli
chodzi o przedmiotowe
krzeslo to nie ujawniono

na nim zadnych
§ladow daktyloskopijnych.
Badania zZ zakresu

genetyki sadowej nie
wykazaly w pobranych z
wymienionych

przedmiotébw  prébkach
DNA oskarzonego. Co
wazne, nie  ustalono
jakie dokladnie elementy
badanych  przedmiotow
weszly w interakcje z
dlohmi sprawcy, co -
zdaniem Sadu - nie
pozostaje bez wplywu
na warto$¢ dowodowa
zlozonych opinii.

W ocenie Sadu, depozycje
oskarzonego stanowia
wyraz  przyjetej linii
obrony ukierunkowanej
na uwolnienie sie od
odpowiedzialnoSci karnej
za zarzucany mu czyn.

M. K. zaprzeczyt
sprawstwu wskazujac, ze
to agresywne, napastliwe
zachowanie oskarzyciela




positkowego  skutkowalo
atakiem na jego osobe
(pochwycenie z  tylu
za szyje 1 powalenie
na ziemie; zamach
trzymanym w reku
przedmiotem ostatecznie
mu wytragconym), laczac
odniesione przez
pokrzywdzonego
obrazenia (,jak wyszedl z
garazu to mial rozwalona
glowe, chyba na czubku”;
»Z okolic czola po policzku
splywala mu krew” k -
189v) z jego pobytem w
garazu.

W  sposéb co do
zasady tozsamy przebieg
spotkania towarzyskiego
wylania sie z zeznan
swiadka R. K. (1).
Przed Sadem depozycje
wymienionego stanowia
odzwierciedlenie
twierdzen sprawcy
zarobwno  jeSli  chodzi
o sposéb  zachowania
pokrzywdzonego
(ukierunkowany na
zdyskredytowanie  jego
osoby), w tym w stosunku
do oskarzonego, po finalne
odniesienie obrazen glowy
przez W. M. (1) na skutek
dwukrotnych upadkow w
garazu.

Co wazne, przywolujac
zeznania $wiadka R.
K. (1) zlozone w
Sledztwie tenze wskazal, iz
pokrzywdzony po tym jak
pochwycil oskarzonego za
szyje, zostal przez niego
odepchniety, po czym
przewroécil sie uderzajac
glowa w drzwi garazowe
(k — 20v). Z kolei przed




Sadem, odwolujac sie
do omawianego fragmentu
zaj$cia, podal, iz po tym
jak dusit M. K. od tytlu
krawatem,
upadek

spowodowal
oskarzonego,
tego
s,ja pomoglem

wzwalil g0 Z
pienka”,
M. sie uwolni¢” (k -
194v) powielajac narracje
oskarzonego dajac asumpt
ku temu, iz depozycje z
racji czestych kontaktow
obu mogly zostaé
uzgodnione na potrzeby

postepowania.

Niezaleznie od
powyzszego, twierdzenia
oskarzonego i $wiadka

pozostaja w oczywistej
sprzeczno$ci z
wiarygodnymi zeznaniami
oskarzyciela positkowego,
jak roéwniez wnioskami
biegltych: B. Z. i co do
zasady C. W..

zeznania R. K. (1)

uwagi jak wyzej

zeznania O. N.

211v

zeznania $wiadka nie majg
znaczenia dla ustalenia
faktow

zeznania D. B.

245V

zeznania $wiadka nie maja
znaczenia dla ustalenia
faktow

zeznania M. R.

269v

zeznania $wiadka nie majg
znaczenia dla ustalenia
faktow

opinia LK KWP w O. z
zakresu genetyki sagdowej

290 - 295

- rzetelnie sporzadzona;

- wnioski  nalezycie

umotywowane;




- spos6b sformulowania
wnioskdbw pozwala na
zrozumienie zawartych w

niej wywodow;

- jest pelma, jasna i
niesprzeczna,

- wnioski opinii nie
kwestionowane przez
strony

opinia LK KWP w | -rzetelnie sporzadzona;
O. =z zakresu badan o o
daktyloskopijnych - wnioski nalezycie
umotywowane;
297 - 298
- sposob sformulowania
wnioskéw pozwala na
zrozumienie zawartych w
niej wywodow;
- jest pela, jasna i
niesprzeczna;
- wnioski opinii nie
kwestionowane przez
strony
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Oskarzony
3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
3.2. Podstawa prawna | I M. K
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Reasumujgc wyniki
przeprowadzonego
postepowania

dowodowego Sad uznal, ze
zachowanie oskarzonego -
w ramach zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu
- wyczerpuje znamiona

wystepku narazenia
pokrzywdzonego na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
powstania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
pod postacia choroby

realnie zagrazajacej zyciu
z jednoczesnym
spowodowaniem u W.
M. (1)
skutkujacych naruszeniem
czynnoéci narzadu ciala
trwajagcym  dluzej niz
siedem dni tj. czynu
opisanego w art. 160 § 1 kk
wzb. z art. 157 § 1 Kk w zw.
z art. 11 § 2 kk.

obrazen ciala

Nie mozna, zdaniem Sadu,
w realiach sprawy przyjac,
ze oskarzony uderzajac
pokrzywdzonego
ceownikiem i krzeslem
zmierzal bezposrednio do
wyrzadzenia mu ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.
Skutek zamierzony nie
byl dalej idacy
osiagniety. W przypadku
przestepstwa umys$lnego
przeciwko  zdrowiu i
zyciu sprawcy
nalezy przede wszystkim

niz

zamiar




oceniat z perspektywy
skutku,  jaki swoim
zachowaniem sprawca
osiagnal, szczegblnie
wowcezas, kiedy mial
on swobodna mozliwo$c
podjecia dzialan, ktore
mogly wywola¢ dalej idace
skutki dla zdrowia i zycia
pokrzywdzonego (wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 28
pazdziernika 2021 r.II AKa
198/21).

Gdyby oskarzony
rzeczywiScie mial taki
zamiar to zapewne
kontynuowalby atak, nie
majac ku temu przeszkod
w  postaci czy to
czynnej obrony ze
strony  pokrzywdzonego
czy innych okolicznoSci
zdarzenia. Sam oskarzyciel
positkowy  wskazal, iz
oskarzony sam odstapil
od zadawania ciosow (k
— 193v). Twierdzenia o
tym, ze moze odciagnal
go R. K. (1) stanowia
jedynie niczym nie
poparte przypuszczenie,
tym bardziej jesli
wezmie sie pod uwage
inny fragment zeznan
pokrzywdzonego gdzie
podaje, ze po pierwszym
uderzeniu ceownikiem
Swiadek R. K. (2) mial
opuéci¢ garaz udajac sie
na podworze (k — 192,
k - 194). Poza tym,
po tym jak pokrzywdzony
udal sie na II pietro m.in.
oskarzony poszedl za nim
oferujac m.in. wezwanie
pomocy, co spotkalo sie




z ostrg/stanowcza reakcja
pokrzywdzonego.

Wskazane okoliczno$ci o
charakterze
przedmiotowym
dowodzily zatem, ze
oskarzony nie dzialal z
zamiarem spowodowania
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, a wsparciem dla
takiego wniosku sa takze
okoliczno$ci zwigzane z
relacjami oskarzonego i
pokrzywdzonego.
Wecezeéniej sie nie znali.
Tre§¢ rozmowy nawet
przebiegajaca nie pomysli
oskarzonego nie urosla
do takich rozmiarbw,
ktére mogly uzasadnia¢ po
stronie sprawcy przyjecie
takiegp  zamiaru. W
dniu zdarzenia przyczyna
dzialania oskarzonego nie
wynikala z  zadnego
prowokacyjnego  wobec
niego zachowania
pokrzywdzonego. Postawa
oskarzyciela positkowego
nie mogla zatem u
oskarzonego wyzwolié tak
radykalnych  zamierzen
w stosunku do niego,
nawet uwzgledniajac jego
nietrzezwo$¢ alkoholowa.
Bezsporna okolicznoscia
jest fakt, ze zadane
pokrzywdzonemu
uderzenia spowodowaly u
niego $redni uszczerbek na
zdrowiu.

Oczywistym  jest, ze
uderzenie takim
metalowym ceownikiem w
glowe moze spowodowaé
skutek w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.
Oskarzony zadajac taki




cios powinien byl sie z
tym liczy¢, przewidywac
taki skutek, nie oznacza
to jednakze, biorac pod
uwage przebieg zdarzenia,
ze godzil sie na
to, Zze spowodowuje u
pokrzywdzonego ciezkie
uszkodzenie ciala. Nie
ulega  watpliwoSci, ze
oskarzony swoim
zachowaniem w pelni
Swiadomie tj. umySlnie
spowodowal  zagrozenie
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu i
bylo ono realne, co wynika
wprost z twierdzen obu
opiniujgcych w sprawie
biegltych. Wlasciwie kazde
uderzenie takim
narzedziem w glowe z duza
sila, z zaskoczenia, moze
taki skutek spowodowacé.

Oskarzony uderzajac
pokrzywdzonego

ceownikiem w glowe,
a nastepnie uderzajgc
lezacego kilkakrotnie
krzestem po ciele
przewidywal i  godzil
sie na to, ze w
ten sposdéb bezposrednio
naraza pokrzywdzonego
na skutki okre$lone w
art. 156 § 1 pkt 2
kk w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
pod postacia choroby
realnie zagrazajacej zyciu.
Kazde silne uderzenie
takim metalowym ciezkim
przedmiotem w glowe
moze spowodowaé takie
skutki, czego $wiadomy
jest kazdy przecietny
czlowiek. Tak wiec M.
K. spowodowat obrazenia
ciala okreSlone w art. 157




§ 1 kk i jednocze$nie
bezposrednio
pokrzywdzonego na
ciezkie uszkodzenie ciala.
Tym samym jednym
swoim zachowaniem
wyczerpal  jednocze$nie
znamiona wystepku z art.
157 § 1 kk i wystepku z
art. 160 § 1 kk. Stad tez
jego zachowanie, zgodnie
z dyspozycja art. 11 § 2
kk podlega kumulatywnej
kwalifikacji z obu tych
przepiséw ustawy (wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 15
kwietnia 2021 r., II AKa
62/21).

narazit

Brak jest tym
podstaw  do
ze  oskarzony

samym
uznania,

swoim
zachowaniem
bezposrednio
do spowodowania u
pokrzywdzonego ciezkiego
uszkodzenia ciala, o jakim
mowa w art. 156 kk.

zmierzal

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania




3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
sie
do przypisanego czynu

M.K I-1I I-1I Kierujac sie ogoblnymi

dyrektywami i zasadami
sadowego wymiaru Kkary
okre$lonymi w art. 53 § 11
2 kk, uznajac oskarzonego
za winnego popelienia
przypisanego mu czynu z
art. 160 § 1 kk w zw. z art.
157 § 1 kk w zw. z art. 11 §
2 kk — przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kk (w brzmieniu
ustawy Kodeks karny
obowigzujacym na dzien
04 kwietnia 2021 r. jako
ustawy wzgledniejszej) i
art. 11 § 3 kk, z mocy
art. 157 § 1 kk wymierzyt
mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci (pkt I wyroku).

stopien
szkodliwosci
przez

Oceniajac
spolecznej
popelnionego
oskarzonego czynu jako
znaczny, Sad mial na
wzgledzie zar6wno rodzaj




naruszonego
przestepstwem dobra,
jakim jest cudze
zdrowie, okoliczno$ci i
sposéb popelnienia czynu,
rozmiar wyrzadzonej
szkody  oraz postac
zamiaru.

Oskarzony dzialal
wlasciwie bez zadnego
powaznego powodu, z
blahej przyczyny = w
stosunku do  osoby,
z  goScinnoéci  ktorej
korzystal. W chwili
czynu  znajdowal  sie
pod wplywem alkoholu.

Oskarzony zadal
zaskoczonemu, nie
bronigcemu sie,

siedzacemu na krzeéle
pokrzywdzonemu  silny
cios ceownikiem  w
glowe, a nastepnie gdy
ten juz lezal okladat
go ze zdecydowanie
mniejsza sila  krzeslem.
Pokrzywdzony pozostawal

bierny, nie zadatl
oskarzonemu ani jednego
uderzenia, probowat

jedynie sie zaslaniaé z
mniejszym lub wiekszym
skutkiem. Niewatpliwie w
procesie wymiaru kary
okoliczno$cig obcigzajaca
w przypadku oskarzonego
jest wielokrotna uprzednia
karalno$¢, w tym za
przestepstwa  przeciwko
zyciu i zdrowiu, a takze
kolejne skazanie w sprawie
Sadu  Rejonowego w
Lidzbarku Warminskim o
sygn. akt: IT K 79/22, stad
tez twierdzenia sprawcy
o jego  diametralnej




przemianie, nie do konca
zasluguja na podzielenie.

Ferujac kare Sad nie
dopatrzyl sie szczegolnych
okoliczno$ci lagodzacych.

Z tych tez wzgledéw za
kare adekwatna do stopnia
zawinienia  oskarzonego
i stopnia szkodliwos$ci
spolecznej popeionego
przez niego przestepstwa
Sad uznal kare 2
lat pozbawienia wolnoSci.
Kara ta powinna byé
wystarczajaco dolegliwa,
aby oskarzony zrozumial
naganno§¢ swojego
postepowania i zostaly
spelnione wobec niego
funkcje  poprawcze i
wychowawcze. Kara ta
powinna tez przyczynié

sie do wlasciwego
ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Stosownie do brzmienia
art. 47 § 1 kk w zw.
z art. 48 kk Sad orzekl
wobec oskarzonego - z
uwagi na brak roszczen
finansowych na rzecz
oskarzyciela positkowego
(k — 194v) — nawiazke na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej w
wysokoéci 5000,00 zl
majac na uwadze
kompensacyjnopenalny
charakter Swiadczenia
(pkt IT wyroku)




5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
sie do przypisanego czynu
M.K I -1v Stosownie do brzmienia

art. 230 § 2 kpk
Sad nakazal zwrot
W. M. (1) dowoddw
rzeczowych  zapisanych
pod numerem 21/22
ksiegi przechowywanych
przedmiotéw pod nr1 — 3
(pkt III wyroku).

W myél art. 44 § 5
kk Sad nakazal zwrot
W. M. (1) dowoddow
rzeczowych  zapisanych
pod numerem 21/22
ksiegi przechowywanych
przedmiotéw pod nr 4 -
5 tj. narzedzi shuzacych do
popeklienia przestepstwa
stanowiacych ~ wlasnosé
pokrzywdzonego (pkt IV
wyroku).

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej instytucji

strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

pktV

O kosztach sagdowych Sad
orzekl w my$l art. 627
kpk w zw. z art. 2
1 pkt 4 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach
karnych obciazajac nimi w
calo$ci oskarzonego.

ust.

7. Podpis




