Sygn. akt: II K 146/23

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: sedzia Monika Niedzialkowska — Stepnowska

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Kulesza

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Marii Kulesza-Chaleckiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 grudnia 2023 r.

sprawy M. W, syna F.iT. z domu L.

ur. (... ) wG.

skazanego prawomocnym wyrokiem:

I. Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygn. akt: X K1645/12 za czyny:

a) z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk popelnione w dniach 08 lipca 2008 r., 08 wrzeénia 2008 r., 10 wrzeénia 2008
r. w warunkach ciagu przestepstw na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) z art. 291 § 1 kk popelniony w nieustalonym czasie, jednak nie wcze$niej niz w dniu 29 wrzeénia 2008 r. i nie p6zZniej
niz w dniu o9 listopada 2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

¢) z art. 279 § 1 kk popelniony w dniu 25 pazdziernika 2008 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

d) z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 27 pazdziernika
2008 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci

orzeczono wobec skazanego kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, postanowieniem Sadu Okregowego w
Gdansku z dnia 02 listopada 2015 r. w sprawie o sygn. akt: Kow 2390/15/wz warunkowo przedterminowo zwolniono
skazanego z odbycia reszty kary — skazany odbyl kare w catoSci;

II. Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdanisku z dnia 14 pazdziernika 2016 r. w sprawie o sygn. akt: IT K 34/14,
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 31 marca 2017 r. w sprawie o sygn. akt: XIII Ka 185/17
za czyny:

a) z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w nocy z 4/5 czerwca
2013 r. oraz w nocy z 21/22 sierpnia 2013 r.; z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w
dniu 24 sierpnia 2013 r.; z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w nocy z 2/3 wrzesSnia
2013 r.; z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 18 wrze$nia
2013 r. — wszystkie popelnione w warunkach ciggu przestepstw na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;

b) z art. 291 § 1 kk popelniony w nieustalonym blizej okresie czasu nie weze$niej niz od dnia 19 lipca 2013 r. i nie p6Zniej
niz do dnia 23 wrzesnia 2013 r. oraz z art. 291 § 1 kk popelniony w nieustalonym blizej okresie czasu nie wcze$niej niz
od dnia 25 czerwca 2013 r. i nie pdzniej niz do dnia 23 wrzesnia 2013 r. — popelnione w warunkach ciggu przestepstw
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;



orzeczono wobec skazanego kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci, postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 05 wrze$nia 2018 r. w sprawie o sygn. akt: VI Kow 2268/18/wz warunkowo przedterminowo zwolniono
skazanego z odbycia reszty kary — skazany odbyl kare w catosci;

III Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 16 lutego 2018 r. w sprawie o sygn. akt: IT K 186/11, zmienionym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13 wrze$nia 2018 r. w sprawie o sygn. akt: IT AKa 70/18 za czyny:

a) zart. 258 § 1 kk popelniony w okresie od co najmniej 2004 r. do lipca 2004 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;
b) z art. 280 § 1 kk popelniony w dniu 24 czerwca 2004 r. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci;
c) zart. 278 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk popeliony w dniu 15 lipca 2004 r. na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci;

orzeczono wobec skazanego kare laczna 7 lat pozbawienia wolnoSci — skazany aktualnie odbywa kare laczna
pozbawienia wolno$ci

orzeka:

Inamocy art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk wzw. z art. 4 § 1 kk przyjmujac brzmienie ustawy Kodeks karny na dzien 30 czerwca
2015 1. laczy kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci orzeczone: wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 16
lutego 2018 r. w sprawie o sygn. akt: I K186/11, wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia
17 lutego 2014 r. w sprawie o sygn. akt: X K 1645/12, wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Péinoc w Gdanisku z dnia
14 pazdziernika 2016 r. w sprawie o sygn. akt: II K 34/14 i wymierza skazanemu M. W. kare laczng 11 (jedenastu) lat
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci:

a) w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku o sygn. akt: X K 1645/12 od dnia 08 listopada 2008
r. do dnia 30 listopada 2009 r. oraz okres odbycia kary od dnia 13 kwietnia 2015 r., godz. 09:30 do dnia 02 listopada
2015 r., godz. 15:25;

b) w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku o sygn. akt: II K 34/14 od dnia 19 paZzdziernika 2013 r.,
godz. 00:00 do dnia 21 listopada 2014 r., godz. 00:00 oraz okres odbycia kary od dnia 14 czerwca 2017 r., godz. 12:00
do dnia 16 pazdziernika 2017 r., godz. 17:55 oraz od dnia 16 lutego 2018 r. do dnia 26 wrze$nia 2018 r., godz. 15:40;

¢) w sprawie Sagdu Okregowego w Olsztynie o sygn. akt: II K 186/11 od dnia 12 sierpnia 2004 r., godz. 00:00 do dnia
02 maja 2007 r., godz. 00:00 oraz okres dotychczas odbytej kary od dnia 03 lutego 2022 r., godz. 18:30;

III. na mocy art. 576 § 1 kpk stwierdza, ze w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

U

ZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt I1K146/23

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek 0 wuzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i




o innych konsekwencjach
prawnych,
wypekic
formularza

mozna

cze$¢ 3-8

USTALENIE FAKTOW

Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy Gdansk - | 17luty 2014 . X K1645/12
Poludnie w Gdansku

2. Sad Rejonowy Gdansk — | 14 pazdziernik 2016 r. 11K 34/14
Polnoc w Gdansku

3. Sad Okregowy w Olsztynie | 16 luty 2018 r. II1K186/11

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Skazany obecnie (od 03 | opinia o skazanym 31

lutego 2022 r.), po
doprowadzeniu, odbywa
kare laczng 7 lat
pozbawienia wolnosci

orzeczong wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie
w sprawie o0  sygn.
akt: II K 186/11 w
Areszcie  Sledczym w
G.. Dotychczas byl 17
— krotnie nagradzany




regulaminowo,

dwukrotnie byl karany
dyscyplinarnie. Jest
zatrudniony od 22

grudnia 2022 r. odplatnie
jako pomoc kuchenna.
Nie uczestniczyt w
programach
resocjalizacyjnych.
odbywa w
programowanego

Kare
systemie
oddzialywania.  Skazany
prezentuje umiarkowanie

krytyczny stosunek do
popelionych
przestepstw.
informacja o pobytach i | 32
orzeczeniach
odpisy wyrokow 5-6
7-8
obliczenie kary 9
dane o karalnosci 10-12
odpisy wyrokow 19
20 — 24
37-38
39
dokumenty zZ akt | zalacznik
wykonawczych dot.
wyroku Sadu Rejonowego
Gdansk - Poludnie w
Gdansku w sprawie X K
1645/12
dokumenty zZ akt | zalacznik
wykonawczych dot.

wyroku Sadu Rejonowego

Gdansk —Po6Inoc w




Gdansku w sprawie II K
34/14

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

Ocena Dowodéw

Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowbd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

opinia o skazanym

Zadna ze stron nie
tresci

zakresie

kwestionowatla
dokumentu w
funkcjonowania
skazanego w warunkach
izolacji wieziennej

Zadna ze

informacja o pobytach i stron nie

orzeczeniach kwestionowala treSci
dokumentu w zakresie
karalnosci skazanego.

odpisy wyrokéw Zadna ze stron nie
kwestionowala treSci

dokumentéw w zakresie
karalnoSci skazanego.

obliczenie kary

Zadna ze

stron nie
kwestionowala tresci
dokumentu w zakresie

karalnosci skazanego.




dane o karalno$ci

Zadna ze stron nie

kwestionowala tresci
dokumentu w

karalnosci skazanego.

zakresie

odpisy wyrokow

Zadna ze stron nie

kwestionowala tresci
dokumentéw w zakresie

karalno$ci skazanego.

dokumenty zZ akt
wykonawczych dot.
wyroku Sadu Rejonowego
Gdanisk — Poludnie w
Gdansku w sprawie X K

1645/12

Zadna ze stron nie

kwestionowala tresci
dokumentéw w zakresie

karalno$ci skazanego.

akt
wykonawczych dot.
wyroku Sgdu Rejonowego
Gdansk —Pélnoc w
Gdansku w sprawie II K

34/14

dokumenty zZ

nie
treSci
dokumentéw w zakresie
karalnoSci skazanego.

Zadna ze stron

kwestionowala

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody,
uznatl
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

ktore sad
za
oraz

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo
1.2.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWa
EACZNEJ

KARY

Lp.

Sad, ktéry wydal wyrok
albo wyrok laczny,
data wydania wyroku

Kary lub $rodki karne

podlegajace laczeniu




albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy

Sad Rejonowy Gdansk —
Poludnie w Gdansku -
wyrok z dnia 17 lutego
2014 r. W sprawie o sygn.
akt: X K1645/12

kary jednostkowe: 1 rok
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

1 rok pozbawienia
wolnosci;

1 rok pozbawienia
wolnosci

kara 1Iaczna: 2 lata i

6 miesiecy pozbawienia
wolnosci

2, Sad Rejonowy Gdansk | kary jednostkowe: 3 lata
— Poblnoc w Gdansku | pozbawienia wolnoSci;
— wyrok z dnia 14 o
pazdziernika 2016 r. w |1l r01.< pozbawienia
sprawie o sygn. akt: IT K wolnosci
34/14 kara lgczna: 3 lata
pozbawienia wolno$ci
3. Sad Okregowy w Olsztynie | kary jednostkowe: 2 lata

— wyrok z dnia 16 lutego
2018 r. w sprawie o sygn.
akt: IT K 186/11,

pozbawienia wolno$ci;

5 lat pozbawienia wolnoSci

4 lata pozbawienia
wolnosci;
kara lgczna: 7 lat

pozbawienia wolno$ci

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

W  ocenie Sadu, w
stosunku do skazanego
M. W.
konieczno$é

zaistniala
wydania




wyroku lacznego wobec
ustalenia zaistnienia
przestanek opisanych w
art. 85 kk w zw. z art. 86 §
1kkwzw.zart.4§1kkw
brzmieniu obowigzujacym
na dzieh 30 czerwca
2015 r. jako rozwiazania
wzgledniejszego dla
skazanego.

Przed o1 lipca 2015
I. art. 85 kk
stanowil: ,Jezeli sprawca
popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za nie kary tego
samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare laczna, biorac
za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa”.

Dokonujac analizy skazan,
wzigwszy pod  uwage
liczne  zmiany  stanu
prawnego odnoszacego sie
do instytucji kary lacznej/
wyroku  lacznego  na
przestrzeni ostatnich kilku
lat poczawszy od 2015 r.,
w przypadku M. W. mamy
do czynienia z wyrokiem,
ktéry  zostal  wydany
pod rzadami porzadku
prawnego obowiazujacego
do dnia 30 czerwca
2015 r. (X K 1645/12)
oraz wyrokami wydanymi
pod rzadami porzadku
prawnego obowiazujacego
w  okresie od 30
czerwca 2015 r. do 23
czerwca 2020 r. (II K
34/14, II K 186/11).




Zwazy¢ nalezy rowniez, iz
wszystkie z przypisanych
skazanemu przestepstw
zostaly popehlione przed
o1 lipca 2015 r. fj.
odpowiednio: w dniach 08
lipca 2008 r., 08 wrzesnia
2008 r., 10 wrze$nia 2008
r., w nieustalonym czasie,
jednak nie wezeéniej niz w
dniu 29 wrzeénia 2008 r.
i nie po6zZniej niz w dniu
09 listopada 2008 r., w
dniu 25 pazdziernika 2008
r., w dniu 27 pazdziernika
2008 r. (X K 1645/12);
W nocy z 4/5 czerwca
2013 r., W nocy z 21/22
sierpnia 2013 r., w dniu 24
sierpnia 2013 r., w nocy
z 2/3 wrzeénia 2013 r.,
w dniu 18 wrzeénia 2013
r., w nieustalonym blizej
okresie czasu nie wcze$niej
niz od dnia 19 lipca 2013
r. i nie pdzniej niz do
dnia 23 wrze$nia 2013
r., w nieustalonym blizej
okresie czasu nie wcze$niej
niz od dnia 25 czerwca
2013 r. i nie poézniej niz
do dnia 23 wrze$nia 2013
r. (Il K 34/14) oraz w
okresie od co najmniej
2004 1. do lipca 2004 r.,
w dniu 24 czerwca 2004
r., w dniu 15 lipca 2004
r. (I K 186/11) tj. zanim
zapadl pierwszy, chociazby
nieprawomocny wyrok co
do ktéregokolwiek z tych
przestepstw tj. wyrok z
dnia 17 lutego 2014
r. w sprawie o sygn.
akt: X K 1645/12.
Nadto, do wykonania
pozostala skazanemu tylko
jedna z wymierzonych
kar tj. kara lgczna 7
lat pozbawienia wolnosci,




ktéra skazany aktualnie
wykonuje. Pozostale dwie
kary z uwagi na
zastosowane warunkowe
przedterminowe
zwolnienie, zostaly juz
wykonane.  Fakt 6w
otwiera droge do oceny,
ktéry stan normatywny
jest dla sprawcy
wzgledniejszy.

W ocenie Sadu, jest nim
stan prawny obowigzujgcy
do 30 czerwca 2015
r. umozliwiajacy wydanie
wobec skazanego w takim
ukladzie skazan wyroku
lacznego.

WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Sad wymierzyl skazanemu
kare 1laczng 11 lat i
6 miesiecy pozbawienia

wolnosci przy
zastosowaniu zasady
asperacji (pkt I wyroku).

Okresdlajac wymiar
orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci
nalezy  zauwazy¢, ze

zgodnie z art. 86 § 1
kk w brzmieniu na dzien
30 czerwca 2015 r. Sad
wymierza kare laczng w
granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za
poszczegdlne

przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac
jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnoS$ci




albo 15 lat pozbawienia
wolnoéci; kare
ograniczenia wolnoéci
wymierza sie w miesiacach
ilatach.

Dyrektywa asperacji z
jednej strony pozwala
unika¢ nieuzasadnionego

premiowania sprawcy
popelniajacego kilka
przestepstw, do czego
prowadzi dyrektywa

absorpcji, oznaczajagca w
istocie wymiar kary za
jedno z pozostajacych w
zbiegu przestepstw oraz
praktyczna ~ bezkarnosé
w zakresie pozostalych,
z drugiej pozwala
uniknaé konsekwencji
w  postaci  kumulacji
dolegliwo$ci wynikajacych
z orzeczonych kar
jednostkowych, a tym
samym naruszenia zasady
racjonalno$ci  wymiaru

kary i zasady
humanitaryzmu
stosowania kar i

Srodkéw karnych oraz
poszanowania  godnoSci
czlowieka, do  czego
prowadzi oparcie wymiaru
kary lacznej na dyrektywie
kumulacji.

Przyjecie jedynie
umiarkowanego zwiazku
przedmiotowego

pomiedzy czynami

objetymi kara laczna,
wyrazajacego sie znacznag
odlegloScia czasowa ich
popehienia (zwigzek
CZasowy pomiedzy
wskazanymi czynami jest
odlegly 2004 r. — 2013
r.), rodzajem naruszonych
débr  (w  wiekszosci




sa to przestepstwa
jednorodzajowe 1.
przeciwko mieniu), do$c
Scistym zwigzkiem
podmiotowym (dzialanie
umy$lne), zdaniem Sadu,
uzasadnia zastosowanie
wobec skazanego przy
wymiarze kary lacznej
zasady asperacji i
wymierzenie mu kary
lacznej 11 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci.

Przy  wymiarze  Kkary
lacznej Sad wrzial nadto

pod uwage dotychczasowa
kilkukrotna karalno$¢
skazanego (nie jest on
sprawca okazjonalnym),
uwzgledniajac takze
prezentowany przez
sprawce w warunkach
izolacji — jak wynika z
opinii Dyrektora Aresztu
Sledczego w G. — jedynie
umiarkowany krytycyzm
wobec  dotychczasowego
trybu zycia i popelionych
przestepstw, polaczony z
wlaSciwym, poprawnym
funkcjonowaniem w
warunkach izolacji
(skazany byt 17 — krotnie
nagradzany
regulaminowo, przy
dwoch wymierzonych
karach dyscyplinarnych,
pracuje odplatnie, kare
wykonuje w  systemie
programowanego
oddzialywania). Nie
mozna takze traci¢ z
pola widzenia w procesie
ferowania wymiaru Kkary
lacznej, iz A
poszczegblnych sprawach
wobec wymierzania
kazdorazowo kary lacznej
dochodzilo do znacznej




redukeji ostatecznego
wymiaru kary lacznej,
co nie zmienia faktu iz
laczeniu podlegaja kary
jednostkowe, a nie kary
laczne.

W ocenie Sadu kara
laczna nie moze
by¢ traktowana jako
bezpodstawna korzysé
plynaca zZ faktu
popeknienia przez sprawce
wielu przestepstw.
Kléciloby sie to bowiem z
wymogami prewencji tak
szczegoblnej, jak i ogolnej,
gdyz prowadziloby do
premiowania sprawcy
popehiajacego wiecej niz
jedno przestepstwo, a w
praktyce — do bezkarnoSci
pewnych dzialan sprawcy
oraz  uprzywilejowaloby
sprawce wielokrotnego w
poréwnaniu z  osoba,
ktbra popelnia tylko jedno
przestepstwo. ~ Wskazaé
trzeba, ze M. W.
byl trzykrotnie karany,
a wydany wobec
niego nowy wyrok
lgczny i tak spowoduje
znaczng redukcje zakresu
rzeczywistej dolegliwoSci

orzeczonych
jednostkowych kar.
Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
lgcznym wymiarze Srodka
karnego

Inne
ROZSTRZYGNIECIA




Zawarte w WYROKU
tACZNym

powodach
uzasadniajacych
rozstrzygniecia z wyroku

tym

umorzenie postepowania,

Zwiezle o
inne

lacznego, w

zaliczenie  okres6w

poczet kary lacznej

na

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

pkt II - III

Na poczet
kary lacznej pozbawienia
Sad w mysl
577 kpk
skazanemu
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w

orzeczonej

wolnosci
art. zaliczyl

okresy

polaczonych sprawach, jak
rowniez okresy dotychczas
odbytych poszczegbdlnych
kar (pkt II wyroku).

Sad

wyroki
polaczeniu

Jednocze$nie

stwierdzil, ze
podlegajace
podlegaja w pozostalym
zakresie odrebnemu
wykonaniu w my$l art. 576
§ 1 kpk (pkt III wyroku).

1. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt IV

Zwazywszy na sytuacje
majatkowa skazanego
(pozbawiony  wolnosci,
niewielki dochdd

uzyskiwany z odplatnej
pracy, zobowiazany
alimentacyjnie na dziecko)
Sad w my$l art. 624 §




1 kpk zwolnil skazanego
od =zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

2. PODPIS




