0.0.0.1Sygn. akt I K 27/24
WYROK EACZNY
0.0.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
0.1. Dnia 26 kwietnia 2024 roku
0.1.0.1Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Bartlomiej Gadecki
Protokolant: sekr. sad. P. M.
w obecnosci prokuratora Prokuratury Okregowej — Anny Winogrodzkiej-Miszczak
po rozpoznaniu w dniu 26.4.2024 roku
sprawy M. K.,
s.S.id.
ur. (...)
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Piszu z dnia 16 lipca 2002 roku w sprawie o sygn. akt Il K 301/02 za czyn z art.
178a § 1 KK popeliony w dniu 23.3.2002 r. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;
kara zostala wykonana;

2. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 16 stycznia 2008 roku w sprawie o sygn. akt VK 17/08
za czyny z art. 193 KK, art. 190 § 1 KK, 288 § 1 k.k., 190 § 1 k.k. popelnione w okresie od 15.8.2007 r do 16.8.2007 .
na kare laczng 12 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym; kara zostala wykonana;

3. Sqdu Rejonowego w Piszu z dnia 2 listopada 2009 roku w sprawie o sygn. akt II K 632/09 za czyn
z art. 278 § 1 KK w zw. z art. 12 k.k. popelniony w dniu 23.6.2000 r. na kare grzywny 50 stawek po 20 zlotych;

4. Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 28 grudnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt I K 988/09 za czyn z
art. 278 § 1 KK popelniony w dniu 22.11.2009 r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 32 godzin w stosunku miesiecznym,;

5. Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 28 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 666/12 za
czyn z art. 178a § 4 KK popelniony w dniu 11.8.2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia;

6. Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 24 wrzesnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt II K 382/15 za czyn z
art. 226 § 1 KK popelniony w dniu 2.5.2015 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 32 godzin w stosunku miesiecznym,;

7. Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 1 marca 2016 roku w sprawie o sygn. akt II K 735/15 za czyn z art.
190a § 1 KK popelniony w okresie 27.9.2015 r. do 1.11.2015 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 24 godzin w stosunku miesiecznym;



8. Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 19 stycznia 2017 roku w sprawie o sygn. akt Il K 573/16 za czyn z
art. 190a § 1 KK popeliony w okresie 15.8.2016 r. do 17.8.2016 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

9. wyrokiem lqcznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 30 marca 2017 roku w sprawie o sygn. akt
II K 19/17, ktérym polaczono kary z wyrokéw w sprawach II K 666/12 i II K 573/16 i wymierzono w/w kare laczng
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

10. Sqdu Rejonowego w Piszu z dnia 08 pazdziernika 2020 roku w sprawie o sygn. akt Il K 165/20
zaczyn zart. 190 § 1 wzw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk popeliony w okresie od dnia 02 maja 2019 r. do dnia 20
maja 2019 r. na kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

11. Sqdu Rejonowego w Piszu z dnia 21 kwietnia 2021 roku w sprawie o sygn. akt II K 89/21 za czyn
z art. 209 § 1a kk popelniony w okresie od dnia 28 listopada 2019 r. do dnia 15 lutego 2021 r. na kare 4 (czterech)
miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

12. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 22 grudnia 2021 roku w sprawie o sygn.
akt II K 293/21, ktéorym polaczono kary z wyrokéw w sprawach II K 165/20 i IT K 89/21 i wymierzono w/w kare
laczna 2 1at ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze24 godzin w stosunku miesiecznym; przy czym postanowieniem Sagdu Rejonowego w Piszu z dnia 22 czerwca
2022 r., sygn. akt IT Ko 445/22 zarzadzono wykonanie kary zastepczej 272 dni pozbawienia wolnoSci w zamian za
niewykonang kare ograniczenia wolnosci; skazany odbywal kare w okresie od 31.8.2022 r., godz. 23:03 do 30.5.2023
r., godz. 23:03

13. Sgqdu Rejonowego w Piszu z dnia 22 listopada 2022 roku w sprawie o sygn. akt II K 652/21 za
czyny:
a) z art. 207 § 1 k.k. popelniony w dniu 22.9.2021 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

b) z art. 279 § 1 k.k w zw. z art. 283 k.k. popelniony w dniu 7.10.2021 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

c) z art. 291 § 1 k.k. popelniony w blizej nieustalonym dniu miesigcu wrze$niu 2021 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci ;

d) z art. 209 § 1a k.k. popeliony w okresie od 16.2.2021 r. do 4.9.2021 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

przy czym orzeczono kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, poczatek kary 30.5.2023 r., godz. 23:03,
koniec kary 26.9.2024 r., godz. 23:03, okresy zaliczone na poczet kary: od 13.10.2021 1., godz. 19:05 do 30.12.2021r.,
godz. 19:05; od 10.1.2022 r., godz. 19:05 do 21.2.2022 1., godz. 12:00.

14. Sadu Okregowego w Olsztynie dnia 25 maja 2023 roku w sprawie o sygn. akt I K 12/23 za czyn z
art. 56 ust. 1 UPN w zw. z art. 12 § 1 k.k. popeliony od nieustalonego dnia wiosny 2020 r. do dnia 18 wrzeénia 2021 r.
na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; poczatek kary 26.9.2024 r., godz. 23:03 do 24.3.2029 r., godz. 23:03.

orzeka:

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
przyjmujac brzmienie k.k. na dzien 30.9.2023 r. laczy kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem
Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 22 listopada 2022 roku w sprawie o sygn. akt IT K 652/21 tj. kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia



25 maja 2023 roku w sprawie o sygn. akt II K 12/23 i wymierza skazanemu M. K. kare lgczna 5 (pie¢) lat i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego umarza;

III. na postawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie:

- Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 22 listopada 2022 roku w sprawie o sygn. akt II K 652/21:

od 13.10.2021 1., godz. 19:05 do 30.12.2021 1., godz. 19:05; od 10.1.2022 1., godz. 19:05 do 21.2.2022 r., godz. 12:00;
od 30.5.2023 r., godz. 23:03;

IV. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalej czeéci Iaczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt IIK27/24

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé

3—8 formularza

1. USTALENIE

FAKTOW

0.1.Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 16 lipca 2002 | II K 301/02

roku

1.1.2. Sad Rejonowy w |z dnia 16 stycznia | VKi17/08

Pruszkowie 2008 roku




1.1.3. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 2 listopada | II K 632/09
2009 roku
1.1.4. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 28 grudnia | II K 988/09
2009 roku
1.1.5. Sad Rejonowy 1w |z dnia 28 listopada | II K 666/12
Szczytnie 2012 roku
1.1.6. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 24 wrzesnia | II K 382/15
2015 roku
1.1.7. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 1 marca 2016 | Il K 735/15
roku
1.1.8. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 19 stycznia 2017 | I K 573/16
roku
1.1.9. wyrok lgczny Sqdu | z dnia 30 marca 2017 | II K 19/17
Rejonowego w Piszu roku
1.1.10. Sad Rejonowy w Piszu | zdnia 08 pazdziernika | II K 165/20
2020 roku
1.1.11. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 21 kwietnia | II K 89/21
2021 roku
1.1.12. wyrok lgczny Sqgdu | zdnia 22 grudnia 2021 | II K 293/21
Rejonowego w Piszu roku
1.1.13. Sad Rejonowy w Piszu | z dnia 22 listopada | II K 652/21
2022 roku
1.1.14. Sad Okregowy 1w |z dnia 25 maja 2023 | IIK 12/23

Olsztynie

roku

o.1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za
udowodnione




Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.1.1. M. K. zostal skazany | 1.1. karta karna 36-37, 45-50

prawomocnymi
wyrokami:

1. Sqgdu Rejonowego
w Piszu z dnia 16
lipca 2002 roku w
sprawie o sygn. akt I1
K 301/02 za czyn z art.
178a § 1 KK popelniony w
dniu 23.3.2002 r. na kare
4 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodptlatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;
kara zostala wykonana;

2. Sqdu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 16
stycznia 2008 roku w
sprawie o sygn. akt
V K 17/08 za czyny z
art. 193 KK, art. 190 §
1 KK, 288 § 1 kk., 190
§ 1 kk. popelnione w
okresie od 15.8.2007 r do
16.8.2007 . na kare laczng
12 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodptlatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin w stosunku
miesiecznym; kara zostala
wykonana;

3. Sqdu Rejonowego
w Piszu z dnia 2
listopada 2009 roku w
sprawie o sygn. akt
II K 632/09 za czyn z




art. 278 § 1 KK w zw. z
art. 12 k.k. popeliony w
dniu 23.6.2000 r. na kare
grzywny 50 stawek po 20
zlotych;

4. Saqdu Rejonowego
w Piszu z dnia 28
grudnia 2009 roku w
sprawie o sygn. akt I1
K 988/09 za czyn z art.
278 § 1 KK popemhiony w
dniu 22.11.2009 r. na kare
8 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku
miesiecznym,;

5. Sadu Rejonowego
w Szczyinie z dnia 28
listopada 2012 roku w
sprawie o sygn. akt IT
K 666/12 za czyn z art.
178a § 4 KK popelniony w
dniu 11.8.2012 r. na kare 8
miesiecy pozbawienia;

6. Sadu Rejonowego
w Piszu z dnia 24
wrzesnia 2015 roku w
sprawie o sygn. akt I1
K 382/15 za czyn z art.
226 § 1 KK popemiony w
dniu 2.5.2015 r. na kare
5 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku
miesiecznym,;

7. Sadu Rejonowego
w Piszu z dnia 1
marca 2016 roku w
sprawie o sygn. akt IT




K 735/15 za czyn z art.
190a § 1 KK popeliony
w okresie 27.9.2015 T.
do 1.11.2015 r. na Kkare
6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
24 godzin w stosunku
miesiecznym,;

8. Sadu Rejonowego
w Piszu z dnia 19
stycznia 2017 roku w
sprawie o sygn. akt IT
K 573/16 za czyn z art.
190a § 1 KK popeliony
w okresie 15.8.2016 r. do
17.8.2016 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

9. wyrokiem lgcznym
Saqdu Rejonowego w
Piszu z dnia 30 marca
2017 roku w sprawie
o sygn. akt II K 19/17,
ktéorym polaczono kary z
wyrokow w sprawach II
K 666/12 i II K 573/16
i wymierzono w/w Kkare
laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

10. Sadu Rejonowego
w Piszu 2z dnia
08 pazdziernika 2020
roku w sprawie o
sygn. akt II K165/20 za
czyn z art. 190 § 1 w zw.
z art. 64 § 1 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk popeliony
w okresie od dnia 02
maja 2019 r. do dnia 20
maja 2019 r. na kare 2
(dwbch) lat ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,




kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym.

11. Sadu Rejonowego
w Piszu z dnia 21
kwietnia 2021 roku w
sprawie o sygn. akt
II K 89/21 za czyn
z art. 209 § 1a kk
popeliony w okresie od
dnia 28 listopada 2019 r.
do dnia 15 lutego 2021
r. na kare 4 (czterech)
miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w
stosunku miesiecznym;

12. wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w
Piszu z dnia =22
grudnia 2021 roku
w sprawie o sygn.
akt II K =293/21,
ktérym polaczono kary z
wyrokow w sprawach II
K 165/20 i II K 89/21
i wymierzono w/w kare
laczng 2 lat ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze24 godzin w
stosunku  miesiecznym,;
przy czym
postanowieniem Sadu
Rejonowego w  Piszu
z dnia 22 czerwca
2022 r., sygn. akt II
Ko 445/22 zarzadzono
wykonanie kary zastepczej
272 dni  pozbawienia




wolnoSci w zamian
za niewykonang kare
ograniczenia  wolnoSci;
skazany odbywal kare w
okresie od 31.8.2022 r.,
godz. 23:03 do 30.5.2023
r., godz. 23:03

13. Sadu Rejonowego
w Piszu z dnia 22
listopada 2022 roku w
sprawie o sygn. akt IT
K 652/21 z7a czyny:

a) z art. 207 § 1
k.k. popelmiony w dniu
22.9.2021 1. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

b) z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 283 k.k. popeliony
wdniu7.10.20211. na kare
4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

¢) z art. 2091 §
1 kk popemiony w
blizej nieustalonym dniu
miesigcu wrzeéniu 2021
r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci ;

d) z art. 209 § 1a kk.
popeliony w okresie od
16.2.2021 r. do 4.9.2021
r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

przy czym  Orzeczono
kare laczng 1 roku i
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci, poczatek kary
30.5.2023 r., godz. 23:03,
koniec kary 26.9.2024
r., godz. 23:03, okresy
zaliczone na poczet kary:
od 13.10.2021 r., godz.
19:05 do 30.12.2021 r.,
godz. 19:05; od 10.1.2022
r., godz. 19:05 do
21.2.2022 1., godz. 12:00.




14. Sqdu Okregowego
w Olsztynie dnia 25
maja 2023 roku w
sprawie o sygn. akt IT
K 12/23 za czyn z art.
56 ust. 1 UPN w zw. z
art. 12 § 1 k.k. popeliony
od nieustalonego dnia
2020 r. do
dnia 18 wrzeénia 2021
r. na kare 4 lat i
6 miesiecy pozbawienia

wiosny

wolnos$ci; poczatek kary
26.9.2024 r., godz. 23:03

do 24.3.2029 r., godz.
23:03
1.2. odpisy wyrokow 38, 40-43
1.3. informacje o wyroku 39, 44
1.4. informacja o pobytach | 62-63
i orzeczeniach
1.5. akta II K 293/21 zalacznik
1.6. akta I K 652/21 zalacznik
1.7. akta Il K 12/23 zalacznik
1.2.1.2. M. K. w Zakladzie | 2. opinia o skazanym 60-61
Karnym nie byl karany
dyscyplinarnie, byt
kilkanascie razy
nagradzany
regulaminowo.
1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi




1.2.2.1.

1.0cena Dowodoéw

0.1.Dowody bedagce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.2.1.1

1.1. karta karna

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.2. odpisy wyrokow

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.3. informacje o wyroku

Dokument nie zawiera sprzecznoci,
strony go nie kwestionowaly.

1.4. informacja o pobytach i
orzeczeniach

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.5. akta Il K 293/21

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.6. akta I K 652/21

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.7. akta I K 12/23

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

1.2.1.2

2. opinia o skazanym

Dokument nie zawiera sprzeczno$ci,
strony go nie kwestionowaly.

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)




Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp.

Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok
laczny, data wydania wyroku albo
wyroku lacznego i sygnatura akt

sprawy

Kary lub érodki karne podlegajace
laczeniu

3.1.1.

Wyrok Sadu Rejonowego w
Piszu z dnia 22 listopada 2022
roku w sprawie o sygn. akt I K
652/21 za czyny:

a) z art. 207 § 1 k.k. popeliony w
dniu 22.9.2021 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

b) z art. 279 § 1 k.k w zw. z art. 283
k.k. popeliony w dniu 7.10.2021
r. na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

¢) z art. 291 § 1 k.k. popeliony w
blizej nieustalonym dniu miesiacu
wrzeéniu 2021 r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci ;

d) z art. 209 § 1a k.k. popeliony w
okresie od 16.2.2021 r. do 4.9.2021
r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci

kary pozbawienia wolnosci

3.1.2.

Wyrok Saqdu Okregowego w
Olsztynie dnia 25 maja 2023
roku w sprawie o sygn. akt IT
K 12/23 7a czyn z art. 56 ust. 1 UPN
w zw. z art. 12 § 1 kk. popeliony
od nieustalonego dnia wiosny 2020
r. do dnia 18 wrzeénia 2021 r. na
kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci

kara pozbawienia wolno$ci




Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze
zasady wymiaru kary lacznej byly
wielokrotnie zmieniane w ciagu
ostatnich lat.

Ustawa z dnia 7 lipca 2022 r.
o zmianie ustawy - kodeks karny
oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U.
Z 2022 T. poz. 2600), ktoéra
zmodyfikowala zasady wymiaru kary
lacznej, weszla w zycie w dniu
1 pazdziernika 2023 r. Jednakze
zgodnie z art. 24 tej ustawy:

»1. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu
dotychczasowym stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy.

2. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych
po wejSciu w Zycie niniejszej
ustawy”.

Art. 85 § 1 k.k. majacy tresé: ,Jezeli
sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad} pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktoregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace lgczeniu, sad orzeka
kare laczng, biorac za podstawe
kary z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa”. To
brzmienie przepis uzyskal w dniu
24.6.2020 r. (na mocy ustawy
o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o




uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystgpieniem COVID-19 z dnia 19
czerwca 2020 r., Dz.U. z 2020 r.
poz. 1086). Jednakze zgodnie z art.
81 ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystapieniem COVID-19 (Dz.U. z
2020 r. poz. 1086):

»1. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 38, w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy.

2. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 38, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych
po dniu wejscia w zycie niniejszej
ustawy”.

Jeszcze w  poprzednim  stanie
prawnym  (brzmienie kk. z
23.6.2020 r.) art. 85 mial tre$é:

» Jezeli sprawca popehlil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare laczna.

§ 2. Podstawa orzeczenia Kkary
lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w czesci kary lub kary
lgczne za przestepstwa, o ktoérych
mowaw §1”.

Ten stan prawny w zakresie
orzekania kary lacznej (gdzie
podstawa orzeczenia kary lgcznej
sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art.




89, w caloSci lub w czeSci kary
lub kary laczne za przestepstwa)
istnial od 1.7.2015 r. (w dniu
1 lipca 2015 r. zmienil sie stan
prawny w zakresie orzekania kary
lacznej). Jednoczeénie art. 19 ust.
1 ustawa z dnia 20 lutego 2015
r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2015 r. poz. 396)
stanowil, ze: ,Przepisow rozdzialu
IX ustawy, o ktérej mowa w art.
1, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawg, nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po dniu
wejScia w zycie niniejszej ustawy”.
Jednakze zgodnie z postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja
2018 r. (II KK 100/18, Legalis)
»,Przy wymiarze kary lacznej w
wyroku lacznym tylko na podstawie
jednostkowych kar prawomocnie
orzeczonych do dnia 30 czerwca
2015 r. zasada sformulowana w
treéci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz.
396) wylacza stosowanie art. 4 §
1 KK, mimo materialnoprawnego
charakteru norm okre$lajacych
orzekanie w przedmiocie kary
lacznej. Wowcezas sad zobligowany
jest do stosowania przepiséw
rozdzialu IX KK w brzmieniu
obowiagzujacym do dnia 30 czerwca
2015 r. Jednak w sytuacji, w ktorej
co najmniej jeden wyrok objety
wyrokiem lacznym uprawomocnil
sie po dniu 30 czerwca 2015 r.,
zgodnie z dyspozycja ww. art. 19
ust. 1, znajdzie zastosowanie przepis
art. 4 § 1 KK. Oznacza to, ze
ustawa obowigzujaca poprzednio
stanowi podstawe orzeczenia kary
lacznej tylko wtedy, gdy bedzie ona




wzgledniejsza dla skazanego, przy
czym analiza ta obejmuje rowniez
ewentualng wzglednoé¢ tzw. ustawy
posredniej. W przeciwnym wypadku
kara laczna zostanie wymierzona w
oparciu przepisy rozdzialu IX KK w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 1
lipca 2015 1.”.

Przed 1.7.2015 r. art. 85 kk.
mial tres¢: ,Jezeli sprawca popekil
dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
biorac za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajgce sie
przestepstwa”.

Z uwagi na daty uprawomocnienia
sie wyrokow i daty czynow
oraz odbycie kar, wobec M. K.
najwzgledniejsze jest zgodnie z art.
4 par 1 k.k. brzmienie k.k. na dzien
30.9.2023 r. Dlatego polaczono
kary jednostkowe pozbawienia
wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piszu z dnia 22
listopada 2022 roku w sprawie o
sygn. akt II K 652/21 tj. kare 1
roku pozbawienia wolno$ci, kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 25 maja 2023 roku
w sprawie o sygn. akt I K 12/23.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej




Zgodnie z art. 86 par. 1
KK (brzmienie na 30.9.2023 r.)
"Sad wymierza kare laczna w
granicach powyze] najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich  sumy,
nie przekraczajac jednak 810
stawek dziennych grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnoéci albo 20
lat pozbawienia wolnoéci. Jezeli
najwyzszg z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa jest kara
810 stawek dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnosci albo 20
lat pozbawienia wolnosci, dolna
granice kary lacznej przyjmuje sie
w tej wysoko$ci. Kare pozbawienia
wolno$ci wymierza sie w miesigcach
ilatach".

Zatem istnieje mozliwo§é
wymierzenia kary lacznej w
granicach od powyzej najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich  sumy.
Jednocze$snie w  orzecznictwie
wskazuje sie, ze ,niezaleznie
od mozliwosci zastosowania przy
wymiarze kary lacznej zasady
pelnej absorpcji, asperacji, jak
i zasady pelnej  kumulacji,
oparcie wymiaru na zasadzie
absorpcji lub kumulacji traktowac
nalezy jako rozwiazanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i wymagajace
szczegblnego  uzasadnienia, a
priorytetowa  zasada  wymiaru
kary  lacznej  powinna  by¢
zasada asperacji” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia
12 lipca 2018 r., II AKa 133/18,
Lex) oraz, ze: ,Zastosowanie
zasady absorbcji, asperacji czy
kumulacji przy orzekaniu tak kary
lacznej, jak i wydawaniu wyroku
lgcznego uwarunkowane jest przede
wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy prawomocnie osagdzonymi
czynami, objetymi tymze skazaniem.




Relacje te sprowadzaja sie do
okre§lenia, jak bliski zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy lgczy te
czyny oraz w jakich odstepach
czasu zostaly one popelnione. Im
blizsze sg te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony
do dopuszczalnego  minimum,
uwarunkowanego wysokoScia kar
orzeczonych za przestepstwa, objete
tym  wyrokiem” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 maja
2001r., Il AKa 63/01, Lex).

Nalezy réwniez nadmienié¢, ze
na gruncie art. 585 KPK
przed 1.7.2015 r. pojawil sie
problem zwigzania wczeSniejszym
wyrokiem lacznym w zakresie kary.
Istnialy dwa stanowiska. Pierwsze,
gloszace, ze kara laczna nie moze
stwarzaé wiekszych dolegliwo$ci
od tych, ktoére wigzalyby
sie  z kolejnym wykonaniem
poszczegblnych wyrokéw, a
uprzednio orzeczone kary laczne nie
sa pozbawione znaczenia ze wzgledu
na stan powagi rzeczy osadzonej,
czy tez pozostawienie ,$ladu”
poprzedniej kary lacznej, istotnego
dla ksztaltowania w wyroku lacznym
nowych granic kary lacznej (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22
czerweca 2004 r., V KK 50/04,
Legalis). Drugie, ze: ,Wymiar kar
lacznych w wyrokach objetych
wyrokiem lacznym nie wyznacza
ustawowych granic minimum i
maksimum, w jakich sad moze
orzec nowa kare laczna, gdyz
z mocy art. 575 KPK Kkary
lgczne orzeczone weze$niejszymi
wyrokami ulegaja rozwigzaniu. Tym
samym wiec granice nowej kary
lacznej, ktéra ma zosta¢ orzeczona,
okre§la przepis art. 86 § 1
KK i kazde kolejne postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku
lacznego za podstawe orzekania
kary lacznej przyjmuje wylacznie




kary wymierzone za poszczegblne
przestepstwa, z uwzglednieniem,
ze poprzednio orzeczona kara
lgczna utracila moc, jak przewiduje
to przepis art. 575 8
1 KPK” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2010 r., II KK 156/10, Legalis).
Nalezy przychyli¢ sie do drugiego
stanowiska, bowiem z wyraZnego
brzmienia przepisu wynika, ze z
chwilg uprawomocnienia sie nowego
wyroku lacznego, poprzedni wyrok
laczny traci moc (art. 575 § 1 k.p.k.).

Nie zawsze orzeczenie kary lacznej
ma tez przynie§¢ skazanemu
korzy$é, co  podkreslit  Sad
Apelacyjny w Lodzi w wyroku z
dnia 20 wrzes$nia 2001 r. (II AKa
154/01, Lex) stwierdzajac, ze ,Warto
nadmieni¢ réwniez, iz orzeczenie
kary lacznej nie musi przynosic¢
skazanemu  korzySci, to jest
orzeczenia kary lacznej w wymiarze
nizszym od arytmetycznej sumy
poszczegdlnych kar, czy tez poprzez
zastosowanie zasady absorpcji.
Wymiar kary lacznej zalezy od
stopnia zwigzku przedmiotowego
i podmiotowego  zbiegajacych
sie przestepstw. Decydujace
znaczenie przy wymiarze kary
lacznej ma takze wzglad na
prewencyjne oddzialywanie kary, w
znaczeniu prewencji indywidualnej
i ogblnej. Popelnienie wiecej niz
dwbch przestepstw jest istotnym
czynnikiem prognostycznym,
przemawiajagcym za orzekaniem
kary  lacznej  surowszej od
wynikajacej z dyrektywy absorpcji”.
Co do zasady absorbcji
wypowiadano sie wielokrotnie w
orzecznictwie. Nalezy wskazaé,
ze  przepisy prawa karnego
materialnego nie zawieraja nakazu
kierowania sie wylacznie dyrektywa
pelnej absorbcji w odniesieniu do
kazdego skazanego (zob. wyrok Sadu




Najwyzszego z dnia 17 maja 2000
r., IV KKN 39/99, Lex). Uznano
tez, ze: ,Zasade absorpcji stosuje
sie, gdy przestepstwa objete realnym
zbiegiem w liczbie nie wiecej jak
dwa, wskazuja na bliska wiez
przedmiotowa i podmiotowa, sa
jednorodzajowe i popelnione zostaly
w bliskim zwigzku czasowym i
miejscowym, stanowiac jeden zesp6l
zachowan sprawcy, objety jednym
planem dzialania, mimo godzenia w
rozne dobra osobiste” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8
marca 2001 1., IT AKa 59/01, Lex).

Natomiast zgodnie z art. 8sa
k.k. orzekajac kare laczna, sad
bierze pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnac¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoteczenstwa. Odno$nie
do tego przepisu w orzecznictwie
wskazano, ze ,Decydujac o
ostatecznym ksztalcie kary lgcznej
sad winien, zgodnie z art. 85a k.k.,
bra¢ pod uwage przede wszystkim
dyrektywy prewencji indywidualnej
oraz generalnej. Jako ze przepis
ten nie zawiera enumeratywnego
katalogu przeslanek decydujacych
o wymiarze kary lacznej,
to uzycie zwrotu  >>przede
wszystkim<< pozwala uwzglednié
relacje  zachodzace  pomiedzy
prawomocnie osagdzonymi czynami,
ktore sprowadzaja sie do
laczacego je zwiazku przedmiotowo-
podmiotowego oraz dzielacych je
odstepow  czasowych, tak aby
orzeczona kara laczna zawierala w
sobie caloSciowg ocene przestepczej
dzialalnoSci skazanego i we wladciwy
spos6b miarkowala zastosowang
wobec niego represje karng. Im
blizsze sa te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony
do dopuszczalnego  minimum,




uwarunkowanego wysokoScia kar
orzeczonych za przestepstwa objete
tym  wyrokiem” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
24 maja 2018 r., IT AKa 49/18, Lex).

Wymierzajac kare laczng M. K
, Sad mial na uwadze przede
wszystkim to, ze skazany dopuscil sie
przestepstw o réznym przedmiocie
ochrony, ale w bliskim zwigzku
czasowym zachodzgcym pomiedzy
przestepstwami. Nie bez znaczenia
jest tez ilo§¢ popelionych czynow
zabronionych i okoliczno$¢, ze
skazany byl juz wielokrotnie
karany. Niewatpliwie $wiadczy to
o jego lekcewazacej postawie
wobec obowigzujacego porzadku
prawnego. Sad wziagl pod uwage tez
opinie o skazanym, ktéra mozna
oceni¢ jako pozytywna.

Zestawienie wszystkich powyzej
wskazanych czynnikéw skutkowalo
wiec wymierzeniem Kkary lacznej
5 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosSci. Kara ta  zdaniem
Sadu  jest jak  najbardziej
adekwatna, uwzgledniajaca cele
kary, ktére to ma osiggnac
w  stosunku do  skazanego,
a takze potrzebe w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Kara ta uwzglednia
zaroOwno zwigzek przedmiotowo-
podmiotowy zachodzacy pomiedzy
poszczegbdlnymi przestepstwami
oraz poziom resocjalizacji
skazanego. Nalezy nadmieni¢, ze
gdyby orzec kare w nizszym
wymiarze, oznaczaloby to tylko
swoiste premiowanie przestepczej
dzialalno$ci skazanego.

1.Wymiar Srodka karnego




Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

na podstawie art. 572 kp.k. w
pozostalym zakresie postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku
lgcznego umarzono. Wynika to z
tresci art. 572 k.p.k.

ITI

na postawie art. 577 k.p.k. na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnosci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
W sprawie:

- Sadu Rejonowego w Piszu z dnia
22 listopada 2022 roku w sprawie o
sygn. akt IT K 652/21:

od 13.10.2021 r.,, godz. 19:05
do 30.12.2021 r.,, godz. 19:05;
od 10.1.2022 r., godz. 19:05 do
21.2.2022 r., godz. 12:00; od
30.5.2023 1., godz. 23:03.

Zaliczen dokonano z uwagi na tresé
art. 577 k.p.k.

v

na podstawie art. 576 § 1
k.p.k. w pozostalej czeSci laczone

wyroki pozostawiono do odrebnego




wykonania. Rozstrzygniecie wynika
z tredci art. 576 par. 1 k.p.k.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono skazanego od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych. Nie
ustalono, aby skazany dysponowal majgtkiem, zatem
zwolniono go od ponoszenia kosztow.

1.PODPIS




