Sygn. akt IV U 1078/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 1.

Sad Okregowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Rafal Jerka
Protokolant: st. sekr. sagdowy Alina Dziarkowska

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2017 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy M. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek odwolania M. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 20 czerwca 2016 r. nr (...)
oddalaodwolanie

/-/ SSO R. Jerka

Sygn. akt IV U 1078/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 czerwca 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O., na podstawie przepisow ustawy z
dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2013.1440 j.t ze zm.),

odmoéwil M. M. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz zar6wno Lekarz orzecznik jak i Komisja Lekarska ZUS stwierdzila,

iz ubezpieczona jest zdolna do pracy.

W odwotaniu od tejze decyzji M. M. wniosla o jej zmiane i przyznanie jej renty z tytulu niezdolnosSci do pracy. W

uzasadnieniu wskazala, iz cierpi na bole kregostupa i glowy, ktére czynig ja niezdolna do pracy.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



M. M. urodzila sie w dniu (...) Z zawodu jest technikiem drzewnym. W okresie aktywno$ci zawodowej
wnioskodawczyni pracowala na stanowiskach pracy zgodnych z posiadanym wyksztalceniem — operator urzadzenia
shluzacego do produkcji oklein sztucznych, nastepnie w laboratorium $wiadczacym ustugi dla przemystu drzewnego.
Ostatnio prowadzila dzialalno$¢ gospodarczg — zaklad kosmetyczny ( ukonczyla kurs kosmetyczki )

Wymieniona cierpi na chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego w stopniu umiarkowanym ( stan po leczeniu
operacyjnym dwupoziomowej dyskopatii szyjnej ), zesp6l bolesny barku prawego.

Obecny stan zdrowia nie czyni M. M. niezdolna do pracy

( dowod: dokumentacja medyczna k. 41v-42, opinie bieglych 9, 27-27v , dokumenty w aktach ZUS )
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonej nie zastuguje na uwzglednienie.

Spor w niniejszej sprawie skupial sie na ocenie czy ubezpieczona jest osoba niezdolna do pracy.

Kwestie te wymagaly wiadomosci specjalistycznych wobec czego Sad przeprowadzil dowdd z opinii bieglego neurologa
i neurochirurga ( 9, 27-27v ). Biegli ci rozpoznali u wymienionej chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego
w stopniu umiarkowanym ( stan po leczeniu operacyjnym dwupoziomowej dyskopatii szyjnej ), zespol bolesny
barku prawego. Biegli ci wskazali iz u wymienionej w 2014 r. wykonano zabieg dwupoziomowej dyscectomii szyjnej
oraz zastosowano leczenie rehabilitacyjne. W wyniku leczenia uzyskano poprawe i zahamowano progres choroby.
Zaostrzenia bolowe w ocenie bieglych moga by¢ leczone ambulatoryjnie. W zgodnej opinii obu bieglych wymieniona
nie utracila zdolnosci do wykonywania pracy w wykonywanym zawodzie w przebiegu choroby zwyrodnieniowej
kregostupa a leczenie operacyjne jest kolejnym etapem leczenia tego schorzenia ( leczenie planowe )

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad dokonuje oceny opinii bieglego na podstawie kryteriéw zgodno$ci z zasadami
logiki, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a
takze sposobu motywowania oraz stopnia skutecznosci wyrazonych w niej wnioskéw, bez wkraczania w sfere wiedzy
specjalistycznej (por. wyrok SN z dnia 19 grudnia 1990 r., I PR 148/90, OSP 1991 r., z. 11-12, poz. 300; postanowienie
SN z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001 r. Nr 4, poz. 64; wyrok z dnia 15 listopada 2000 r., IV
CKN 1383/00, wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2005 r., IT CK 572/04). Aby ocena taka w ogo6le byla mozliwa przyjmuje
sie, ze integralnymi elementami treci kazdej prawidlowo sporzadzonej opinii winny by¢: sprawozdanie z dokonanych
czynnoéci i spostrzezen, odpowiedzi na postawione bieglemu pytania, udzielone w sposéb kategoryczny i jego wnioski
oraz uzasadnienie pozwalajgce na sprawdzenie przez sad logicznego toku rozumowania. Opinia powinna by¢ takze
wyczerpujaca, a zatem odnosic sie do wszystkich kwestii zawartych w tezie dowodowej postanowienia sadu (por. wyrok
SN z dnia 19 maja 1998 r., IT UKN 55/98, OSNAPiUS 1999 r. Nr 10, poz. 351), zawiera¢ uzasadnienie sformulowane
w sposob przystepny i zrozumialy takze dla osob nieposiadajacych wiadomosci specjalnych (por. tez wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 25 kwietnia 2012 r., sygn. akt I ACA 356/12). Powyzsze uwagi, w ocenie Sadu
Okregowego , prowadza do wniosku, ze opinie sporzadzone przez bieglych sa kategoryczne, rzeczowe, wyczerpujace i
nalezycie uzasadnione, a przy tym zostaly wydane przy uwzglednieniu calej dostepnej, znajdujacej sie w aktach sprawy
i przedstawionej przez skarzacej dokumentacji medycznej.

W ocenie Sadu nie bylo potrzeby dopuszczenia kolejnego ( trzeciego juz ) bieglego w sprawie gdyz jak slusznie
stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lutego 2003 r., sygn. V CKN 1622/00, Sad rozpatrujacy sprawe
nie jest obowigzany dopuszcza¢ kolejnych dowodéw z opinii bieglych tylko dlatego, ze zlozona opinia jest dla
strony niekorzystna. Potrzeba powolania innego bieglego powinna wynikaé z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii. W podobnym tonie Sad Najwyzszy wypowiedzial sie tez w
wyrokach z dnia 16 wrze$nia 2009 r., sygn. I UK 102/09, i z dnia 15 lutego 1974 r., sygn. II CR 817/73, w ktorych Sad
Najwyzszy wskazal, iz Sad rozpatrujacy sprawe ma obowiazek dopuszczenia dowodu z dalszych bieglych lub z opinii



instytutu tylko wtedy, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wowczas gdy opinia zlozona juz do sprawy zawiera istotne
braki, wzglednie tez nie wyjasnia istotnych okolicznoSci.

Majac na uwadze powyzsze Sad w oparciu o przepis art. 477 '#§ 1 kpc orzekl jak w sentencji wyroku

SSO R. Jerka



