Sygn. akt IVU 60/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Beata Urbanska-Woike
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Krajewska

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2017 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy G. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy

na skutek odwolania G. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 19 grudnia 2016 r. nr (...)

zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje G. B. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do
pracy okresowo od dnia 15 listopada 2016 r. do dnia 31 stycznia 2018 r.

SSO Beata Urbanska-Woike

Sygnatura akt: IV U 60/17

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. decyzja z dnia 19.12.2016 roku, znak: (...) odméwil G. B. prawa do
renty z tytutu niezdolnoéci do pracy.

Od powyzszej decyzji ubezpieczony zlozyt odwolanie. W uzasadnieniu podnosit, iz decyzja jest krzywdzaca ,albowiem
schorzenie , ktére posiada powoduje brak mozliwosci pracy fizycznej . Podkreslil, iz z zawodu jest zbrojarzem i
betoniarzem i wykonuje wylacznie taka prace.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podnoszac, ze Komisja Lekarska Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych stwierdzila , iz wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy. W zwigzku z tym nie przystuguje
mu prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

G.B., ur. dnia (...) , zzawodu zbrojarz , betoniarz, do dnia 14 listopada 2016r. pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne .-W
dniu 03 pazdziernika 2016r. zlozyt wniosek o rente z tytulu niezdolnosci do pracy.

Orzeczeniem z dnia 22.11.2016 roku Lekarz Orzecznik uznal wnioskodawce za osobe niezdolng do pracy . Orzeczeniem
z dnia 08 grudnia 2016 r., wydanym na skutek zgloszenia sprzeciwu przez odwotujgcego , Komisja Lekarska ZUS
uznala roéwniez , iz skarzacy nie jest niezdolny do pracy.

W zwiagzku z powyzszym Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. zaskarzona decyzja odmoéwil wnioskodawcy
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

(dowdd —akta ZUS).

Sad przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych, lekarzy: chirurga — ortopedy oraz neurologa , ktérzy po
zapoznaniu sie z historig choroby i badaniu przedmiotowym ubezpieczonego w opinii z dnia 13.03.2017r. rozpoznali
u wnioskodawcy przebyte operacyjne leczenie dyskopatii L3 do S1 w lutym 2016r. , chorobe zwyrodnieniowo —
dyskopatyczna kregostupa w odcinku szyjnym i ledZzwiowym .

W ich ocenie powyzsze schorzenia powoduja _czeéciowa okresowa niezdolnoé¢ do pracy po 14 listopada 2016r.
do dnia 31 stycznia 2018r. Biegli podkreélili, iz z uwagi na rozlegly zabieg operacyjny wskazany jest okres co
najmniej 2 lat dalszej rehabilitacji i ograniczenia wysitku fizycznego . Stwierdzili objawy korzeniowe i zglaszane przez
ubezpieczonego narastajace dolegliwo$ci kregostupowe w czasie chodzenia i stania , co jest spowodowane wezesnym

okresem po operacji .Zdaniem bieglych skarzacy nie moze wykonywaé¢ prac wymagajacych wysitku fizycznego
zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami , co powoduje ograniczong zdolnos¢ do zarobkowania i §wiadczy o cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy .

( dowdd : opinia bieglych k.12-13)

Organ rentowy nie zakwestionowal opinii bieglego . Decyzje pozostawil do uznania sadu . Z trescia opinii zgodzil sie
takze ubezpieczony - nie wnidst zastrzezen do jej treci .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 57 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. nr 162 poz. 1118, ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory
speknil acznie nastepujace warunki: 1) jest niezdolny do pracy, 2) ma wymagany okres skladkowy i niesktadkowy, 3)
niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach sktadkowych badz nieskladkowych, albo nie pdzniej niz w ciagu 18 miesiecy
od ustania tych okresow.

Zgodnie zatem z przepisem art. 57 cyt. ustawy o jednym z warunkdéw przyznania ubezpieczonemu prawa do renty
z tytulu niezdolnos$ci do pracy jest taki stan zdrowia, ktory uzasadnia ocene, ze niezdolnos¢ ta wystepuje i to w
rozumieniu przepisu art. 12 cytowanej ustawy. Oznacza to, ze nie kazdy stan chorobowy warunkuje prawo do
renty, lecz tylko taki, ktéry narusza sprawno$c organizmu w stopniu ograniczajacym lub wykluczajacym zdolnosé do
wykonywania pracy zarobkowej Zgodnie z treécia art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba , ktéra w znacznym stopniu utracila
zdolnoé¢ do pracy zgodnej poziomem posiadanych kwalifikacji.

Decydujace znaczenie dla rozwazenia zasadnoéci zlozonego odwolania, mialo ustalenie, czy ubezpieczony jest
niezdolny do pracy . Zwazywszy, iz do rozstrzygniecia tej kwestii potrzebna jest wiedza specjalna, Sad powolal
bieglych lekarzy sadowych z zakresu chirurgii — ortopedii oraz neurologii . Biegli w sporzadzonej opinii jednoznacznie
stwierdzili, ze wnioskodawca jest czeSciowo niezdolny do pracy do dnia 31 stycznia 2018r. . Sad dal w pelni wiare
zawartym w opinii wnioskom, sa bowiem jasne, logiczne, przekonywujace . Wydajac opinie w przedmiotowej sprawie,



biegli uwzglednili wyniki badan wnioskodawcy przeprowadzonych w minionym okresie, dokumentacje dotyczaca
dotychczasowego leczenia oraz stan zdrowia skarzacego stwierdzony na podstawie badann dokonanych bezposrednio
przed wydaniem opinii. W ocenie Sgdu, opinia ta nie nasuwa watpliwo$ci co do swojej wiarygodnoSci.

W $wietle powyzszego wnioskodawca spelnia przeslanki konieczne do przyznania mu prawa do renty z tytutlu
czeSciowej i okresowej niezdolnoSci do pracy , zakreSlone przepisem art. 57 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. nr 162 poz. 1118 ze zm.).

A zatem, Sad w oparciu o przepis art. 477 ‘4 § 2 kpe orzekl jak w sentencji .

SSO B. Urbanska —Woike



