Sygn. akt V GC 106/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Maciej Rzewuski,

Protokolant: stazysta Arkadiusz Koziol

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2017 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
przeciwko T. B., D. B., K. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych T. B., D. B.iK. B. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W. solidarnie kwote 100.000,00 (sto tysiecy 00/100) zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 21 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty, z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanych
do wartos$ci przystugujacego im prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej potozonej w B. wraz z
prawem odrebnej wlasnoSci budynkéw posadowionych na tej nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Piszu
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

II. zasadza od pozwanych T. B., D. B.iK. B. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W. solidarnie kwote 8.467,00 (osiem tysiecy czterysta szeSédziesigt siedem 00/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 7.200,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

III. nakazuje Sciagnaé od pozwanych T. B., D. B. i K. B. na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Okregowego w Olsztynie
solidarnie kwote 3.750,00 (trzy tysiace siedemset pie¢dziesiat 00/100) zlotych tytutem nieuiszczonej czesci oplaty od
pozwu.

/SSR del. Maciej Rzewuski/

Sygn. akt V GC 106/16

UZASADNIENIE

Powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wniost pozew,
domagajac sie zasadzenia od pozwanych T. B., D. B. i K. B. solidarnie na swojg rzecz kwoty 100.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug
norm przepisanych. Wniosl takze o ograniczenie odpowiedzialnoéci pozwanych do wysoko$ci warto$ci nieruchomosci
polozonej w miejscowosci B., dla ktérej Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 15 stycznia 1998 r. T. B. dzialajacy jako wlasciciel Zakladu Produkcyjno-
Uslugowo-Handlowego (...) w W., zawarl z (...) Bankiem (...) S.A. w W. (obecnie Bank (...) S.A. w W.) umowe



numer (...) o udzielenie kredytu obrotowego w formie linii kredytowej. Jako zabezpieczenie kredytu ustanowiono
hipoteke umowng zwykla w wysokos$ci 100.000 zl na nieruchomosci polozonej w B., dla ktorej Sad Rejonowy w
Piszu prowadzi ksiege wieczysta numer (...). Poniewaz kredytobiorca nie splacil nalezno$ci, w dniu 5 pazdziernika
1999 r. wystawiono bankowy tytul egzekucyjny numer 11/99, ktéry postanowieniem Sadu Rejonowego w Rawie
Mazowieckiej z dnia 9 czerwca 2009 r. zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. W dniu 2 grudnia 2010 r. (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. zawart z Bankiem (...) S.A. w W. umowe
sprzedazy wierzytelnoéci, na podstawie ktorej nabyl wierzytelnosci wynikajace z umowy numer (...) z dnia 15 stycznia
1998 r. W zwigzku z przelewem wierzytelnoSci Sad Rejonowy w Piszu wpisat w ksiedze wieczystej numer (...) powoda
jako wierzyciela hipotecznego, w miejsce Banku (...) S.A. Powod dochodzi pozwem czeéci roszcezenia przystugujacego
mu wzgledem pozwanych w kwocie 100.000 zl z tytulu czeéci nabytej od Banku wierzytelno$ci. Powod zlozyt wniosek
o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej, ktory okazal sie nieskuteczny (vide: k.2-5).

Pozwani T. B., D. B. i K. B. zlozyli odpowiedzi na pozew, w ktorych wniesli o oddalenia powodztwa i zasadzenie od
powoda na ich rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwane K. B. i D. B. wskazaly, ze nigdy nie zaciggaly zadnego kredytu u powoda, ani u jego
poprzednika prawnego. Nadmienily, ze z informacji uzyskanych od ojca — T. B. wynika, ze kredyt, ktory zostal
zabezpieczony hipoteka w kwocie 100.000 zl, wpisana w ksiedze wieczystej numer (...), zostal splacony. Dodaly,
ze spadek po matce A. B. nabyly z dobrodziejstwem inwentarza (na podstawie aktu po$§wiadczenia dziedziczenia),
za$§ majatek spadkowy nie zostal jeszcze podzielony miedzy spadkobiercow. Podniosly takze zarzut przedawnienia
roszczenia dochodzonego pozwem, wskazujac ze przeciwko spadkodawczyni nigdy nie toczylo sie postepowanie
egzekucyjne (vide: k.159-160, k.171-172).

Pozwany T. B. potwierdzit fakt zawarcia z (...) Bankiem (...) S.A. w W. w dniu 15 stycznia 1998 r. umowy numer
(...). Przyznal tez, ze dzialajac w imieniu wlasnym i swojej zony A. B., dla zabezpieczenia tego kredytu, ustanowit na
nieruchomoéci polozonej w B., objetej ksiega wieczysta numer (...) hipoteke umowna w kwocie 100.000 zl. Pozwany
wskazal, ze splacil kwote kredytu zabezpieczona hipoteks, aczkolwiek nie jest w stanie przedstawié¢ stosowanych
dokumentoéw, ktore zostaly skasowane w jego ksiegowosci (vide: k.162-163).

Na rozprawie sagdowej w dniu 9 wrzeénia 2016 r. pelnomocnik powodéw podnibst zarzut przedawnienia roszczenia
dochodzonego pozwem wobec wszystkich trzech pozwanych (vide: k.189).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 15 stycznia 1998 r. w P. T. B. dzialajacy jako wlasciciel Zakladu Produkeyjno-Ustlugowo-Handlowego (...) w
W., zawarl z (...) Bankiem (...) S.A. w W. (obecnie: Bank (...) S.A. w W.) umowe numer (...) o udzielenie kredytu
obrotowego w formie linii kredytowe;j.

(bezsporne; dowod: umowa z dnia 15 stycznia 1998 r. z zalgcznikami — k.25-30, k.216-224)

Dnia 2 lutego 1998 r. T. B. dzialajacy w imieniu wlasnym i zony A. B., w celu zabezpieczenia splaty w/w kredytu
udzielonego przez (...) Bank (...) S.A. w W., ustanowil na rzecz tego Banku na prawie uzytkowania wieczystego
nieruchomosci gruntowej polozonej w B. (wraz z prawem odrebnej wlasnoSci budynkéw posadowionych na tej
nieruchomoéci), dla ktérej Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczystg numer (...) hipoteke umowna w kwocie
100.000 zL

(bezsporne; dowod: akt notarialny z dnia 2 lutego 1998 r., Rep. A nr 485/1998 — k.35-38; notoria urzedowa — odpis
ksiegi wieczystej numer (...))

W pi$mie z dnia 2 grudnia 1998 r. (...) Bank (...) S.A. w W. informowal T. B., ze kredyt obrotowy wynikajacy z umowy
numer (...) zdnia 12 lutego 1998 r., zostal splacony w pazdzierniku 1998 r. Z tego powodu Bank zezwolil na wykre§lenie



hipoteki zabezpieczajacej wskazang wierzytelno$c kredytowa, wpisanej w ksiedze wieczystej numer (...), prowadzonej
przez Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej.

(bezsporne; dowody: pismo z dnia 2 grudnia 1998 r. — k.204, zaswiadczenie o wygasnieciu hipoteki z dnia 2 grudnia
1998 r. — k.205)

Dnia 5 pazdziernika 1999 r. (...) Bank (...) S.A. w W. wystawil przeciwko T. B. bankowy tytut egzekucyjny numer 11/99.
W tresci tytulu wskazano, ze wysoko$¢ zobowigzania dluznika z umowy numer (...) z dnia 15 stycznia 1998 r. na dzien
wystawienia tego tytulu wynosi lacznie 265.336,23 zlotych.

(bezsporne; dowdd: bankowy tytul egzekucyjny numer 11/99 — k.31)

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 9 czerwca 2009 ., I Co 395/09, bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu numer 11/99 z dnia 5 pazdziernika 1999 r. nadano klauzule wykonalno$ci przeciwko dluznikowi T. B.
oraz jego malzonce A. B., na rzecz nowego wierzyciela Banku (...) S.A.

(bezsporne; dowod: postanowienie sagdowe z dnia 9 czerwca 2009 r. — k.32-34)

W dniu 2 grudnia 2010 r. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. zawartl
z Bankiem (...) S.A. w W. umowe sprzedazy wierzytelnosci, na podstawie ktérej nabyl wierzytelno$ci wynikajace z
umowy numer (...) z dnia 15 stycznia 1998 r.

(bezsporne; dowody: umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 2 grudnia 2010 r. z zalgcznikami — k.40-56, odpisy KRS
—k.57-104, k.109-147)

W zwiazku z przelewem wierzytelnoéci Sad Rejonowy w Piszu wpisal (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. w ksiedze wieczystej numer (...) jako wierzyciela hipotecznego w miejsce
Banku (...) S.A. W dziale II tej ksiegi jako wspoluzytkownicy wieczy$ci nieruchomosci gruntowej i wspotwlasciciele
budynkéw stanowigcych odrebna od gruntu nieruchomo$é ujawnieni sa T. B., D. B. i K. B.. Pozwane zostaly wpisane
do ksiegi wieczystej na podstawie aktu po§wiadczenia dziedziczenia z dnia 22 listopada 2013 r., Rep. A nr 3580/2013.

(bezsporne; notoria urzedowa — odpis ksiegi wieczystej numer (...))

(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. zlozyl wniosek o zawezwanie T. B.
do préby ugodowej. Z uwagi na nieusprawiedliwione niestawiennictwo pozwanego na posiedzeniu, nie doszlo do
zawarcia ugody.

(bezsporne; notoria urzedowa — odpis protokotu — k.39)

Wskutek przeprowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rawie Mazowieckiej P. P.
postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 503/13 i in. oraz dokonanego podzialu sumy uzyskanej z egzekucji
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta numer (...), wygasty obciazajace nieruchomosci hipoteki ustanowione na rzecz
Banku (...) S.A. w K. w kwotach 300.000 zt i 150.000 z} oraz na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. w kwocie 150.000 zl.

(bezsporne; dowody: postanowienie komornicze z dnia 30 czerwca 2015 r. — k.164-168; zezwolenie na wykreslenie
hipoteki z dnia 20 stycznia 2014 r. — k.169)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostat ustalony w oparciu o dokumenty przedlozone przez strony, ktérych prawdziwosé ani
tres¢ nie byly kwestionowane w zadnym zakresie, na zadnym etapie postepowania.



Poza tym, stan faktyczny sprawy pozostawal wlaSciwie niesporny miedzy stronami postepowania. Jedyng
okoliczno$cia sporng bylo to, czy wierzytelnos¢é dochodzona pozwem istnieje (jak twierdzi powdd), czy tez
wygasta wskutek splaty kredytu (jak twierdzi strona pozwana). Dodatkowo pozwani podniesli zarzut przedawnienia
przedmiotowe]j wierzytelnoSci, zas pozwane K. B. i D. B. dodatkowo wskazaly, ze spadek po matce A. B. nabyly z
dobrodziejstwem inwentarza, a majatek spadkowy nie zostat jeszcze podzielony miedzy spadkobiercow.

Na wstepie rozwazan nalezy podkresli¢, ze regulacja art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przyznaje
wierzycielowi hipotecznemu uprawnienie do wytoczenia przeciwko dluznikowi hipotecznemu, nie bedacemu
dluznikiem osobistym, powddztwa o $wiadczenie — celem umozliwienia prowadzenia egzekucji z obciazonej
nieruchomodci. Z tresSci powolanego przepisu wynika wprost, ze wierzycielowi hipotecznemu przystuguja dwa
zasadnicze uprawnienia. Po pierwsze, moze on zaspokoi¢ sie z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala
sie wlasno$cia. Po drugie, przysluguje mu pierwszenstwo zaspokojenia przed wierzycielami osobistymi wiascicieli
nieruchomo$ci. W uprawnieniach tych znajduje wyraz bezwzgledny charakter prawa rzeczowego, jakim jest hipoteka.
W celu przeprowadzenia egzekucji z nieruchomogci wierzyciel hipoteczny musi wezeéniej uzyskaé tytul wykonawezy,
zatem tylko roszczenie o zaplate, skierowane przeciwko dluznikowi hipotecznemu, zapewnia mu realizacje prawem
przewidzianych uprawnien. Przeciwny poglad unicestwilby funkcje zabezpieczenia hipotecznego.

Stanowisko to zyskuje aprobate wiekszo$ci teoretykow i praktykow w zakresie stosowania prawa. W pierwszej
kolejnosci warto odwolaé sie do pogladu wyrazonego przez H. C., ktéra w Komentarzu do art. 65 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece (Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Komentarz po nowelizacji prawa hipotecznego,
Lex/el. 2011) opowiedziala sie za pogladem opartym na koncepcji tzw. obligacji realnej (T. der R.) przyjmujacej, ze
wierzyciel moze z tytulu hipoteki zada¢ od wlasciciela zaplaty sumy hipoteki z ograniczeniem do przedmiotu hipoteki.
Zasadniczy argument na rzecz tego stanowiska Komentatorka wyprowadzila z regulacji art. 73 i art. 78 u.k.w.h., ktore
przyznaja wlascicielowi uprawnienia analogiczne do niektorych uprawnien dtuznika.

W $wietle ,,obligacji realnej” wlasciciel nieruchomosci staje sie dtuznikiem rzeczowym. Jego odpowiedzialnosé jest
ograniczona tylko do nieruchomosci, co przejawia sie w wielu aspektach. Przy takim ujeciu wierzyciel moze bowiem
zadac zaplaty oznaczonej sumy pienieznej od wlasciciela nieruchomodci, ale zaplata ta ma nastapic tylko z tej
nieruchomo$ci. Réwniez egzekucja moze byé prowadzona jedynie z tej nieruchomosci (vide: D. E.,, M. K. zum B. G.. S.,
M. 1986, s. (...) in.). Godne uwagi sa przy tym wywody F. H., ktory wskazuje, ze w hipotece wystepuja niewatpliwie
elementy obligacyjne, chociaz zaliczenie tej instytucji do prawa rzeczowego jest calkowicie zrozumiate. Granice miedzy
tymi dzialami prawa sa plynne. W szczegdlno$ci chodzi o takie zagadnienia, jak wykonanie zobowigzania i jego
surogaty, skutki zwloki dluznika. Doniosle znaczenie ma obowigzek placenia odsetek w razie zwtoki. Najwazniejsze
jest to, ze wlasciciel nieruchomo$ci musi zaplacic, jezeli chce unikngé egzekucji (F. H., G. des S., T. 1929, s. 439 i n.).

Teorie ,obligacji realnej” nalezy uznaé¢ za dominujaca takze w piSmiennictwie polskim (vide: J. Ignatowicz, J.
Wasilkowski, [w:] System prawa cywilnego, t. II, Warszawa 1977, s. 759; W. Pradzynski, Istota hipoteki, ciezaru
realnego i zastawu a polskie prawo rzeczowe, Przeglad Notarialny 1948, nr 11-12, s. 461; J. Ignatowicz, Prawo
rzeczowe, Warszawa 1994, s. 274; S. Rudnicki, Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu w
sprawach wieczystoksiegowych. Komentarz, Warszawa 2005, s. 249; A. Szpunar, Wstapienie w prawo zaspokojonego
wierzyciela, RPEiS 1983, nr 3, s. 9). Prawo uznaje zatem wlasciciela nieruchomosci obciazonej za dtuznika rzeczowego.
Konkludujac mozna stwierdzié, ze wierzyciel hipoteczny ma dwoch dluznikéw: osobistego i rzeczowego (podobnie:
Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 28 stycznia 2013 r., I ACa 1066/12, LEX nr 1311967).

Taka tez koncepcje przyjal Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 24 listopada 1998 r., I CKN 864/98 (OSNC 1999, Nr
6, poz. 111) i z dnia 10 wrze$nia 1999 r., III CKN 331/98 (OSNC 2000, Nr 3, poz. 57). Dlatego w aktualnym stanie
prawnym przyjmuje sie zasadnie, ze wierzyciel powinien wystapi¢ przeciwko dtuznikowi rzeczowemu z zadaniem
zaplaty dlugu w wysokosci, do ktérej wlasciciel nieruchomosci odpowiada za zabezpieczona hipoteka wierzytelnoéc
(vide: A. S., Odpowiedzialno$¢ wlasciciela nieruchomoéci niebedacego osobistym dluznikiem hipotecznym, R. 1999,
nrii, s. 22).



W wyroku z dnia 16 lipca 2003 r., V CK 19/02 (LEX 602311) Sad Najwyzszy zwazyl wprost, ze ,wierzyciel
hipoteczny jest uprawniony do wytoczenia przeciwko dtuznikowi hipotecznemu, nie bedacemu dtuznikiem osobistym,
powbdztwa o $wiadczenie — celem prowadzenia egzekucji z obcigzonej nieruchomos$ci” (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 wrze$nia 1999 r., III CKN 331/98, OSNC 2000 B, Nr 3, poz. 57 i z dnia 25 sierpnia 2004
r., IV CK 606/03, Lex Polonica nr 1633078). Na uwage zasluguje takze teza Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktora
»sens hipoteki polega na tym, aby w sytuacji nieuzyskania zaspokojenia od dluznika osobistego, wierzyciel mogl
uzyskac zaspokojenie od dtuznika rzeczowego — do wysoko$ci hipoteki — pomimo tego, Ze zaden stosunek obligacyjny
pomiedzy nimi nie istnieje. Jezeli zatem zobowigzany osobiécie nie wykonuje naleznego $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze wszczaé egzekucje przeciwko dluznikowi rzeczowemu, przedtem jednak musi uzyskac przeciwko
niemu tytul wykonawczy” (wyrok z dnia 25 sierpnia 2004 r., IV CK 606/2003, Lex Polonica nr 1633078). Aprobata
pogladu przeciwnego oznaczalaby, ze uprawnienie wierzyciela jest niewykonalne w postepowaniu cywilnym. Nadto
przepis art. 923 k.p.c. stanowi o konieczno$ci wezwania do zaplaty wlaSciciela zajetej nieruchomoéci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy trzeba zaznaczy¢, ze pow6d dochodzi zaplaty od
pozwanych wystepujacych w charakterze dluznikow rzeczowych, o czym $wiadczy wyraznie zadanie pozwu w postaci
,ograniczenia odpowiedzialnoéci pozwanych do wartosci nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta numer (...)". Sciélej
rzecz ujmujac, pozwane D. B. i K. B. sa spadkobierczyniami dluznika rzeczowego — matki A. B., ktéra razem z T.
B. ustanowila hipoteke na zabezpieczenie wierzytelnoéci kredytowej. Sa jednak wpisane w ksiedze wieczystej numer
(...) jako wspdtuzytkowniczki wieczyste nieruchomosci gruntowej i wspotwlascicielki odrebnych od gruntu budynkow
posadowionych na tej nieruchomosci. Stad podnoszony przez pozwane zarzut, ze nigdy nie zaciagaly zadnego kredytu
u powoda ani u jego poprzednika prawnego, pozostaje bez znaczenia dla oceny zasadno$ci powodztwa opartego o
przepis art. 65 ust. 1 u.k.w.h.

Odpowiedzialnoé¢ dtuznika rzeczowego ksztaltuje sie nieco inaczej niz odpowiedzialno$é dluznika osobistego. O ile
bowiem spadkobierca dtuznika osobistego moze powolywac sie na ograniczenie odpowiedzialno$ci wynikajace z prawa
spadkowego, o tyle po mySli art. 74 u.k.w.h. wierzyciel hipoteczny moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci
obcigzonej hipoteka, bez wzgledu na ograniczenie odpowiedzialno$ci dluznika wynikajace z prawa spadkowego. Tym
samym, podnoszona przez pozwane okoliczno$¢, ze spadek po matce A. B. nabyly z dobrodziejstwem inwentarza,
pozostaje bez wplywu na kwestie ich rzeczowej odpowiedzialno$ci wzgledem powoda — wierzyciela hipotecznego.

Dodatkowo sytuacja procesowa wierzyciela hipotecznego jest ulatwiona dzieki istnieniu domniemania z art. 3 u.k.w.h.,
wedhug ktoérego prawa ujawnione w ksiedze wieczystej sa zgodne z rzeczywistym stanem prawnym. Domniemanie to
rozcigga sie takze na wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka, co sprawia, ze wpis hipoteki jest w takim przypadku dla
wierzyciela hipotecznego dostateczng legitymacja procesowq i przestanka potwierdzajaca zasadnosé dochodzonego
roszczenia. Ponadto, na tle niniejszej sprawy istnienie i rozmiar wierzytelnosci powoda zostaly potwierdzone
zalaczonymi do pozwu dokumentami, zwlaszcza w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr 11/99, zaopatrzonego
w sadowa klauzule wykonalnoéci.

Co prawda pozwany T. B. podnosil, ze splacit kwote kredytu zabezpieczona hipoteka, to jednak bedac reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego, nie zaoferowal zadnych dowodéw, ktoére chocby posrednio
potwierdzalyby jego teze w tym zakresie.

Za taki dowdd nie mogly by¢ uznane: postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rawie
Mazowieckiej P. P. z dnia 30 czerwca 2015 r., Km 503/13 (k.164-168) ani zezwolenie Banku (...) S.A. na wykre§lenie
hipoteki z dnia 20 stycznia 2014 r. (k.169), ktore to dokumenty dotyczyly wierzytelnoéci innych niz dochodzona
pozwem. Swiadezy o tym wyraznie ich tre§¢. W rzeczonych dokumentach, dotyczacych egzekucji z nieruchomosci
objetej ksiega wieczysta o numerze (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej, mowa jest o
wygasnieciu obcigzajacych ta nieruchomo$é hipotek ustanowionych na rzecz Banku (...) S.A. w K. w kwotach 300.000
z}i150.000 zh narzecz Banku (...) S.A. w kwocie 37.000 zl oraz narzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. w kwocie 150.000 zl. Tymczasem poza sporem jest, ze wierzytelno$c
dochodzona pozwem zabezpieczona jest hipoteka w kwocie 100.000 zl na nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta



numer (...), prowadzona przez Sad Rejonowy w Piszu, co jednoznaczne wynika z osnowy aktu notarialnego z dnia 2
lutego 1998 r., Rep. A nr 485/1998, jak tez z odpisu ksiegi wieczystej numer (...).

Analogicznej oceny wymagaly zalaczone do pisma procesowego strony pozwanej z dnia 6 pazdziernika 2016 r.
zaswiadczenia (...) Banku (...) S.A. w W. z dnia 2 grudnia 1998 r. W dokumentach tych, kierowanych do pozwanego,
mowa jest o splacie kredytu obrotowego wynikajacego z umowy numer (...) z dnia 12 lutego 1998 r., zabezpieczonego
hipoteka wpisang do ksiegi wieczystej numer (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej. Jak juz
zwazono, wierzytelno$¢ dochodzona pozwem wynika z zupelnie innego kontraktu, tj. umowy z dnia 15 stycznia 1998
r., numer (...) o udzielenie kredytu obrotowego w formie linii kredytowej. Nadto, zabezpieczeniem tej wierzytelnoéci
jest hipoteka umowna wpisana do ksiegi wieczystej o numerze (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piszu.

Przedkladajac wymienione dokumenty strona pozwana w zaden sposob nie wykazata zatem aby dochodzona pozwem
wierzytelno$é wygasta wskutek splaty naleznoéci. Przeciwko takiemu stanowisku przemawia réwniez tre$c¢ ksiegi
wieczystej numer (...), w ktorej to dziale IV, pod pozycja nr 8, ujawniona jest hipoteka w kwocie 100.000 zl, wpisana
na rzecz powoda, na podstawie aktu notarialnego Rep. A. nr 485/98 z dnia 2 lutego 1998 r.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani
sq dokonywac czynnoSci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy
zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody.

Wskazana regulacja prawna jest wyrazem tendencji do poznania prawdy w postepowaniu cywilnym, obejmujacej
nie tylko sfere uprawnien sadu, lecz takze stron i uczestnikow postepowania oraz ich pelnomocnikoéw, ktoérzy swoim
dzialaniem powinni przyczyniac sie do jej wykrycia. Statuuje ona zarazem zasade kontradyktoryjnosci. Zasada prawdy
materialnej nie moze bowiem przekresla¢ kontradyktoryjnosSci procesu, gdyz ciezar wskazania niezbednych dowodow
spoczywa przede wszystkim na stronach procesowych (vide: J. Bodio, Komentarz aktualizowany do art. 3 Kodeksu
postepowania cywilnego, Lex/el. 2014, Nb 1). Tym samym, ewentualne ujemne skutki nieprzedstawienia dowodu
obcigzaja strone, ktora nie dopelnila cigzacego na niej obowigzku. W konsekwencji adresatem normy zawartej w art.
3 k.p.c. nie jest sad, lecz strony procesowe i nie mozna zarzucié, ze sad ja naruszyt (vide: wyroki Sadu Najwyzszego: z
dnia 15 lipca 1999 r., I CKN 415/99, LEX nr 83805 i z dnia 11 grudnia 1998 r., II CKN 104/98, LEX nr 50663).

Skoro zatem obowigzek (ciezar procesowy) przedstawiania okolicznoSci faktycznych i dowodbéw (art. 3 i art. 232
k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.) spoczywa na stronach, ktéorych aktywna postawa ma istotne znaczenie w przebiegu
procesu cywilnego, to oznacza, ze to strony w efekcie majg byé ,sila napedowa” procesu cywilnego. Po zmianach
ustrojowych i zwigzanych z tym nowelizacjach procedury cywilnej, m.in. skreéleniu § 2 w art. 3 k.p.c., przyjety zostal
kontradyktoryjny model postepowania, w ktérym material procesowy dostarczaja strony i uczestnicy postepowania
(vide: wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7 maja 2008 r., II PK 307/07, LEX nr 490351 i z dnia 4 pazdziernika 2007
r., VCSK 188/07, LEX nr 485901; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2003 r., I CK 176/03, LEX nr
151620; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 grudnia 2003 r., I ACa 1457/03, OSA 2005, z. 3, poz. 12).
Konkludujac ciezar instruowania procesu spoczywa na stronach procesowych, ktére ponosza pelng odpowiedzialno$¢
za wynik postepowania cywilnego, w tym zwlaszcza dowodowego.

Przenoszac powyzsze wywody na grunt analizowanej sprawy uznano, ze obrona pozwanych, polegajaca na ferowaniu
tezy o splaceniu wierzytelno$ci objetych zadaniem pozwu, jako wyjatkowo golostowna, nie jest skuteczna.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe pelnomocnika pozwanych o zwrocenie sie do Banku (...) S.A. o udzielenie
informacji dotyczacych udzielenia pozwanemu kredytu w kwocie 237.000 zl, ze wskazaniem numeru i daty umowy
oraz numerow kont i nazw beneficjentow, dla ktoérych przelano Srodki z przedmiotowego kredytu.

Po pierwsze, tego rodzaju informacje, jak wynika z treéci pisma nastepcy prawnego tego Banku z dnia 30 stycznia
2017 r., objete sa tajemnica bankowa (k. 258-260, k.266).



Po drugie, nie rola sadu rozpoznajacego dang sprawe, lecz strony procesowej jest poszukiwanie, odnalezienie i w koficu
zaprezentowanie materialu dowodowego potwierdzajacego jej stanowisko procesowe.

W koncu po trzecie, pelnomocnik pozwanych na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2016 r. zostal zobowigzany do udzielenia
informacji pozwalajacych na sprecyzowanie laczacej pozwanego z Bankiem (...) S.A. umowy kredytowej. Mimo
zakre§lonego trzytygodniowego terminu, pelnomocnik nie wywigzal sie nalezycie z tego zobowiazania. Jedynie w
piSmie procesowym z dnia 6 pazdziernika 2016 r. wskazal, Ze z notatek pozwanego (ktorych skadinad nie przedlozyl)
wynika, ze umowa kredytowa, o jakiej mowa w odpowiedziach na pozew, zostala zawarta w dniu 18 marca 1996 r.
Juz sama ta okoliczno$¢ podwaza twierdzenie pozwanych, jakoby rzeczona umowa z (...) S.A. zostala zawarta w celu
pozyskania §rodkow na splate kredytu numer (...), zaciagnietego w dniu 15 stycznia 1998 r. Skoro bowiem tg ostatnig
umowe zawarto w styczniu 1998 r., a umowe z (...) S.A. w marcu 1996 r., to teza pozwanego w tej materii jest wysoce
nielogiczna. Trudno bezkrytycznie przyjaé, aby juz w 1996 r. pozwany zaciagnal kredyt z przeznaczeniem na splate
kredytu, ktory mial zostaé zaciggniety blisko dwa lata pdzniej, tj. w 1998 r. Do takich wnioskdow sprowadza sie za$
linia obrony przyjeta przez pozwanego.

Wydaje sie, ze majac Swiadomosé tych okolicznoSci pelnomocnik pozwanych obecny na rozprawie poprzedzajacej
wydanie wyroku, nie zglosit w trybie art. 162 k.p.c. zastrzezen do protokotu co do oddalenia wnioskéw dowodowych
w tym zakresie.

Odnoszac sie do natomiast do podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia trzeba zwazyé¢, ze w zgodzie z
regulacja art. 73 u.k.w.h. wlasciciel nieruchomoéci niebedacy dtuznikiem osobistym, moze niezaleznie od zarzutéw,
ktore mu przystuguja osobiscie przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, podnosi¢ zarzuty przystugujace dluznikowi
oraz te, ktorych dluznik zrzekl sie po ustanowieniu hipoteki. Trzeba jednak uwzgledni¢ pozostale przepisy prawa
o hipotece, w tym zwlaszcza art. 77 u.k.w.h., ktérego dyspozycja jest wyjatkowo jednoznaczna i oznacza tyle, ze
dluznikowi rzeczowemu nie przyshuguje zarzut przedawnienia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka.

Z tych wszystkich wzgledow powddztwo nalezalo uznaé za uzasadnione na podstawie art. 65 ust. 1 u.k.w.h., przy
uwzglednieniu ograniczonej odpowiedzialno$ci dtuznikow hipotecznych (art. 319 k.p.c.).

Sad Okregowy podziela prezentowane w judykaturze stanowisko, zgodnie z ktérym pomiedzy dluznikami
odpowiadajacymi rzeczowo z nieruchomosci stanowiacej przedmiot ich wspétwlasnosci w czeéciach ulamkowych,
istnieje wezel solidarnej odpowiedzialnoéci za dlug rzeczowy (vide: orzeczenie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 6 wrzeénia 2007 r., I ACa 769/2007, L.). W tym samym kierunku wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 16 lipca 2003 r., VCK 19/02 (LEX nr 602311). Na kanwie niniejszej sprawy na rzecz solidarnej odpowiedzialnosci
pozwanych przemawia dodatkowo przepis art. 1034 k.c., skoro jak pozwane zgodnie przyznaly — in casu nie doszlo do
podzialu spadku po odpowiedzialnej rzeczowo A. B..

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie IT wyroku na podstawie art. 98 w zw. z art. 99 k.p.c. Przepis ten formuluje
zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu oraz zasade kosztoéw niezbednych i celowych. Zgodnie z trescia regulacji
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi koszty procesu. Na koszty celowego dochodzenia
praw zlozyly sie w przedmiotowym postepowaniu: 1.250 z} tytulem czeSciowej oplaty od pozwu, 7.200 z} tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika procesowego i 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W przedmiocie brakujgcej czesci oplaty od pozwu orzeczono po mysli art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 98 k.p.c. (pkt
III wyroku).

/SSR del. Maciej Rzewuski/

ZARZADZENIE

1. odnotowac,



2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pel. pozwanych,
3. za 14 dni lub z apelacja.
0., dnia 10 marca 2017 r.

/SSR del. Maciej Rzewuski/



