Sygn. akt V Ga 181/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy, w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia del. Maciej Rzewuski

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2020 r. w Olsztynie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa(...)

przeciwko (...) w O.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt V GC
3298/19

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 900,00 (dziewie¢set 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wraz z ustawowymi odsetkami za opozZnienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego wyroku pozwanemu do dnia zaplaty.

Sedzia Maciej Rzewuski (del.)
Sygn. akt V Ga 181/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2020 roku, sygn. akt V GC 3298/19, Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego
(...)zsiedziba w O. na rzecz powodki (...) kwote 8.917,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w transakcjach
handlowych od dnia 8 maja 2018 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.117,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wywiodl pozwany, zarzucajgc wyrokowi naruszenie nastepujacych przepisow:
1. art. 354 par 1 k.c,,

2. art. 636 par 1 k.c,,

3. art. 233 k.p.c,,

4. art. 227 k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c.

Na podstawie powyzszych zarzutéw, uzasadnionych w apelacji, pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
oddalenie powbdztwa w caloSci oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztdw procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu za instancje
odwolawcza.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna, podlegala oddaleniu.

Istota apelacji, pomimo rozbudowanych zarzutow, sprowadzala sie w zasadzie do dwoch argumentow: niewlasciwego
wykonania projektu (w znaczeniu estetycznym) oraz odmowy dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, skutkujacej
blednym ustaleniem stanu faktycznego.

W pierwszej kolejnosSci wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo nie przeprowadzit

w/w dowodu. Skutkowalo to wydaniem postanowienia o pominigciu wniosku w trybie art. 235> par 1 pkt 5 k.p.c.
W ocenie Sadu odwolawczego, przeprowadzenie tego dowodu zmierzaloby jedynie do przedluzenia postepowania,
bowiem nalezy sobie zada¢ pytanie w jakim celu dowod taki mialtby byé¢ przeprowadzony. Pozwany wskazywal przeciez
konsekwentnie, ze nie wnosi zastrzezen do aspektu technicznego dziela, lecz do jego waloréw estetycznych. Oczywiscie
aspekt estetyczny dziela moze by¢ wada (dzielo wadliwe), jednak z materialu dowodowego wniosek taki nie wynika.
Pozwany wskazywal ogoélnikowo, ze projekt ,,mu sie nie podobal”. Sam fakt odmowy uznania waloréw estetycznych
przez zlecajacego nie oznacza jeszcze, ze projekt byl wadliwie wykonany.

Po drugie, w ocenie Sagdu Okregowego, do wadliwego wykonania dziela nie doszlo — i w tym zakresie Sad odwolawczy
w pelni podziela rozwazania Sagdu Rejonowego.

Niewatpliwie bowiem pozwanemu (a szczegdlnie zonie prezesa) projekt sie nie spodobal. Nie oznacza to jednak, ze
zostal on wykonany wadliwie. Stusznie wskazal Sad Rejonowy, ze umowa o wykonanie dziela w postaci projektu, jak w
przedmiotowej sprawie ma charakter mieszany, tj. prawidlowe wykonanie dziela wymaga $cistej wspolpracy pomiedzy
wierzycielem i dluznikiem. W niniejszym postepowaniu wspolpraca taka niewatpliwie zachodzila, bowiem potwierdza
to liczna i obszerna korespondencja pomiedzy wykonawca a zamawiajacym, w ktérego imieniu wystepowata K. M..

Powodka poswiecila znaczna liczbe roboczogodzin na rzetelne wykonanie umowy zawartej z pozwanym. Ostatecznie
projekt zostal wykonany, jakkolwiek zgodnie ze spostrzezeniami zlecajacego. Stusznie zauwazyt Sad Rejonowy,
ze specyfika zawartej miedzy stronami umowy obejmowala takze wykonywanie projektu wedle wiedzy i oceny
wykonujacej dzielo, ktora z racji dodwiadczenia zawodowego posiada wiedze w zakresie projektowania i dekorowania
lokali. Material dowodowy potwierdzil, ze wykonujaca, w razie sporéw, ostatecznie i tak godzila sie na wskazowki
przedstawione przez zamawiajacego, jednak z zastrzezeniami, iz w jej ocenie okreslone rozwigzania sa niefunkcjonalne
lub nieestetyczne.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz specyfika zawartej umowy w oczywisty sposob wskazywala, iz to wykonujgca ma
przedstawi¢ ogolny projekt, w ktorym ewentualne zmiany beda dokonywane na zyczenie zamawiajacego. Umowa taka,
W swojej istocie, rézni sie do samego wykonania rysunku technicznego czy wizualizacji pomieszczenia (lokalu) wedle
wskazowek zamawiajacego od poczatku do konca.

Gdyby przyja¢ koncepcje zamawiajacego, ze wykonujgcy dzielo jest zobowigzany do ,wykonywania” go tak
dlugo, az efekt koncowy jednoznacznie zadowoli zlecajacego, bez wzgledu na specyfike umowy, prowadziloby
to do absurdalnego wniosku skutkujacego uznaniem, ze przykladowo malarz zobowigzujacy sie do wykonania
realistycznego portretu zamawiajacego powinien go wykonywac raz za razem, tak dlugo, az zamawiajacy uzna, iz
portret faktycznie jest realistyczny. To do wykonawcy, jako profesjonalisty, nalezy ocena, czy dzielo zostalo wykonane
zgodnie ze sztuka. OczywiScie moze ona podlegaé¢ dalszej ocenie, w szczegdlnoSci przez uprawnione do tego organy
rozstrzygajace spory, ale jedynie w zakresie kryteriow obiektywnych, a nie subiektywnych i nieuchwytnych pojeé
takich jak ,piekno” czy ,estetyka”. Do takich za$ pojec¢ jedynie odnosily sie zarzuty pozwanego.

Majac wiec na uwadze, ze zarzuty przedstawiane w apelacji oraz w toku postepowania sadowego, w zakresie wykonania
projektu, mialy charakter ogdlny i bezprzedmiotowy, za§ pow6dka wykonala prawidlowo swoja cze$¢ zobowigzania,



stlusznie Sad Rejonowy powddztwo uwzglednil. Nie znajdujac wiec podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku Sad
Okregowy, na mocy art. 385 k.p.c., apelacje oddalil.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 oraz § 1" k.p.c.
Sedzia (del.) Maciej Rzewuski

1. (...)

2. (...)

0., dnia 2 pazdziernika 2020 r.

Sedzia (del.) Maciej Rzewuski



