Sygn. akt VIRCa 205/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Blesinska

Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska

SO Aneta Szwedowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 18 Pazdziernika 2013 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego M. K. reprezentowanego przez matke A. K.
przeciwko K. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji maloletniego powoda i pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 16 maja 2013 roku

sygn. akt III RC 1366/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze ustalone tam alimenty podwyzsza do kwoty po 650 zt
(szeSéset pietdziesiat zlotych) miesiecznie, od 1 pazdziernika 2013 roku poczynajac;

I1. w pozostalej czesci apelacje powoda oddala;
ITI. oddala apelacje pozwanego;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 150 zl (sto pie¢dziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu
za instancje odwolawcza.

Sygn. akt VI RCa 205/13

UZASADNIENIE

Powdd maloletni M. K. reprezentowany przez matke A. K. wniost o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na jego rzecz
od pozwanego K. K. (1) wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 18 lutego 2003 r. w sprawie VI RC 1241/01 do
kwoty po 800 zlotych miesiecznie, platnych na dotychczasowych warunkach, poczawszy od dnia zlozenia pozwu.

W uzasadnieniu wskazal, iz w zwiazku z ogélnym wzrostem kosztoéw utrzymania, znacznym wzrostem cen dobr
konsumpcyjnych, wzrostem jego potrzeb — zwigzanych ze szkolg oraz pozalekcyjng nauka jezyka angielskiego, jak
rowniez leczeniem u ortodonty i wizytami w gabinecie kosmetycznym, z uwagi na problemy z cera — zasadzona kwota



alimentéw 400 zlotych miesiecznie jest zbyt niska. Matka powoda — A. K. — ulegla w marcu 2012 r. powaznemu
wypadkowi, korzystala przez dlugi okres ze zwolnienia lekarskiego, nadal wymaga rehabilitacji. Obecnie przebywa
na urlopie zdrowotnym i otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 2.800 zlotych netto miesiecznie. Wezeéniej
uzyskiwala wyzsze dochody — 3.200 zlotych, a nadto udzielala korepetycji. A. K. ma na swoim utrzymaniu rowniez
corke E., ktéra otrzymuje alimenty od swojej babci ojczystej, jednakze jedynie w kwocie 80 zlotych miesiecznie. Ma
ponadto do splacenia trzy kredyty — lacznie miesieczna rata wynosi 1.725 — 1.825 zlotych. Z uwagi na brak §rodkow
finansowych powdd musial zrezygnowaé z nauki gry na gitarze, zaje¢ tackwondo, zaje¢ na Uniwersytecie dla Dzieci
w O. oraz kélka astronomicznego.

Pozwany K. K. (1) wniost o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, iz obecnie zarabia 2.737,43 zlotych netto. Jego miesieczne stale wydatki przewyzszaja te
kwote i oscyluja wokdl kwoty 3.460 zlotych. Do czerwea 2011 r. wydatki te byly nizsze, poniewaz do tego czasu matka
jego drugiego syna K. — A. Z. — partycypowala w kosztach wynajecia i utrzymania mieszkania. Skoriczy! sie jej jednak
urlop macierzynski i obecnie pozostaje na bezplatnym urlopie wychowawczym. Jego syn urodzit sie z krwiakiem
podokostnowym, wymaga leczenia, rehabilitacji i ciaglej opieki, dlatego tez jego matka na razie nie moze wrocic
do pracy. Pozwany wskazal, iz utrzymuje sie dzieki pomocy rodziny i znajomych, wobec ktoérych ma zobowigzania
finansowe na kwote ponad 6.000 zlotych.

Pozwany podal ponadto, iz w zwigzku z wadami wzroku (jednooczno$¢, astygmatyzm) musi korzysta¢ ze stalych
konsultacji okulistycznych co najmniej dwa razy w roku. Wedlug ostatniej diagnozy mozliwe jest przywrocenie
widzenia obuocznego poprzez przeprowadzenie odpowiedniej operacji, jednakze jej koszt wynosi kilka tysiecy zlotych.
Obecne schorzenia powoduja, iz nie powinien on pracowac przy komputerze dtuzej niz 4 godziny dziennie. Nie jest
wykluczone, iz za jaki$ czas nie uzyska pozwolenia na prace na pelny etat, co spowoduje zmniejszenie uzyskiwanych
przez niego dochodow.

Wskazal, iz pomimo probleméw finansowych regularnie placi alimenty, a nawet czyni liczne dodatkowe wydatki na
syna — jezdzi z nim na baseny plywackie, nad morze, kupit mu deske do skimboardu oraz deskorolke i sprzet z nig
zwiazany, zapewnia mu liczne inne rozrywki oraz materialy edukacyjne. W 2009 r. zabral powoda na wycieczke we
(...)A.. Réwniez rodzice pozwanego robili mu roézne prezenty. Przyznal jednak, ze obecnie — z uwagi na trudnosci
finansowe — ilo$¢ i czestotliwo$é wydatkéw na atrakcje nie jest tak znaczaca, jak byla do czerwca 2011 r.

Pozwany zakwestionowal ponadto znaczna cze$¢ wydatkéw na syna wyliczonych przez jego matke. Zarzucil, iz sg one
albo niecelowe albo nie zostaly wykazane zaoferowanymi dowodami. Podniésl, iz powod zanizyt wysoko$é faktycznie
osiaganych przez jego matke dochodow, w szczego6lnoSci, iz nie widzi powodu, dla ktérego nie moze ona nadal
udzielaé korepetycji oraz, ze pominal okoliczno$c, iz uzyskala ona odszkodowanie za zniszczony w wypadku samochod.
Wskazal, iz staé ja na liczne zagraniczne wyjazdy.

Wyrokiem z dnia 16 maja 2013 r. wydanym w sprawie o sygn. akt III RC 1366/12 Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil
od pozwanego tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz maloletniego powoda kwote po 550 zlotych miesiecznie,
platna do rak matki do 15-go dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat poczynajgc od dnia 16 listopada 2012 r. w miejsce alimentéw w kwocie po 400 zlotych miesiecznie
zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 18 lutego 2003 r. w sprawie VI RC 1241/01 (punkt I),
w pozostalym zakresie powodztwo za$ oddalil (punkt II) oraz odstapil od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi
(punkt III). Koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniést (punkt IV). Wyrokowi w punkcie I nadal rygor
natychmiastowej wykonalnoSci oraz z urzedu klauzule wykonalnosci (punkt Vi VI).

Sad Rejonowy ustalil, iz pozwany K. K. (1) jest ojcem maloletniego M. K.. Wyrokiem z dnia 18 lutego 2003 r.
Sad Okregowy w Olsztynie rozwigzal przez rozwod malzenstwo rodzicéw powoda oraz zasadzil na rzecz powoda od



pozwanego alimenty w kwotach po 400 zlotych miesiecznie, platne do 15-go dnia miesigca, z ustawowymi odsetkami
na wypadek zwloki.

Powo6d M. K. ma obecnie 15 lat — jest uczniem II klasy Gimnazjum w J.. Mieszka z matkg oraz siostra w N.. Jest
dzieckiem z licznymi schorzeniami. Pow6d ma wady zgryzu — zalecane jest zaloZenie aparatu ortodontycznego, ktérego
laczny koszt leczenia wynosit bedzie okoto 7.000 zlotych. Na wstepne leczenie matka powoda wydala juz okolo 1.000
zlotych. Ponadto maloletni ma wade postawy w postaci skoliozy. Jest pod opieka poradni rehabilitacyjnej. Rehabilituje
sie rowniez we wlasnym zakresie — na sitlowni, nosi takze wkladki ortopedyczne. Maloletni powdd cierpi rowniez na
atopowe zapalenie skory, a z racji wieku ma dodatkowe problemy natury dermatologicznej, wymagajace okresowych
wizyt kosmetycznych oraz zakupu specjalistycznych kosmetykow, ktérych koszt wynosi okoto 200 zlotych miesiecznie.
Ma réwniez wade wzroku — zakup okularéw dla powoda kosztowal jego matke w sierpniu 2011 r. okolo 500 zlotych.
Wiekszo$¢ lekarzy i poradni, do jakich uczeszcza maloletni powdd, miesci sie w O., co generuje znaczne wydatki na
dojazdy.

Matka powoda A. K.zatrudniona jest w Zespole (...)w J.— uczy w klasach gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych fizyki
i matematyki. Jest nauczycielem dyplomowanym. W marcu 2012 r. matka powoda ulegla wypadkowi drogowemu w
drodze do pracy. W zwiazku ze zlym stanem zdrowia przebywala na zwolnieniu lekarskim. Obecnie od 8 wrze$nia 2012
r. do 7 wrzeénia 2013 r. przebywa na urlopie zdrowotnym. Jej obecne zarobki wynosza 2.750 zlotych netto. Obecne
dochody matki powoda sg znacznie nizsze w poréwnaniu z czasami, kiedy przebywala na zwolnieniu lekarskim —
otrzymywala ona wowczas zasilek chorobowy w wysokosci 4.000 zlotych, gdyz nie placila czesci skladek. W okresie
weze$niejszym przedstawicielka ustawowa powoda dorabiala rowniez dajac korepetycje, sprawdzajac prace maturalne
oraz pracujac w innych szkolach. Przystuguje jej rowniez 13-ta pensja, ktéra w ostatnich latach przeznacza na splate
zadluzenia na kartach kredytowych. Sporadycznie, raz na kilka lat dostaje w pracy nagrody. Perspektywa powrotu
matki powoda do pracy nie jest pewna.

Przedstawicielka ustawowa powoda ponosi wydatki zwigzane konieczno$cig rehabilitacji i leczenia na skutek
doznanych obrazen. Nie sta¢ ja na realizacje wszystkich zalecen dotyczacych rehabilitacji — sporadycznie chodzi na
basen. Dodatkowo ma ona rowniez na utrzymaniu jedenastoletnia corke E., na ktéra zostaly zasadzone alimenty
w kwocie po 200 zlotych miesiecznie. Alimenty te nie sa placone przez dluznika, a z uwagi na dochody osiggane
przez matke powoda nie placi ich réwniez fundusz alimentacyjny. Siostra powoda jest harcerka, uczeszcza na zajecia
sportowe — zajecia te sa nieodplatne.

Matka powoda z uzyskiwanych dochodéw oraz alimentéw samodzielnie ponosi wszelkie koszty zwigzane z
utrzymaniem siebie i dzieci, m.in. oplaty za media, prad, gaz, koszty wyzywienia i ubrania, niezbedna chemia.
Oplaty za zajmowane mieszkanie wynosza okolo 600 zlotych miesiecznie, za energie elekiryczna okolo 100 zlotych
miesiecznie, za telewizje kablowa oraz Internet lacznie okolo 120 zlotych miesiecznie, za$ za telefon swdj oraz dzieci
okolo 200 zlotych miesiecznie. Ponosi ona rowniez wszystkie wydatki zwigzane z edukacjg maloletniego powoda, w
tym korepetycje z jezyka angielskiego — w zalezno$ci od potrzeby maloletniego powoda — 90-120 zlotych na miesigc.
Matka finansuje ponadto zakup ksiazek i wyprawki szkolnej. Ponosi rowniez koszty zwiazane z obowiazkowymi
oplatami szkolnymi m.in. oplata za (...) — 37 zlotych, komitet rodzicielski — 30 zlotych. Do czasu wypadku matki
powoda, maloletni M. K. brat udzial z siostrag w dodatkowych zajeciach, prowadzonych na (...) w O., z ktérych musial
zrezygnowac z uwagi na ciezka sytuacje finansowa jego rodziny. Jeszcze przed wypadkiem, z uwagi na pogarszajaca sie
sytuacje finansowa rodziny, powdd oraz jego siostra przestali chodzié na cze$é zajeé pozalekcyjnych np. taekwondo.
Znacznie ograniczone zostaly rowniez wydatki na rozrywki dzieci.

Poza alimentami pozwany w niewielkim stopniu partycypuje w kosztach utrzymania i wychowania syna. Powod
otrzymuje niewielkie kwoty na $wieta i urodziny. Powdd dostal rowniez od ojca prezenty — keyboarda, klawiature
oraz mikrofon. W 2009 r. dziadkowie maloletniego powoda zakupili mu kurtke narciarska oraz spodnie narciarskie.
Na I komunie ojciec kupil synowi komputer w ramach porozumienia z matka, ze to ona sfinansuje wszystkie koszty
zwigzane z tym wydarzeniem. W ciggu ostatnich lat pozwany raz zakupil synowi ksigzki do szkoly, a w innym roku
zeszyty. Pozwany pokryl polowe kosztow zakupu okularéw, w 2011 r. rodzice pozwanego dotozyli wnukowi na letni



biwak, w tym samym roku ojciec kupit powodowi snowboard. Maloletni pow6d spedza z ojcem jeden weekend w
miesigcu — w tym czasie przewaznie jest z ojcem w J. — dwa tygodnie w wakacje oraz tydzien w ferie zimowe. W
tym czasie maloletniego utrzymuje ojciec. Wedlug pozwanego jego dodatkowe wydatki na syna wynosza $rednio 111
zlotych miesiecznie.

W 200912011 r. powdd razem z matka oraz siostra dwukrotnie byli na wezasach w Bulgarii. Wyjazdy byly okazjonalne
i niedrogie — koszt jednego wyjazdu wyniost okolo 2.500 zlotych. W ostatnim czasie powdd z matka oraz siostra
pojechali do (...) na weekend, gdzie matka korzystala ze §wiadczen rehabilitacyjnych. Wyjazd kosztowal 500 zlotych.
Przedstawicielka ustawowa powoda nie wyjezdzala w ostatnich latach na wakacje bez dzieci.

Matka powoda splaca kredyty, w tym kredyt zaciggniety na zakup mieszkania w wysoko$ci 600-700 zlotych w
zaleznoSci od kursu franka szwajcarskiego oraz dwa kredyty konsumpcyjne, ktérych raty wynosza odpowiednio po
720 i 420 zlotych miesiecznie. Koniec splaty kredytéw konsumpcyjnych przypada na 2016 r.

W ostatnim czasie matka powoda nie konsultowala z pozwanym sposobu pokrywania rosngcych wydatkéw
zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem syna.

Pozwany K. K. (1) pracuje w (...) Sp. z 0.0. w G. z wynagrodzeniem okolo 2.700 zlotych netto miesiecznie. Jest to
jego jedyne zrodlo dochodu. Mieszka z partnerka i maloletnim synem K. w wynajmowanym mieszkaniu w G.. Czynsz
najmu wynosi 1.000 zlotych miesiecznie, oplaty za mieszkanie 500 zlotych miesiecznie — w okresie letnim sg nizsze
o zaliczke na centralne ogrzewanie. Za energie elektryczna placi okolo 50 zlotych miesiecznie, za Internet 50 ztotych
miesiecznie, nie posiada wlasnego telefonu — korzysta z telefonu stuzbowego. Partnerka pozwanego nie pracuje —
pozostaje obecnie na urlopie wychowawczym, otrzymuje zasitek wychowawczy w wysoko$ci 477 zlotych miesiecznie.

Pozwany ma ponadto na utrzymaniu 2,5 - letniego syna K., ktdry z racji szeregu chordb, pozostaje pod stala opieka
neurologa i chirurga. Syn pozwanego urodzit sie z krwiakiem podokostnym. Ma réwniez problemy ze wzrokiem. Z
racji chorob dziecka, ktore wymaga ciaglej opieki, obecna partnerka pozwanego przebywa na urlopie wychowawczym.
W sierpniu 2013 r. rozstrzygnie sie, czy drugi syn pozwanego bedzie uczeszczal do przedszkola, a jego matka wroci do
pracy — koszt prywatnego przedszkola w G. to wedlug pozwanego wydatek rzedu 1.000 zlotych miesiecznie.

Pozwany ugoda z dnia 13 lipca 2011 r. zobowiazal sie do lozenia tytulem alimentéw na rzecz maloletniego K. K. (2)
kwoty po 400 zlotych miesiecznie.

Pozwany z partnerka jest wspdlwlascicielem mieszkania polozonego w J.. W 2008 r. zaciagnal kredyt w celu
sfinansowania jego zakupu. W mieszkaniu zamieszkuje aktualnie jego babcia. Kredyt w wysoko$ci 800 zlotych
miesiecznie splaca pozwany. Koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania w J. ponosi babka pozwanego. Babka
pozwanego jest wlascicielka mieszkania polozonego w O. na ul. (...). Mieszkanie jest wynajmowane. Pieniedzmi
z wynajmu mieszkania babki pozwanego w O. gospodaruja jego rodzice, ktérzy czasami pomagaja pozwanemu
finansowo.

W ocenie Sadu Rejonowego w ciggu ostatnich 10 lat doszlo do znacznych zmian w sytuacji rodzinnej i majatkowej
stron. Przede wszystkim maloletni powdd z dziecka stal sie mlodzieficem, ktéry wkrotce ukoncezy II klase gimnazjum.
Wraz ze wzrostem powoda i kontynuowaniem przez niego edukacji znacznie wzrosly jego usprawiedliwione potrzeby.
Powdd jest w wieku 15 lat. Jest to wiek, w ktérym dzieci szybko rosna, potrzebuja dobrego jakoSciowo i urozmaiconego
wyzywienia. Szybki wzrost wymaga czestszych zakupoéw i wymian ubran i obuwia. Réwniez edukacja powoda wiaze
sie z licznymi wydatkami dotyczacymi wyprawki szkolnej, zakupu pomocy szkolnych, oplat za ubezpieczenie, komitet
rodzicielski, ale nie tylko. Maloletni korzysta réwniez z korepetycji z angielskiego.

Wraz ze wzrostem maloletniego rozwijaly sie rowniez jego zainteresowania, dla realizacji ktérych nie wystarcza juz
jedynie dobra wola, zaangazowanie, innowacyjno$¢ i pomystowo$é matki. Dodatkowe zajecia z nauki jezykéw obceych,
uprawianie sportu, czy zaspokajanie innych zainteresowan dzieci wigza sie zawsze z dodatkowymi wydatkami. W
przeszlosci maloletni chodzil na zajecia z taekwondo oraz na dodatkowe zajecia dla dzieci i mtodziezy organizowane



przez (..) w O.. W ostatnich latach na skutek pogarszajacej sie sytuacji materialnej rodziny matoletni powdd
stopniowo rezygnowat z wszystkich dodatkowych zajeé.

Maloletni powdd posiada rowniez liczne schorzenia — nosi okulary, ma problemy z kregostupem, cierpi na atopowe
zapalenie skory, bedzie rowniez nosit aparat ortodontyczny. Wydatki zwigzane z jego leczeniem oraz rehabilitacjg sa
znaczne, nawet w sytuacji, gdy wiekszos¢ leczenia odbywa sie w ramach nieodplatnych swiadczen z NFZ. Wiekszoéc
poradni, z jakich korzysta powdd, miesci sie bowiem w O., co wiaze sie z konieczno$cig dojazdow.

Niezaleznie od znacznego wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda wskazaé nalezy, iz w ciggu
ostatnich 10 lat doszlo do istotnego wzrostu obiektywnych kosztéw utrzymania, ktére w przypadku powoda ponosi na
biezaco jego matka. Wydatki na utrzymanie mieszkania, oplacenie mediéw i multimediéw oraz wszystkie inne biezace
koszty utrzymania znacznie wzrosly. W ocenie Sadu skale wzrostu kosztéw utrzymania najpehiej oddaje wskaznik
wzrostu towaréw i ushug, ktéry indeksowany co roku wyniést w omawianym okresie co najmniej 25 %.

W ostatnich latach znacznie zmienila sie rowniez sytuacja osobista i majatkowa matki powoda. Sad Rejonowy dal
jej wiare co do twierdzenia, iz do tej pory nie wystepowata o podwyzszenie przystugujacych synowi alimentéw, gdyz
dawala rade sama zaspokajac rosnace potrzeby syna. Dopiero na skutek wydarzen z ostatnich lat oraz na skutek ciagle
rosnacych kosztéw utrzymania wystgpila ona o wyzsze alimenty. Sad w pelni podzielil twierdzenia przedstawicielki
ustawowej powoda potwierdzone przedstawionymi przez nia dokumentami, iz na skutek odniesionego wypadku
drogowego doszlo do znacznego zmniejszenia jej dochodéw. O ile jeszcze w czasie zwolnienia lekarskiego zasilek
chorobowy (wyzszy niz wyplata) rekompensowat jej utrate dodatkowych dochodéw z korepetycji, pracy w drugiej
szkole, sprawdzania matur itd., o tyle jej obecne dochody w wysokoSci nieco ponad 2.750 zlotych netto sa znacznie
nizsze od tych sprzed wypadku. Przedstawicielka ustawowa powoda ma obecnie bardzo ograniczone mozliwosci
zarobkowe, a dodatkowo z uwagi na dluga absencje w pracy, reorganizacje i niz demograficzny nie ma pewnosci, czy
bedzie miala nadal zatrudnienie po skonczeniu urlopu zdrowotnego.

Zdaniem Sadu Rejonowego ogromna wiekszo$¢ udokumentowanych przez matke powoda wydatkow jest w pelni
uzasadniona — powinna by¢ zaliczona jako koszty koniecznego utrzymania rodziny. W szczegélnoS$ci zasadne bylo
zaciagniecie kredytu na zakup mieszkania, w jakim Zyje rodzina powoda. Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy,
iz ustalenie takich okolicznosci jak wzrost kosztow utrzymania, wysoko$é wydatkéw na dorastajace dzieci w wieku
szkolnym — w duzej mierze opiera sie na faktach notoryjnych. Kazdy przecietny czlowiek, posiadajacy minimalne
doswiadczenie zyciowe, obdarzony potomstwem, utrzymujacy sie z wlasnej pracy, robiacy zakupy — ma doskonalg
wiedze na temat kosztow utrzymania rodziny. Prowadzenie szczegblowego postepowania dowodowego w tym zakresie
nie jest konieczne.

W dalszej kolejnoséci Sad Rejonowy wskazal, iz wysoko$é alimentow zalezy réwniez od mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych pozwanego. Sad wzigl pod uwage fakt, iz pozwany niezaleznie od powoda ma na utrzymania drugiego
syna, ktory urodzit sie chory i nadal przechodzi rehabilitacje. Sad co do zasady dal wiare wyjasnieniom pozwanego
odnoénie jego wydatkoéw, w tym kosztéw utrzymania wynajmowanego w G. mieszkania. Tym nie mniej podkreslil,
iz osiggane przez pozwanego oraz jego partnerke dochody nie bilansuja sie z wydatkami jego rodziny. Pozwany
wskazal wprawdzie, iz utrzymuje sie dzieki pomocy rodziny i znajomych, u ktérych ma okoto 6.000 zlotych zadluzenia,
ale jednocze$nie podkreslil, iz to rodzice, ktorzy sa w trudnej sytuacji rozporzadzaja czynszem z najmu mieszkania
nalezgcego do jego babki, a polozonego w O. przy ul. (...). Sp6jnoéé¢ wyjadnien powoda burzy réwniez to, ze pozwany
splaca obecnie kredyt za zakup mieszkania w J.. W mieszkaniu mieszka obecnie nieodplatnie babka pozwanego
pokrywajac jedynie koszty utrzymania lokalu. Rata kredytu obcigza natomiast pozwanego i wynosi okolo 800 zlotych
miesiecznie. Z powyzszego wynika, iz zadluzenie pozwanego u rodziny, na jakie sie on powotuje, odpowiada zaledwie
8 miesigcom splaty kredytu. Zdaniem Sadu w $wietle przedstawianej przez pozwanego jego sytuacji zyciowej i
materialnej celowo$é zakupu mieszkania w J. oraz ponoszone obecnie koszty splaty zwigzanego z tym zakupem
kredytu budza istotne zastrzezenia. W rezultacie Sad uznal, iz rzeczywiste dochody pozwanego sa wyzsze niz tylko
jego wynagrodzenie za prace w wysokoS$ci nieco ponad 2.700 zlotych netto oraz zasilek wychowawczy jego partnerki
w wysokoSci niecalych 500 zlotych miesiecznie.



Sad Rejonowy co do zasady podzielil twierdzenia powodki, iz — poza alimentami — pozwany w niewielkim stopniu
uczestniczy w kosztach utrzymania i wychowania syna. Jako udowodnione Sad uznal, iz pozwany spedza z synem
jeden weekend w miesigcu, dwa tygodnie w wakacje i tydzien w ferie i wowczas go utrzymuje, kupil kiedy$ synowi
komputer na komunie (matka zorganizowala calg uroczysto$c), kupil synowi kilka prezentéow, daje mu okazjonalnie
drobne kwoty, dwukrotnie kupil synowi cze$¢ wyprawki szkolnej, a nawet pokryt polowe kosztoéw zakupu okularow.
Pozwany sam wyliczyl, iz jego dodatkowe wydatki na syna wynosza $rednio miesiecznie okolo 110 zlotych, oprocz
alimentéw. Zdaniem Sadu Rejonowego wszystko to nie zmienia jednak faktu, iz obecnie to przedstawicielka ustawowa
powoda ponosi wiekszo$é¢ kosztow utrzymania syna. Koszty te przekraczaja obecnie kwote 1.000 zlotych miesiecznie,
a do tego nalezy uwzgledni¢ fakt, iz to matka powoda w ogromnej wiekszo$ci czyni osobiste starania o wychowanie
syna sprawujac nad nim codzienng piecze.

Biorac wszakze pod uwage zakres usprawiedliwionych potrzeb powoda, jak réwniez obecng sytuacje materialng i
osobistg pozwanego, Sad Rejonowy uznal, iz alimenty podwyzszone do wysokoéci po 550 zlotych miesiecznie przy
dotychczasowym zaangazowaniu matki powoda pozwolg zaspokoi¢ jego wszystkie usprawiedliwione potrzeby na
poziomie, na jakim bylby zaspokajane w sytuacji, gdyby jego rodzice nadal tworzyli rodzine. W pozostalym zakresie
Sad powodztwo oddalil.

O kosztach sadowych rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, za$ o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c., biorac pod uwage w jakim zakresie kazda
ze stron wygrala sprawe.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt zar6wno powod, jak i pozwany.

Powod zaskarzyl go w czeSci oddalajacej powddztwo (punkt I) oraz dotyczacej orzeczenia o koszach procesu (punkt
V).

W zlozonym $rodku odwolawczym zarzucil:

1. bledne przyjecie przez Sad I instancji, ze kwota 550 zlotych miesiecznie, przy dotychczasowym zaangazowaniu
matki pozwoli zaspokoié jego wszystkie usprawiedliwione potrzeby,

2. pominiecie przy ustalaniu mozliwosci zarobkowych i sytuacji finansowej pozwanego faktu, ze utrzymuje on w pelni
dorosla i zdolng do pracy konkubine A. Z.,

3. bledne, sprzeczne z materialem dowodowym i z zasadami do$wiadczenia zyciowego ustalenie i przyjecie, ze
alimenty w kwocie 550 zlotych miesiecznie na rzecz maloletniego powoda sa adekwatne do mozliwosci zarobkowych
i majatkowych pozwanego, podczas gdy z caloksztaltu materialu nalezy wnioskowaé, ze mozliwosci zarobkowe
pozwanego sg znacznie wyzsze.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i podwyzszenie alimentéw naleznych
od pozwanego na jego rzecz do kwot po 800 zlotych miesiecznie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz matki
powoda poniesionych przez nig kosztow postepowania w I i IT instancji.

W uzasadnieniu wskazal, iz od 2003 r., kiedy ustalono wysoko$é obowigzku alimentacyjnego pozwanego, koszty
utrzymania powoda wzrosly w duzo wiekszym stopniu niz zostalo to uwzglednione przez Sad I instancji. Poza
wzrostem cen dobr konsumpcyjnych i ustug, wzrosly takze potrzeby powoda. Uwzgledni¢ nalezy takze cze$c kosztow
utrzymania mieszkania, w ktérym powod mieszka wraz z matka i siostra.

Powdd wskazal ponadto, iz pozwany sam ponosi wszelkie koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania w G., z
utrzymaniem konkubiny oraz sam splaca kredyt na zakupione mieszkanie w J.. Przy czym decyzja o jego kupnie
podyktowana byla checia lokaty kapitalu. Zdaniem powoda posuniecia finansowe pozwanego nie sa uzasadnione,



a przy podejmowaniu decyzji winien on mie¢ przede wszystkim na uwadze obowigzek lozenia na utrzymanie i
wychowanie dziecka.

Pozwany wniesiong przez siebie apelacja zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w czesci zasadzajacej od niego tytutem
podwyzszonych alimentéw kwote 550 zlotych.

We wniesionym $rodku odwolawczym zarzucil bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majacych wplyw na jego tresc.

Wnibst o zmiane wyroku w punkcie I poprzez zasadzenie obnizenia alimentéw do kwoty 400 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazal, iz mieszkanie w J. zakupil w 2008 r., a wiec dwa lata przed narodzinami jego drugiego
syna, gdy jego partnerka jeszcze pracowala, a rosnace ceny na rynku nieruchomosci pozwalaly im traktowaé ten zakup
jako inwestycje. W zwigzku z duzo nizszym niz obecny kursem franka szwajcarskiego rata kredytu nie przekraczala
700 zlotych. Ponadto, gdyby zadali od babci pozwanego zaplaty za mozliwo$¢é mieszkania w nim, skutkowaloby to
zmniejszeniem otrzymywanej pomocy od rodzicow, gdyz musieliby oni woéwczas w takim samym zakresie pomoc
finansowo babci.

Zaprzeczyt jakoby mial otrzymywaé wyzsze niz zadeklarowane wynagrodzenie. Sad Rejonowy nie wzial bowiem pod
uwage m.in. salda debetowego na koncie bankowym pozwanego oraz tego, ze zadluzenie w kwocie 6.000 zlotych
posiada tylko u S. K., a nie u rodzicow.

Wskazal, iz Sad Rejonowy pominal ponoszone przez niego koszty paliwa zwigzane z comiesiecznymi dojazdami po
powoda.

Zakwestionowal, iz matka powoda ponosi duze koszty dojazdow z synem do lekarzy w O.. Obecnie musi bowiem jezdzié¢
jedynie raz w roku na kontrole do chirurga-ortopedy.

Pokredlil ponadto m.in., iz to on, a nie jego rodzice, przekazal powodowi pienigdze na letni biwak oraz, ze poza
komputerem kupionym ponad pieé lat temu, kupil powodowi komputer réwniez w 2011 r. oraz sfinansowal jego
naprawe w 2013 r.

Zarzucil matce powoda, iz uzyskujac miesiecznie kwote 4.200 zlotych wynagrodzenia, tacznie 750 zlotych alimentow
oraz dodatkowe dochody z korepetycji, pracy w drugiej szkole, sprawdzania matur, zwrotu podatku w kwocie ponad
2.900 zlotych oraz odszkodowania za rozbity samochéd w kwocie 11.000 zlotych, doprowadzenie do zadluzenia na
kartach kredytowych, §wiadczy o jej niegospodarnosci, nieumiejetnego planowania wydatkéw i ogblnego zycia ponad
stan.

Pozwany wni6st rowniez odpowiedz na apelacje powoda, w ktorej wnidst o jej oddalenie oraz obcigzanie powddki
kosztami postepowania za II instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie, za$ apelacje pozwanego uznaé nalezalo za bezzasadna.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy w wiekszosci podzielil ustalony przez Sad I instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku stan faktyczny sprawy. Korekty wymaga jedynie jedyna okoliczno$¢, ktéra zmienila sie od czasu
wydania zaskarzonego wyroku, a ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. Partnerka pozwanego A. Z. wrocita bowiem
do pracy. Zarabia obecnie kwote 1.600 zlotych miesiecznie. Syn pozwanego K. uczeszcza do przedszkola, za ktore
oplata wynosi ok. 200 zlotych miesiecznie. Zmiana powyzszych okolicznoSci spowodowala zmiane orzeczonej przez
Sad Rejonowy kwoty alimentéw na matoletniego powoda.

Jesli chodzi o dochody, jakie mogloby przynosi¢ mieszkanie w J., ktérego wlascicielem sa pozwany i jego partnerka, to
twierdzenia pozwanego zasluguja jedynie na czeSciowe uwzglednienie. Oczywiscie godnym pochwaly jest zachowanie



pozwanego, ktory — jak wskazal w apelacji — pozwala mieszka¢ w mieszkaniu swojej babci, poniewaz chce sie w ten
sposbéb odwdzieczy¢ jej za udzielong mu w przeszlo$ci pomoc. Zwroci¢ jednak nalezy uwage, iz ewentualny obowigzek
alimentacji na rzecz babci pozwanego spoczywa w pierwszej kolejnoSci na jego rodzicach, a dopiero, gdyby oni nie
mogli temu zadaniu sprostaé¢, na samym pozwanym. Babcia pozwanego dysponuje mieszkaniem w O.. Pozwany i jego
partnerka mogliby zatem wynajaé posiadane przez siebie mieszkanie w J., a uzyskane w ten spos6b dochody poswiecié
na — przynajmniej czeSciowa — splate comiesiecznych rat kredytu.

W chwili obecnej pozwany zarabia ok. 2.700 zlotych z tytulu stosunku pracy, za$ jego partnerka 1.600 zlotych
miesiecznie. Lacznie daje to kwote okolo 4.300 zlotych. Uwzgledniajac dochody, jakie mogliby osiagna¢ z najmu
mieszkania w J., mozna zalozy¢, ze pokrylyby one koszty kredytu na zakup tego mieszkania. Dla ustalenia wysokosci
alimentow w niniejszej sprawie bezposrednie znaczenie maja oczywiscie jedynie zarobki pozwanego, jednakze laczne
zarobki os6b wchodzacych w sklad prowadzonego wspoélnie gospodarstwa domowego maja bezposrednie przelozenie
na wysoko$¢ udzialu dochodéw pozwanego w comiesiecznych, wspdlnych wydatkach na utrzymanie mieszkania i
drugiego dziecka pozwanego.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.0.). W razie zmiany
stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego (art. 138 k.r.o.).

W niniejszej sprawie alimenty byly zasadzone ok. 10 lat temu. Obecnie pow6d ma 15 lat i koszty jego utrzymania sa
znacznie wyzsze, niz w chwili orzekania o alimentach w wyroku rozwodowym matki powoda i pozwanego. Zmiana
stosunkow, o jakiej mowa w art. 138 k.r.o. jest zatem oczywista.

Stusznie Sad Rejonowy przyjal, ze koszty utrzymania powoda mozna okresli¢c na kwote okolo 1.000 zlotych
miesiecznie. Sktadajg sie na nia koszty wyzywienia, ubrania, partycypowania w utrzymaniu mieszkania, $rodkow
czystoéci, kosmetykow, materialdow edukacyjnych, zaje¢ pozalekcyjnych, jak rowniez leczenia oraz dojazdéw do O..
Zauwazy¢ nalezy, iz powod bedzie nosil aparat ortodontyczny, co generuje wysokie koszty — zardbwno w postaci ceny
samego aparatu i jego zalozenia, jak rowniez przez caly okres leczenia w postaci wizyt kontrolnych.

Ustalajac wysoko$¢ alimentéw obciazajacych pozwanego Sad wzial pod uwage przepis art. 135 § 2 k.r.o., zgodnie
z ktorym wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie moze polega¢ w caloéci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w
calosci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub wychowania uprawnionego. Z uwagi na to, iz to matka powoda sprawuje
nad nim stalg opieke — zajmuje sie nim na co dzien — za$§ pozwany jedynie okazjonalnie, to na nim obowiazek
alimentacji w postaci finansowej powinien spoczywaé w wiekszym zakresie. Sad uwzglednil roéwniez twierdzenia matki
powoda, iz jej zarobki beda duzo nizsze od tych, ktore otrzymywala przed wypadkiem. Obecnie bowiem, z uwagi
na brak mozliwosci odbycia obowigzkowego szkolenia, nie bedzie mogla sprawdza¢ matur. Nie bedzie mogta tez
podejmowaé dodatkowego zatrudnienia w innych szkolach, gdyz nie dysponuje niezbednym do tego samochodem.

Zmiana mozliwo$ci zarobkowych pozwanego za$, ktéra zostala omowiona we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia,
pozwala na obciazenie go alimentami w kwocie po 650 zlotych miesiecznie. Alimenty w takiej wysokosci sa adekwatne
do mozliwoSci zarobkowych pozwanego. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze koszty ponoszone oprocz alimentéw przez
pozwanego w postaci podnoszonych przez niego wydatkéw na benzyne potrzebng na przyjazd po powoda w kwocie
200 z} miesiecznie ograniczy¢ mozna do ceny biletu na autobus, czy pociag. Powdd bowiem jest juz na tyle dojrzaly,
ze moze odby¢ sam podréz autobusem do G., czy G., skad bezposrednio pozwany moze go odebra¢, bez konieczno$ci
wozenia go samochodem w jedna i druga strone.

Z drugiej za$ strony wysoko$¢ zarobkdw pozwanego oraz fakt, iz ma na utrzymaniu jeszcze drugie dziecko, ktore
boryka sie z problemami zdrowotnymi, jak rowniez chodzi do przedszkola, z czym wigza sie comiesieczne oplaty, nie



zastugiwal na uwzglednienie wniosek powoda o podwyzszenie przystugujacych mu alimentéw do kwoty 800 ztotych
miesiecznie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposoéb,
ze ustalone tam alimenty podwyzszyt do kwoty po 650 zlotych miesiecznie, poczynajac od 1 pazdziernika 2013 r.

Na podstawie art. 385 k.p.c. Sad oddalil apelacje powoda w pozostalym zakresie oraz apelacje pozwanego w calo$ci.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Skoro
powod wygral ja w ok. 50 %, w takim tez zakresie nalezy mu sie zwrot kosztow. Laczne koszty procesu powoda ustalié
mozna na kwote 300 zlotych, ktéra stanowi wynagrodzenie jego pelnomocnika — § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



