Sygn. akt VIRCa 214/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Blesinska

Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska (spr.)

SO Aneta Szwedowska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2013 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego F. S. zastapionego przez ustawowa przedstawicielke E. S.
przeciwko G. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie VIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedziba w Piszu
z dnia 11 kwietnia 2013 roku

sygn. akt VIII RC 471/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I i ustalone tam alimenty obniza do kwoty po 500 zl (piecset zlotych)
miesiecznie;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;
ITI. koszty procesu za II instancje wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 214/13

UZASADNIENIE

Powod maloletni F. S. reprezentowany przez matke E. S. wniést o podwyzszenie alimentéw, ustalonych na jego rzecz
ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Piszu w dniu 15 kwietnia 2010 r. w sprawie III RC 63/10 od pozwanego G.
S. na kwote po 400 zlotych miesiecznie, do kwoty po 800 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze czesto choruje. Jego matka na leki od wrzeénia 2012 r. do konica grudnia 2012 r.
wydala 200 zlotych. W listopadzie i grudniu 2012 r. trzykrotnie jezdzila z nim do chirurga do E.. Jezeli istnieje taka
potrzeba, wynajmuje samocho6d. Pozwany pomimo mozliwoéci nie proponuje pomocy. Kontaktuje sie z synem jedynie
w jego urodziny oraz Boze Narodzenie, chociaz w czasie §wiat w 2012 r. zapomnial o nim.



Miesieczne dochody matki powoda wynosza 1.430 zlotych — alimenty 400 zlotych, staz 950 zlotych, rodzinne 77
zlotych. Wydatki wynosza natomiast 792 zlote. Na zime konieczny jest zakup drewna opalowego. Za 1.200 zlotych
matka powoda zakupila 12 metréw. Niezbednych jest za§ 20 metrow. We wrzeéniu 2012 r. kupila powodowi wyprawke
do przedszkola. Pozwany mial sie do niej dolozy¢, ale ostatecznie nie uczynil tego. Matka powoda kupila mu ponadto
ubrania na zime — kombinezon, buty oraz czapke z szalikiem — za kwote 263 zlotych.

Pozwany G. S. wnibst o oddalenie powddztwa w caloéci. Wskazal, iz nie jest w stanie placi¢ wyzszych alimentéw niz
te, ktore zostaly zasadzone. Jego miesieczne wydatki wynosza 1.844 zlotych, w tym kredyt zaciagniety przez matke
jego zony na splacenie jego dtugdéw. W przeszloéci wynagrodzenie pozwanego wystarczalo bowiem jedynie na alimenty
oraz oplaty za mieszkanie. Wskazal, iz jego Zona jest osoba bezrobotna.

Pozwany podniésl, iz matka powoda ma na utrzymaniu réwniez swoja bezrobotng matke A. S. oraz bezrobotnego brata
J. S., ktéremu placi za odbieranie powoda z przedszkola. Choroby powoda wynikaja z tego, iz w drodze z przedszkola
do domu nie jest cieplo ubrany. Ponadto pozwany zarzucil matce powoda, iz nie wskazala w pozwie, iz otrzymuje z
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w O. zapomogi pieniezne i dodatek mieszkaniowy oraz ze przedszkole, do
ktoérego uczeszcza powod, jest finansowane przez rzeczong instytucje.

Zdaniem pozwanego matka powoda nie kupuje wszystkich rzeczy dla syna, gdyz otrzymuje nieodplatnie od znajomych
uzywana odziez i obuwie. Przedstawione przez nig faktury i paragony sa nieaktualne i niewiarygodne. Kazdy moglby
takie zdoby¢.

Jesli chodzi o kontakty z synem, pozwany wskazal, iz matka powoda zachowuje sie w trakcie jego wizyt niepoprawnie —
wyzywa go. Poza tym nienormowany czas pracy powoduje, iz nie zawsze moze odwiedzié syna w terminach ustalonych
przez Sad.

W toku rozprawy w dniu 11 kwietnia 2013 r. pozwany uznal powodztwo do kwoty po 450 zlotych miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2013 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VIII RC 71/13 Sad Rejonowy w Szczytnie alimenty
ustalone w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Piszu w dniu 15 kwietnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt III
RC 63/10 od pozwanego G. S. na rzecz maloletniego powoda F. S. w kwocie po 400 zlotych miesiecznie, z dniem
22 stycznia 2013 r. podwyzszyl do kwoty po 600 zlotych miesiecznie, platnej z gory do dnia 5. kazdego miesigca
do rak matki powoda E. S. (punkt I), w pozostalym zakresie powddztwo zas oddalit (punkt IT). Nakazal pobraé¢ od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem zwrotu oplaty od uiszczenia, ktérej maloletni powod
zostat zwolniony z mocy prawa (punkt IIT). Wyrokowi w punkcie I nadat rygor natychmiastowej wykonalnos$ci (punkt
V)

Sad Rejonowy ustalil, iz maloletni F. S., urodzony (...) w P., jest synem E. S.i G. S..

W dniu 15 kwietnia 2010 r. rodzice maloletniego powoda zawarli przed Sadem Rejonowym w Piszu w sprawie III RC
63/10 ugode, w ktorej G. S. zobowigzal sie do placenia alimentéw na rzecz F. S. w kwocie po 400 zlotych miesiecznie
oraz alimentow na rzecz E. S. w kwocie po 250 zlotych miesiecznie, ptatnych do dnia 5. kazdego miesigca, poczynajac
od 1 kwietnia 2010 1.

Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2011 r. wydanym w sprawie VI RC 600/11 Sad Okregowy w Olsztynie rozwiazal przez
rozwod malzenstwo E. S. i G. S., zawarte w dniu 9 stycznia 2009 r. w O., z winy obu stron. Wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnim synem stron powierzyl matce, ojcu za$ wladze ograniczyl do wspoéldecydowania o
istotnych sprawach dziecka, kierunku ksztalcenia, sposobie wychowania i leczeniu dziecka. Jednoczeénie Sad ustalil
kontakty ojca z dzieckiem oraz zobowigzal obydwoje rodzicéw do ponoszenia kosztéw wychowania i utrzymania
maloletniego i z tego tytulu alimenty na rzecz maloletniego od ojca pozostawil w wysoko$ci po 400 zlotych miesiecznie
na warunkach ustalonych w ww. ugodzie z dnia 15 kwietnia 2010 1.

Maloletni F. S. mial wowczas 2 lata. Byl zdrowym dzieckiem, mieszkal z matka.



E. S. miala 22 lata i wyksztalcenie podstawowe. Byla osoba bezrobotna, zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy
w P. bez prawa do zasitku. Utrzymywala siebie i dziecko z alimentéw w tacznej wysoko$ci 650 zlotych miesiecznie.
Ponadto od maja 2011 roku uczeszczala na kurs zorganizowany przez MOPS w O., w zwiazku z czym otrzymala zasitek
w wysoko$ci 444 zlotych platny w trzech ratach po 148 zlotych miesiecznie. Mieszkala w wynajetym mieszkaniu razem
ze swoim 18-letnim bratem J. S.. Prowadzili wsp6lne gospodarstwo domowe. J. S. otrzymywal z (...) Centrum Pomocy
(...) w P. kwote 494,10 zlotych miesiecznie tytulem dofinansowania do ksztalcenia. Ponosil koszty dojazdéw do szkoly
w kwocie 136 zlotych miesiecznie.

E. S. ponosita co miesigc koszty utrzymania mieszkania: 159 zlotych oplaty za mieszkanie, 62 zlote za energie
elektryczna.

G. S. mial 25 lat. Z zawodu byl lakiernikiem samochodowym. Zatrudniony byt jako Zolierz zawodowy w Jednostce
Wojskowej 2098 w B. i zarabial 2.150 zlotych netto miesiecznie. Mieszkal w mieszkaniu stuzbowym i ponosit koszty
jego utrzymania. Pozostawal w nieformalnym zwiazku z inna kobieta.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 r. wydanym w sprawie III RC 231/12 Sad Rejonowy w Piszu ustalil, ze z dniem 15
pazdziernika 2012 r. wygasl obowigzek alimentacyjny G. S. wobec E. S., ustalony w ugodzie zawartej przed Sadem
Rejonowym w Piszu w dniu 15 kwietnia 2010 r. w sprawie III RC 63/10.

Obecnie maloletni F. S. ma 4 lata. Uczeszcza nieodplatnie do Przedszkola Miejskiego (...) w O.. W przedszkolu
przebywa od godziny 7:30 do 11:30. Od godziny 11:30 do powrotu z pracy E. S., maloletni od dnia 12 kwietnia 2013 r.
pozostaje pod opieka opiekunki. Przedtem pozostawal pod opieka brata matki, J. S..

Maloletni jest alergikiem, w zwiazku z czym przyjmuje leki, ktorych koszt wynosi okoto 70 zlotych miesiecznie. Testy
alergiczne przechodzil u lekarza w G.. W okresie od wrzeénia do pazdziernika 2012 r. maloletni leczony byl rowniez w
Poradni (...) Dzieciecej w E. z powodu wedrujacego jadra. Koszty dojazdoéw maloletniego na wizyty u alergologa oraz
chirurga dzieciecego poniesione zostaly przez matke maloletniego.

E. S. ma 24 lata. Po rozwodzie nie zawarla zwiazku malzenskiego. Nie pozostaje w zwigzku nieformalnym. Odbywa
staz w Hotelu (...) w P.. Pracuje w godzinach od 8:30 do 16:00 lub 17:00. Odbywanie stazu ukonczy 31 maja 2013
r. Za staz otrzymuje stypendium w wysoko$ci 950 zlotych netto miesiecznie. Ponadto otrzymuje zasitek rodzinny w
wysokosci 77 ztotych miesiecznie.

E. S. uczy sie w liceum ogdblnoksztalcacym w systemie zaocznym. Nie ponosi odplatnosci za szkole, natomiast ponosi
koszty dojazdow do szkoly w wysoko$ci 40 zlotych miesiecznie.

Razem z synem i bratem E. S. mieszka w mieszkaniu komunalnym. Ponosi koszty utrzymania mieszkania, na ktore
skladaja sie: 112 zlotych — energia elektryczna, 65 zlotych — telewizja cyfrowa, 40 zlotych — Internet. Czynsz za
mieszkanie wynosi 217 zlotych miesiecznie. E. S. ma przyznany dodatek mieszkaniowy do czynszu w wysokoSci 175
zlotych miesiecznie do 31 lipca 2013 r. Z uwagi na to, po odliczeniu dodatku, oplaca czynsz za mieszkanie w wysokosci
42 zlotych miesiecznie. W pazdzierniku 2012 r. otrzymata z Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w O. zasilek
celowy na zakup opalu w wysokosci 100 zlotych.

W zwigzku z uczeszczaniem maloletniego powoda do przedszkola w roku szkolnych 2012/2013 E. S. dokonala
wplat: 50 zlotych za wyprawke przedszkolna, 60 zlotych — za karty pracy dla 3-latka, 25 zlotych — za ubezpieczenie
maloletniego.

Od 12 kwietnia 2013 1. E. S. ponosi koszty opiekunki maloletniego w wysokoéci 350 zlotych miesiecznie,

G. S. ma 27 lat. W dniu 18 sierpnia 2012 r. zawarl zwigzek malzenski z D. S.. Ze zwigzku tego nie posiada dzieci. D.
S. jest osoba bezrobotna.



G. S. w dalszym ciggu zatrudniony jest w Jednostce Wojskowej 2098 w B.. Otrzymuje wynagrodzenie zasadnicze w
wysokosci 2.393,25 zlotych netto miesiecznie. Ponadto otrzymuje wynagrodzenie za dodatkowe stuzby w wysokoSci
od 41 zlotych do 287 zlotych netto miesiecznie, nagrody uznaniowe w wysokosci od 656 ztotych do 943 zlotych netto,
trzynasta pensje, $wiadczenie mundurowe w wysokoS$ci 1.780 zlotych netto rocznie oraz gratyfikacje urlopowa w
wysokoSci 1.435 zlotych netto rocznie.

W dniu 25 marca 2013 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Szczytnie w toku postepowania egzekucyjnego
Km 2097/12 zwniosku (...) Banku (...) S.A. w W. dokonal zajecia wynagrodzenia za prace G. S. w celu wyegzekwowania
nalezno$ci w lacznej wysokosci 2.620 zlotych. Wskazana wierzytelno$¢ wynika z niesplaconej karty kredytowe;j.

G. S. od dwbch lat jest wladcicielem samochodu osobowego marki F. (...), wyprodukowanego w 1995 r. Pod koniec
2012 r. wspdlnie z zong kupil mieszkanie w B. za kwote 6.000 zlotych. W tym celu malzonkowie zaciggneli kredyt na
okres pieciu lat. Raty kredytu splacaja rodzice D. S.. Roczna rata wynosi 1.200 zlotych.

G. S. ponosi koszty utrzymania mieszkania, na ktore skladaja sie: 400 zlotych — oplaty za mieszkanie, 16 zlotych —
abonament telewizyjny, 90 zlotych — energia elektryczna, 57 zlotych — gaz, 35 zlotych — Internet. Oplaca rowniez dwa
telefony w tacznej kwocie 110 zlotych miesiecznie. Ponadto G. S. splaca w systemie ratalnym kredyt, ktéry w grudniu
2012r. zaciggnela matka D. S., a ktory przeznaczony zostal na uregulowanie jego zobowiazan finansowych. Miesieczna
rata kredytu wynosi 260 zlotych.

Sad Rejonowy wskazal, iz od zasgdzenia ostatnich alimentéw uplynely dwa lata. Niewatpliwie wzrosly zatem
usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda. Wiaze sie to z jego dorastaniem i ksztalceniem, a takze leczeniem i
konieczno$cig zapewnienia mu opieki w godzinach pracy matki. Obecnie pobyt powoda w przedszkolu jest bezplatny,
gdyz spedza tam tylko 4 godziny, jednakze od wrzesnia 2013 r. bedzie tam 8 godzin dziennie, co bedzie sie wigzalo z
koniecznoS$cia ponoszenia oplat. Do tego czasu w godzinach od 11:30 do momentu powrotu matki maloletniego z pracy,
od 12 kwietnia 2013 r. pozostaje on pod opieka opiekunki, co generuje koszt w wysokoéci 350 zlotych miesiecznie.

Sad Rejonowy podkreslil, iz rodzice maloletniego powoda nie sa zobowigzani do zaspokajania finansowych potrzeb
dziecka w rownych czeéciach. Zgodnie bowiem z art. 135 § 2 k.r.o. wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac¢ w caloSci lub w cze$ci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego. Maloletni powo6d znajduje sie pod bezposrednia opieka
matki, ktéra sama czyni starania o jego rozwdj umystowy i fizyczny, co wiaze sie z nakladem osobistej pracy
wychowawczej. W tej sytuacji ciezar finansowy utrzymania dziecka powinien spoczywaé przede wszystkim na
pozwanym.

Sad wskazal, ze pozwany po orzeczeniu rozwodu zawarl zwigzek malzeniski i oprécz maloletniego powoda, ma na
utrzymaniu takze bezrobotna zone oraz, ze splaca zobowiazania finansowe. OkolicznoSci te nie zwalniaja go jednak od
lozenia na utrzymanie i wychowanie maloletniego powoda. Maja natomiast wplyw na ustalenie wysokoéci alimentow,
co Sad uwzglednil, oddalajac powddztwo ponad kwote 600 zlotych. Pozwany jest mlodym i zdrowym mezczyzng
posiadajacym zdolnoSci zarobkowe. Podobnie Zona pozwanego, ktéra przy dolozeniu nalezytej starannosci jest w
stanie znalez¢ zatrudnienie w miejscu zamieszkania lub poza nim i tym samym przyczynia¢ sie do utrzymania
rodziny. Pozwany podejmujac konkretne decyzje zyciowe, w tym zaciggajac zobowigzania finansowe, powinien mie¢
na uwadze, Ze ma na utrzymaniu maloletnie dziecko z pierwszego zwigzku, ktéremu musi zapewni¢ Srodki finansowe.
Maloletni pow6d nie jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie i to na rodzicach ciazy obowiazek dostarczenia mu
Srodkdéw utrzymania i wychowania.

Nie bez znaczenia jest rowniez okoliczno$é, ze od 15 pazdziernika 2012 r. pozwany nie jest juz obcigzony obowigzkiem
alimentacyjnym na rzecz E. S. w kwocie po 250 zlotych miesiecznie.



W ocenie Sadu alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie sa adekwatne do wieku i usprawiedliwionych
potrzeb maloletniego powoda oraz mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego. Pozostala brakujaca kwote
na utrzymanie dziecka powinna lozy¢ jego matka.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji oparl o przepisy art. 138 k.r.o., art. 133 § 1 k.r.o.iart. 1358 11 § 2 k.r.o.
Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl pozwany zaskarzajac go w catoSci.

W zlozonym $rodku odwolawczym wskazal, iz kwota 400 zlotych alimentéw, ktéra systematycznie placi jest
wystarczajaca na pokrycie potrzeb czterolatka. Podniosl, iz powdd uczeszcza do przedszkola, ktore jest dofinansowane
z MOPSu, jego matka otrzymuje ponadto dodatek mieszkaniowy w kwocie 175 zlotych miesiecznie, po odliczeniu tej
kwoty, za mieszkanie placi zatem 42 zlote.

Zarzucil matce powoda, iz jest rozrywkowa i wydaje duzo pieniedzy na wlasne przyjemnosci, takie jak dyskoteki,
papierosy, czy alkohol. Ponadto razem z nig mieszka jej brat i matka, ktorzy powinni ponie$¢ cze$é kosztéw utrzymania
mieszkania.

Pozwany wskazal, iZ ma na utrzymaniu jeszcze bezrobotna zone. Uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 2.393,25 zlotych.
Jego miesieczne rachunki za prad, czynsz, gaz, Internet, telefony, cyfra i dwa kredyty wynosza 1.300 zlotych
miesiecznie. Musi rowniez utrzymac¢ samochdd, ktory czesto sie psuje i wymaga wkladu finansowego, a jest mu
niezbedny, aby dojecha¢ do lekarza, na poczte czy tez do banku.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o oddalenie powddztwa i utrzymanie alimentéw w kwocie 400 zlotych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na czeSciowe uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo oraz dokladnie przeprowadzit postepowanie dowodowe
i orzekl na podstawie wszystkich zawnioskowanych przez strony dowodéw, dokonujac trafnej ich oceny. Ocena
wiarygodnoéci i mocy dowodow zostala przeprowadzona w granicach przystugujacej Sadowi I instancji z mocy art.
233 § 1 k.p.c. swobody osadu. Ustalenia te i oceny Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, zwracajac uwage, iz nie ma
wobec tego potrzeby procesowej przeprowadzania na nowo oceny kazdego ze zgromadzonych dowodéw, a wystarczy
odnie$¢ sie do tych ustalen i ocen, ktdre zostaly zakwestionowane w apelacji. (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 26 kwietnia 2007 r. II CSK 18/07)

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.0.). W razie zmiany
stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. (art. 138 k.r.o.).

W niniejszej sprawie alimenty byly ostatni raz ustalone ponad 3 lata temu. Obecnie powdd ma 4 lata i koszty jego
utrzymania sg niewatpliwie wyzsze, niz byly w 2011 roku. Zwiekszyly sie takze zarobki pozwanego oraz wygasl jego
obowigzek alimentacyjny wzgledem matki powoda. Zmiana stosunkéw, o jakiej mowa w art. 138 k.r.o., jest zatem
oczywista.

Laczne zarobki pozwanego, wynikajace z informacji jego pracodawcy (k. 30-31) — uwzgledniajac wynagrodzenie
za dodatkowe stuzby, dodatkowe uposazenie roczne, gratyfikacje urlopowa, nagrody uznaniowe oraz réwnowaznik
mundurowy — w 2012 r. wyniosly 36.236 zlotych netto, a zatem Srednio miesiecznie 3.019,67 zlotych netto.
Wynagrodzenie za pierwsze trzy miesigce 2013 r. bylo podobne. Uwzgledniajac zatem podawane przez niego
miesieczne koszty utrzymania mieszkania oraz splaty dwdch kredytéw w lacznej kwocie 1.300 zlotych, koszty
utrzymania samochodu, jak rowniez koszt wyzywienia jego oraz jego zony, uznac nalezy, iz bylby on w stanie placic



podwyzszone przez Sad Rejonowy alimenty w kwocie 600 zlotych. Byloby to jednak obciazenie na granicy jego
mozliwo$ci finansowych. Przy ustalaniu obowigzku alimentacyjnego wzia¢ ponadto nalezalo pod uwage dwie kwestie.

Po pierwsze, jakie sa rzeczywiste potrzeby uprawnionego. W realiach niniejszej sprawy potrzeby te zdaniem Sadu
mozna oszacowac na kwote okolo 800 zlotych miesiecznie. Pow6d ma dopiero 4 lata. Po oplaceniu przedszkola albo
niani w kwocie okolo 350 zlotych miesiecznie, do dyspozycji pozostaje nadal kwota 450 zlotych, ktéra powinna w
zupelos$ci wystarczy¢ na zaspokojenie pozostalych potrzeb matoletniego — ubrania, wyzywienia, lekarstw, srodkéw
higieny, czy tez okresowo wyprawki do przedszkola, a p6Zniej szkoly.

Po drugie, rodzice sa zobowigzani do §wiadczen alimentacyjnych w rownym zakresie. OczywiScie nalezy mie¢ na
uwadze przepis art. 135 § 2 k.r.o., zgodnie z ktérym wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktoére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegaé w caloSci lub w czeSci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowiazanych polega na pokrywaniu w cato$ci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego. Nie
mozna jednak catkowicie obcigzy¢é §wiadczeniami pienieznymi pozwanego, zupelnie zwalniajac z nich matke powoda.
Tym bardziej, iz otrzymuje ona regularne wynagrodzenie. W chwili wydawania wyroku przez Sad I instancji byta na
stazu i otrzymywala z tego tytulu 950 zlotych netto miesiecznie. Ponadto zasitek rodzinny w wysokosci 77 zlotych oraz
dodatek mieszkaniowy w kwocie 175 zlotych miesiecznie. Odbycie stazu przez matke powoda niewatpliwie ulatwi jej
znalezienie pracy z przynajmniej minimalnym wynagrodzeniem, tj. okoto 1.181 zlotych netto.

Na uwage zastuguje rowniez to, iz matka powoda mieszka razem z bratem oraz matka, ktérzy powinni partycypowaé
w kosztach utrzymania mieszkania.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal, iz w chwili obecnej alimenty lozone przez pozwanego w kwocie 500
zlotych miesiecznie w polaczeniu ze $wiadczeniami pienieznymi matki powoda rzedu 300 zlotych miesiecznie oraz jej
osobistymi staraniami o wychowanie syna, pozwolg na calkowite zaspokojenie wszystkich jego potrzeb.

Ztych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposéb,
ze ustalone tam alimenty obnizyl do kwoty po 500 zlotych miesiecznie.

Na podstawie art. 385 k.p.c. Sad oddalit apelacje pozwanego w pozostalym zakresie.

O kosztach procesu za instancje odwolawczg Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. wzajemnie je miedzy stronami
znoszac. Kazda ze stron wygrala bowiem postepowanie odwolawcze w potowie.



