Sygn. akt VI RCa 35/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zofia Rutkowska
Sedziowie: SO Jolanta Piorkowska (spr.)

SR del. do SO Ewa Ignatowicz-Firkowska
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko W. K.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach

z dnia 23 grudnia 2013 roku

sygn. akt III RC 305/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze alimenty ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Bartoszycach z
25 pazdziernika 2012 roku w sprawie III RC 251/12 od pozwanego W. K. na rzecz powddki K. K. podwyzsza od 1
kwietnia 2014 roku z kwoty 380 zlotych do kwoty po 430 zl (czterysta trzydziesci zlotych) miesiecznie, platne na
dotychczasowych warunkach, z tym, ze do rak K. K..

II. W pozostalej czesci powddztwo i apelacje oddala.

III. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 20 zl (dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za
instancje odwolawczg.

IV. Odstepuje od Sciggniecia od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sadowe;j.
V. Wyrokowi w punkcie I nadaje klauzule wykonalno$ci.
Sygn. akt VI R Ca 35/14

UZASADNIENIE

D. G., dzialajaca w imieniu maloletniej powodki K. K., wniosla o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego
W. K. na rzecz corki z kwoty 380 zlotych miesiecznie do kwoty po 500 zlotych.



W uzasadnieniu podala, ze pozwany nie interesuje sie wychowaniem maloletniej powddki, jej stanem zdrowia, czy
potrzebami edukacyjnymi. Wszystkie koszty utrzymania dziecka pokrywaé zmuszona jest sama.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa w calosci.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, Ze nie ma mozliwo$ci placenia wyzszych alimentéw, gdyz nie jest w
stanie podjaé pracy z uwagi na uraz kregostupa i martwice lewej strony ciala. Z tego powodu znajduje sie na rencie
inwalidzkiej. Podniosl, ze mieszka z matka, ale nie prowadzi z nig wspolnego gospodarstwa domowego. Po optaceniu
wszystkich wydatkéw mieszkaniowych pozostaje mu na zycie 318 zlotych, za ktére musi zakupic leki, $rodki czystosci,
Zywno$c¢.

Sad Rejonowy w Bartoszycach wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 roku w sprawie III RC 305/13 oddalil powédztwo.

W uzasadnieniu podal, ze od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem dziecka nie zmienily
sie znaczaco potrzeby matoletniej. Nie zmienil sie w tym czasie stan zdrowia maloletniej, jak tez w dalszym ciagu
kontynuuje ona nauke w liceum. Sad Rejonowy wskazal ponadto, ze maloletnia powddka zamieszkuje wraz z
matka, ktora jest osobg bezrobotna bez prawa do zasitku. Sezonowo podejmuje prace dorywcze i korzysta z pomocy
spoltecznej, Maloletnia ma nadal finansowane obiady w szkole, oraz ma przyznane na poél roku stypendium w
wysokosci 848 zlotych.

Zdaniem Sadu I instancji nie zmienily sie znaczaco takze mozliwosci zarobkowe pozwanego, ktory nadal w zwigzku
ze schorzeniem kregostupa jest osoba cze$ciowo niezdolna do pracy. Z tego tytulu pobiera rente w wysokoS$ci 946,41
z} miesiecznie. Swiadczenie to zajete jest w postepowaniu egzekucyjnym dotyczacym $wiadczen alimentacyjnych.
Po potraceniach otrzymuje na reke 318,96 zl miesiecznie. W zwiazku z problemami zdrowotnym ponosi koszty
leczenia. Stan zdrowia umozliwia mu podjecie lekkiej pracy jedynie w warunkach pracy chronionej, Dodatkowy
dochod uzyskuje ze zbierania puszek i butelek.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powddka popierajac w zwigzku z uzyskaniem pelnoletnioSci apelacje
wywiedziona przez jej przedstawicielke ustawowa, wnoszac o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Wskazala, ze ponosi wyzsze, anizeli dotychczas wydatki, ktére to zwiazane sg z pobierang przez nia edukacja.
Podniosta, ze zmuszona jest korzysta¢ z korepetycji z kilku przedmiotéw, ktére ulatwiag jej podjecie studidw na
kierunku fizjoterapii.

Z braku $rodkow finansowych niejednokrotnie rezygnuje z organizowanych wycieczek klasowych, tzw. ,, polowinek”
Podkreslila, ze matka powodki stara sie podejmowaé r6znych prac dorywcezych, ktore sa jedynie wpadkowe i przynosza
niewielki doch6d. Po uregulowaniu nalezno$ci na zycie pozostaje im kwota 120 zlotych. Podniosla, ze pozwany nie
interesuje sie losem swoich dzieci oraz praktycznie nie uczestniczy w ich zyciu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki jest czeSciowo zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

Sad Iinstancji wprawdzie prawidtowo ustalit stan faktyczny w niniejszej sprawie, jednakze na podstawie poczynionych
ustalen wyciggnal wnioski, ktorych Sad Okregowy nie podziela w zakresie mozliwo$ci platniczych pozwanego, jak tez
usprawiedliwionych potrzeb powddki.

Stusznie powotat sie Sad Rejonowy na tresc art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Sad zmienia orzeczenie badz umowe dotyczace
obowiazku alimentacyjnego tylko wtedy, gdy zmiana stosunkéw ma charakter istotny. Zakres potrzeb dziecka, ktore
powinny by¢ przez rodzicoOw zaspokojone, wyznacza tresé art. 96 k.r.o., wedlug ktorego rodzice obowigzani sa troszczyé
sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowa¢ je nalezycie - odpowiednio do jego uzdolnien - do pracy dla



dobra spoleczenstwa. Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.o.).

W ocenie Sadu Okregowego od czasu ostatniego orzekania o wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego pozwanego wobec
powddki, zaszly na tyle istotne zmiany, ktore pozwalaja na odmienne uregulowanie wysoko$ci alimentoéw. Wystapily
one zaréwno po stronie powo6dki, jak i po stronie pozwanego. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze powddka w sposéb
naturalny rozwija sie i wiaze sie to niewatpliwie ze wzrostem wydatkéw niezbednych do zabezpieczenia realizacji jej
usprawiedliwionych potrzeb. Powodka kontynuuje nauke w liceum, jest bardzo dobra uczennicg i ma zamiar podjaé
studia na kierunku fizjoterapii. W zwiazku z powyzszym pobiera korepetycje, ktére maja na celu ulatwic jej realizacje
tych zalozen, a wiaze sie to z dodatkowymi wydatkami. Za jedna godzine korepetycji odptatno$é wynosi 40 zlotych.
Wydatkom tym nie jest w stanie sprosta¢ matka powddki, ktéra jest osoba bezrobotng i utrzymuje sie jedynie z prac
dorywezych, ktére przynosza jej niewielki i niesystematyczny doch6éd. Wprawdzie powodka ma przyznane polroczne
stypendium w lacznej kwocie 848 zlotych, jednakze nie pozwala to na zabezpieczenie jej zwiekszonych potrzeb,
zwlaszcza, ze powbddka w zwigzku z dotychczasowymi problemami zdrowotnymi wymaga nadal opieki lekarskiej, a od
niedawna z uwagi na stwierdzong wada wzroku dodatkowo leczenia okulistycznego.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze sytuacja pozwanego réwniez ulegla zmianie, niewielkiej, aczkolwiek zauwazalnej
poprawie. Pozwany nadal w zwigzku ze schorzeniem kregostupa jest osoba czeSciowo niezdolng do pracyiztego tytulu
pobiera rente w wysokoSci 946,41 zt miesiecznie, tj. o 36 zlotych wiecej anizeli dotychczas. W pozostalym zakresie
jego sytuacja zyciowa nie zmienila sie diametralnie. Jego stan zdrowia nie ulegt pogorszeniu, nadal leczy sie i ponosi
wydatki na leki. W dalszym ciagu ma mozliwo$¢ podjecia lekkiej pracy w zakladzie pracy chronionej. Pozwany uzyskuje
dodatkowe $rodki pochodzace ze zbierania butelek i puszek i jest w stanie z tych §rodkow zabezpieczy¢ swoje wydatki.
Nie pomaga finansowo corce i nie interesuje sie jej sprawami. W ostatnim okresie zaczal naduzywac alkoholu, co
niewatpliwie wigze sie z koniecznoscia zabezpieczenia $srodkow na ten cel.

Reasumujgc powyzsze, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze w sprawie zaszly przestanki z art. 138 kro i uznal
powbdztwo za cze$ciowo zasadne. Zdaniem Sadu, pozwany bedzie w stanie lozy¢ na utrzymanie powodki alimenty
wyzsze o 50 zlotych w stosunku miesiecznym, od zasadzonych dotychczas, ktére to w znacznym stopniu wspomoga
finansowo powddke i zabezpieczg realizacje jej usprawiedliwionych potrzeb.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok i orzek! jak w
punkcie I wyroku.

Uznajac, ze apelacja powodki zasluguje jedynie na czeSciowe uwzglednienie, w pozostalym zakresie, w oparciu o
przepis art. 385 kpc, nalezalo ja oddali¢ (punkt II wyroku).

Orzeczenie w punktach ITI i IV oparto o przepis art. 98 § 1 kpci art. 113 ust. 4 Ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych.

W punkcie V orzeczono na podstawie art. 776,783 § 11782 § 1 kpe. .



