Sygn. akt VI RCa 114/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwcea 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Blesinska

Sedziowie: SO Aneta Szwedowska (spr.)

SR del. do SO Ewa Ignatowicz-Firkowska
Protokolant: sekretarz sgdowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. B.

przeciwko E. B.

o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Lidzbarku
Warminskim

z dnia 17 lutego 2014 roku
sygn. akt VIII RC 151/13

I. Zmienia punkt I wyroku zaocznego z dnia 10 wrze$nia 2013 roku utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bartoszycach VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Lidzbarku Warminskim z dnia 17 lutego 2014 r.
w ten sposdb, ze obowiazek alimentacyjny powoda R. B.wobec pozwanej E. B.uchyla z dniem 1 wrze$nia 2013 roku.

II. W pozostalej czesci apelacje oddala.
ITI. Koszty procesu za instancje odwolawcza wzajemnie znosi.
Sygn. akt VI RCa 114/14
UZASADNIENIE
Powod R. B. wniost o uchylenie obowigzku alimentacyjnego na rzecz pozwanej E. B..
W uzasadnieniu podal, Ze cdrka jest juz osoba pelnoletnia i ukonczy szkole, co umozliwi jej poszukiwanie pracy.
Na rozprawie wskazal, ze wnosi o uchylenie obowiazku alimentacyjnego z datg 1 lipca 2013 r.

Pozwana E. B. nie stawila sie na rozprawie i nie zajela stanowiska w sprawie.



Sad Rejonowy w Bartoszycach VIII Zamiejscowy Wydzial z siedzibg w Lidzbarku Warminskim wyrokiem zaocznym
z dnia 10 wrzeénia 2013 r. uchylil z dniem 1 lipca 2013 r. obowiazek alimentacyjny powoda R. B.wobec pozwanej E.
B., ktérego zakres ustalony zostal po raz ostatni na kwote 350 zlotych miesiecznie wyrokiem Sadu Rejonowego w
Lidzbarku Warminskim z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie III RC 119/11; wyrokowi nadal rygor natychmiastowe;j
wykonalnosci.

Sprzeciw od tego wyroku wniosta pozwana E. B.. Wskazala, Ze nie zgadza sie z wyrokiem zaocznym poniewaz jest
osoba nadal uczaca sie i nie pracujaca. Nie stawila sie na rozprawie, poniewaz awarii ulegl autobus, ktéorym wracata
do domu od matki mieszkajacej w O..

Sad Rejonowy w Bartoszycach VIII Zamiejscowy Wydzial z siedzibg w Lidzbarku Warminskim wyrokiem z dnia 17
lutego 2014 r. utrzymat w calo$ci w mocy wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Bartoszycach VIII Zamiejscowego
Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedziba w Lidzbarku Warminskim z dnia 10 wrze$nia 2013 r. wydany w sprawie
VIII RC 151/13.

Sad ten ustalil, ze pozwana E. B.jest dzieckiem z nieformalnego zwigzku pozwanego. Wysoko§¢ alimentéw od
powoda na rzecz pozwanej zostala ustalona po raz ostatni wyrokiem Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim
z dnia 8 sierpnia 2011 roku na kwote po 350 zl miesiecznie. W chwili orzekania o obowigzku alimentacyjnym
powod utrzymywal sie z oszczednoSci poczynionych w okresie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i prowadzil
wspolne gospodarstwo domowe z partnerks i dorosta corka. Pozwana E. B.miala wowczas(...)lat i uczyla sie w szkole
zawodowej. Mieszkala razem z matka, ktora utrzymywala sie z prac dorywczych.

Aktualnie powod R. B. pozostaje na utrzymaniu swojej obecnej partnerki. Wymieniony nie jest zarejestrowany
jako osoba bezrobotna. Splaca zadluzenie wobec Funduszu Alimentacyjnego w ratach po 200 zl miesiecznie. R.
B. jest wspolwlascicielem domu jednorodzinnego polozonego w L.. W domu tym powdd zamieszkuje razem z
partnerkg, swoim ojcem i pelnoletnig corka. Wymienieni prowadza wspolne gospodarstwo domowe. Oplaty zwigzane
z utrzymaniem domu powod dzieli ze swoim ojcem. Przypadajgca od powoda kwota z tytutu podatku od nieruchomosci
wynosi 150 zl kwartalnie. Na oplaty za wode i energie elektryczna powdd przekazuje kwote 250 zl miesiecznie. Opal
na ostatni sezon grzewczy kosztowal 4000 zl. Corka powoda nie pracuje. Pozwana E. B. obecnie mieszka sama
w mieszkaniu, ktérego najemca jest jej matka - H. G.. Czynsz za mieszkanie wraz z oplata za wode wynosi 350
zl miesiecznie. Oplaty te ponosi pozwana. W czerwcu 2013 roku pozwana zakonczyla nauke w szkole zawodowe;j.
We wrzeéniu podjela nauke w liceum ogolnoksztalcacym w systemie zaocznym, za$ od listopada 2013 roku jest
zarejestrowana jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Zajecia w szkole, w ktorej pozwana kontynuuje nauke,
odbywaja sie co dwa tygodnie w soboty i niedziele, w wymiarze oSmiu godzin dziennie. W chwili obecnej pozwana
utrzymuje sie z zasitku rodzinnego w kwocie 165 zlotych miesiecznie i alimentéw. Korzysta rowniez z pomocy opieki
spolecznej w formie zasitkow celowych, z ktérych ostatni wynosil 250 zlotych. Powod i pozwana utrzymuja ze sobg
kontakty. Powdd pomagal pozwanej w przeprowadzce. Wezeéniej za$ proponowat jej, aby zamieszkala w jego domu.
Pozwana odmowila.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie.
Obowiazek alimentacyjny powoda wobec pozwanej E. B. pozostaje nieaktualny w $wietle art. 133 § 3 k.r.o.

Pozwana ukonczyla etap edukacji — szkole zawodowa i uzyskala zawod. Od listopada jest rowniez zarejestrowana
jako osoba bezrobotna. Jest to okoliczno$c¢ istotna dla oceny mozliwosci zarobkowych pozwanej i jej mozliwoéci
samodzielnego utrzymania sie. E. B. nie tylko ma realng mozliwo$¢ zarobkowania i samodzielnego utrzymania sie,
ale rowniez sama taka cheé deklarowala. Pozwana wylacznie z wlasnej woli prowadzi jednoosobowe gospodarstwo
domowe. Zajmuje bowiem sama mieszkanie, ktérego najemca jest jej matka i sama ponosi oplaty zwigzane z jego
utrzymaniem. Pozwana odrzucila propozycje ojca zamieszkania w jego domu. Juz chocby z tego wzgledu niezasadnym
byloby dalsze utrzymywanie po stronie powoda obowigzku alimentacyjnego wobec pozwane;j.



Ponadto Sad mial na wzgledzie, ze pozwana kontynuuje nauke w systemie zaocznym. Zajecia w szkole odbywaja
sie dwa razy w miesigcu, w weekendy, po osiem godzin lekcyjnych. Taki rozklad zaje¢ umozliwia E. B. podjecie
zatrudnienia, czy choéby prac dorywcezych.

Na dalsze utrzymywanie obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej nie pozwala takze aktualna sytuacja R.
B.. Powod nie posiada zadnego zrédla dochodu.

Strony funkcjonuja obecnie na zblizonej stopie zyciowej, przy czym powdd czyni to wlasnym staraniem, za$§ pozwana
do chwili obecnej pozostaje na utrzymaniu powoda.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla pozwana E. B. zaskarzajac go w caloSci.

Podala, ze nie zgadza sie z tym orzeczeniem poniewaz do 31 sierpnia 2013 r. odbywala praktyki w sklepie. Szkole
zawodowa ukonczyta w czerwcu 2013 1. ale jej praktyki zawodowe trwaly jeszcze przez okres letni. Od wrzesnia 2013
r. podjeta nauke w liceum ogodlnoksztalcacym dla dorostych. Szkola ta pozwoli podnieéé¢ jej kwalifikacje i w przyszlosci
ulatwi znalezienie pracy. Obecnie jest na czwartym semestrze. Nadmieniala, ze jest osoba poszukujaca pracy. Zlozyta
podania do wielu zakladow pracy. Na chwile obecna nie udato sie jej jednak znalezé zatrudnienia.

Odnoénie sytuacji powoda podala, ze ma on od lat zawieszona dzialalno$¢ gospodarcza, poniewaz musi placi¢ zalegle
alimenty. Prowadzona jest wobec niego egzekucja komornicza. Powod w dalszym ciggu jednak pracuje ,,na czarno”.
Nieprawda jest, ze ojciec utrzymuje jej siostre R.. Powdd ponosi koszty utrzymania swojej konkubiny i jej dziecka.

Wskazala, ze spoznila sie na sprawe w Sadzie Rejonowym poniewaz wracala od mamy, ktéra mieszka w O.. W czasie
jazdy popsul sie autobus i dlatego nie dojechala na czas.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna jedynie w niewielkim zakresie.

Pozwana przedlozyta do akt sprawy umowe o prace celem przygotowania zawodowego, z ktoérej wynika, ze zawarta
zostala ona do dnia 31.08.2013r. z wynagrodzeniem w wysokos$ci 168,31 zt. W ocenie Sadu Okregowego upltyw okresu,
na jaki zawarta zostala ta umowa, nalezy uznac za zakonczenie nauki w szkole zawodowej. Od dnia 1.09.2013r. zatem
nalezalo, w ocenie Sadu Okregowego, ustali¢ wygas$niecie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej. W
tym tez zakresie wyrok Sadu Rejonowego podlegal korekcie.

Odnos$nie pozostalych argumentéw podnoszonych przez pozwana w apelacji, nalezy stwierdzié ich niezasadnoé¢. Sad
Rejonowy dokonal prawidlowej oceny dowoddéw zebranych w toku postepowania i slusznie orzekl o wygasnieciu
obowiagzku alimentacyjnego powoda po uzyskaniu przez pozwang zawodu. Postepowanie apelacyjne nie wnioslo
zadnych nowych okoliczno$ci do postepowania dowodowego.

Przyznaé nalezy racje Sadowi Rejonowemu, ze podjecie nauki w liceum zaocznym nie stoi na przeszkodzie w podjeciu
pracy, gdyz nauka odbywa sie co dwa tygodnie i to tylko w soboty i niedziele. Tymczasem od ukonczenia szkoly
zawodowej pozwana nie podejmowala nawet prac dorywczych. Zdecydowala sie za$ prowadzi¢ odrebne gospodarstwo
domowe w samodzielnym mieszkaniu, ktérego najemcg jest jej matka. Odmoéwila propozycji powoda zamieszkania
razem z nim, aby mégl on wypehia¢ obowiazek alimentacyjny w naturze.

Pozwana przyznala rowniez w apelacji, ze jej siostra wyprowadzila sie od powoda, pracuje i mieszka na stancji. Z
informacji powoda za$ wynika, ze siostra pozwanej ma jedynie wyksztalcenie podstawowe. Jest to kolejny dowod na
to, Zze nawet z tam niskim wyksztalceniem mozna znaleZ¢ prace i utrzymacé sie samodzielnie. Pozwana zatem majac
wyksztalcenie zawodowe, tym bardziej nie powinna ze znalezieniem pracy mie¢ wiekszych probleméw. Nadmienic¢
przy tym nalezy, ze pozwana w poszukiwaniu pracy nie musi ograniczaé sie do L.. Moze réwniez poszukiwac pracy w
polozonym nieopodal O., gdzie rynek pracy jest z pewnoécia wiekszy.



Racje rowniez nalezy przyzna¢ Sadowi Rejonowemu, ze powod znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej i nie staé go
na utrzymywanie pozwanej. Powod przyznal, ze od czasu do czasu wykonuje drobne prace budowlane, jednak osigga
niewielkie dochody. Na utrzymaniu ma za$ jeszcze dom, za ktérym musi wspdlnie z ojcem uiszczac oplaty.

Nadmieni¢ nalezy, ze na obowigzek alimentacyjny nie maja wplywu podnoszone przez pozwana w apelacji okolicznosci
dotyczace jej relacji z ojcem, a zwlaszcza wyrzekniecia sie jej przez ojca. Podstawa do ustalenia istnienia obowigzku
alimentacyjnego jest jedynie przepis art. 13381krio, ktéry stanowi, ze rodzice maja obowiazek do Swiadczen
alimentacyjnych wobec dziecka, jesli nie jest ono w stanie utrzymac sie samodzielnie. Taka przestanka za$ odnoénie
pozwanej nie zachodzi.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, na podstawie art. 38681kpc, Sad orzekl jak w pkt. 1 wyroku, a na podstawie
art. 385kpc, jak w pkt. 2.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc.



