Sygn. akt VI RCa 60/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Waldemar Patka

Sedziowie: SO Ewa Blesinska (spr.)

SR del. do SO Jowita Sikorska

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbodztwa maloletniej N. T. i maloletniej S. T. reprezentowanych przez matke M. F.
przeciwko M. T.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycko

z dnia 4 grudnia 2014 roku

sygn. akt III RC 291/14

I. Apelacje oddala.

II. Nie obcigza pozwanego kosztami procesu z instancje odwolawczg.

Sygn. akt VI RCa 60/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gizycku wyrokiem z 4 grudnia 2014r. w sprawie III RC 291/14 zasadzil od pozwanego M. T. na rzecz
maloletnich powodek N. T.iS. T. alimenty w wysoko$ci po 350 zt miesiecznie i zobowigzat do przekazywania ich matce
powddek M. F. do 15 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktérejkolwiek
z rat. Sad oddalil pozew w pozostalym zakresie obejmujacym zadanie ustalenia alimentéw na poziomie po 600 zl
miesiecznie na utrzymanie kazdej z powodek.

Sad uzasadnil swoja decyzje obowiazkiem rodzicow do zabezpieczania potrzeb dzieci, a takze wiekszym nakladem
osobistych staran matki powddek o wychowanie i utrzymanie. Uznal w konsekwencji, ze partycypowanie w kosztach
ich utrzymania przez pozwanego w wysokosci po 350 zl miesiecznie w polaczeniu ze §rodkami gwarantowanymi
im przez matke, a takze wsparciem ze strony Panstwa przekazywanym w formie zasitkoéw umozliwi zabezpieczenie
potrzeb rodziny na poziomie zapewnianym dzieciom przez rodzicow przed rozstaniem.



Apelacje od tego wyroku zlozyl pozwany wnoszac o zmiane wyroku poprzez ustalenie alimentdéw na rzecz powddek
w wysokoSci po 300 zl miesiecznie na utrzymanie kazdej z nich. Podal uzasadniajac swdj wniosek, ze majatek
zgromadzony w czasie trwania zwigzku z matka powddek pozostawil do dyspozycji powodkom i ich matce, nadal
splaca zobowiazania wspoélnie z nig zaciagniete. Podkreslil rowniez, ze matka powddek zobowiazana jest do podjecia
staran o poprawienie swojej sytuacji materialnej. Podal, Ze pozostaje aktualnie bez zatrudnienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nalezalo oddalic.

Whbrew twierdzeniom skarzacego przeprowadzone przez Sad Rejonowy postepowanie jest prawidlowe i pozbawione
mankamentéw obligujacych do ingerencji w rozstrzygniecie. Sad I instancji wszechstronnie przeanalizowal
okoliczno$ci sprawy i wyprowadzil z nich przekonujace wnioski. Argumenty przedstawione przez pozwanego
s3 istotne, niemniej nie mialy mozliwo$ci zmieni¢ treéci orzeczenia. Sytuacja pozwanego niewatpliwie jest
niekomfortowa, niemniej u podstaw rozstrzygniecia o alimentach od rodzicow lezy przede wszystkim analiza
potrzeb dzieci. Rodzice zobligowani sa do podjecia staran o uzyskanie dochodu umozliwiajacego dzieciom
zabezpieczenie usprawiedliwionych potrzeb. W niniejszej sytuacji wiec istotne jest oszacowanie potrzeb powo6dek
oraz przeanalizowanie mozliwoSci zarobkowych zaré6wno pozwanego jak i matki powddek. Zabezpieczenie
usprawiedliwionych potrzeb powddek, w ocenie Sadu odwolawczego, wiaze sie z konieczno$cia wydatkowania kwoty
okolo 500 zl miesiecznie. Taka kwota umozliwi zabezpieczenie potrzeb podstawowych, jak wyzywienie, ubranie,
okazjonalne leczenie, a takze innych usprawiedliwionych, jak rozwijanie zainteresowan, czy rozsadne rozrywki. Sad
ustalajac taka wysoko$é kosztéw utrzymania powddek uwzglednil réwniez dotychczasowy standard zycia rodziny.
Z przeprowadzonych dowod6éw nie wynika, by rodzina przed rozstaniem dysponowala dochodem umozliwiajacym
wyzsze naklady na utrzymanie dzieci.

Ustalenie przez Sad Rejonowy obowigzku pozwanego na poziomie 350 zl miesiecznie jest proporcjonalne do stopnia
jego zaangazowania w sprawy dzieci. Pozwany w ograniczonym stopniu uczestniczy w osobistych staraniach o
wychowanie i utrzymanie, za$§ sporadycznie obcigzony jest wynikajacymi z tego obowiazkami. Jego obecnos¢ w
zyciu powbddek obejmuje glownie zorganizowanie im atrakcji w czasie spotkan. Pozwany nie jest w zwigzku z tym
zobligowany do dostosowania swoich decyzji zawodowych do faktu sprawowania opieki nad malymi dzieémi. Pozwany
ma wiec w poréwnaniu z matka powddek znacznie wieksze mozliwo$ci zarobkowe, nadto w znacznie mniejszym
zakresie realizuje obowigzek osobistej pracy na rzecz powodek. Nie sposdb wiec przyjaé, by ustalone od pozwanego
alimenty naruszaly zasade adekwatno$ci do potrzeb uprawnionego i mozliwosci zarobkowych zobowigzanego.
Mozliwosci zarobkowe pozwanego Sad Rejonowy stusznie ocenil jako umozliwiajace uzyskanie dochodu w wysokoéci
okolo 1 500 zl miesiecznie. U podstaw takiego ustalenia legla analiza wieku pozwanego, stanu zdrowia, wyksztalcenia,
dotychczasowego do$wiadczenia zawodowego i zyciowego. Przekazanie kwoty lacznie 700 zl na utrzymanie powodek
nie stanowi wiec nadmiernego obcigzenia pozwanego. Wskaza¢ rowniez nalezy pozwanemu, ze utrzymanie dzieci,
ktodre z racji wieku nie moga sie utrzymac powinno by¢ priorytetem w wydatkach rodzicoéw.

W konsekwencji Sad odwolawczy uznal, ze alimenty od pozwanego na rzecz powodek ustalone przez Sad Rejonowy
spelniaja wymagania przepiséow art. 13381 k.r.o. i art. 13581 i 2 k.r.o. Sad nie dostrzegl nieprawidtowoséci w
przeprowadzonym postepowaniu, orzekl wiec na podstawie art. 385 k.p.c. o oddaleniu apelacji. Na podstawie art. 102
k.p.c. Sad nie obciazal pozwanego kosztami procesu za instancje odwolawcza. Uznal, ze sytuacja finansowa pozwanego
jest przeciwwskazaniem do odmiennego rozstrzygniecia.



