Sygn. akt VIRCa 172/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Elzbieta Schubert (spr.)

Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska

SR del do SO Arkadiusz Rokicki

protokolant: st. sekr. sad. Joanna Siwinska

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko matloletniej I. K. i maloletniej P. K. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa B. M.
o obnizenie alimentéow

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 29 kwietnia 2015 roku

sygn. akt III RC 1236/14

oddala apelacje

Sygn. akt VI RCa 172/15

UZASADNIENIE

Powod J. K. wniodst o obnizenie alimentéw ustalonych na rzecz jego maloletnich corek I. i P. K. wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 09 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt VI RC 1429/10 z kwot po 500 zlotych
miesiecznie na kazda z maloletnich, do kwot po 300 zlotych miesiecznie na kazda z maloletnich.

W uzasadnieniu podal, ze zasgdzone alimenty od poczatku przerastaly jego faktyczne mozliwo$ci zarobkowe i
finansowe. Wskazal, Ze od czasu orzekania o alimentach zmniejszyly sie wydatki na maloletnie corki, albowiem
rozpoczely one edukacje szkolna, w zwigzku z czym ich przedstawicielka ustawowa nie musi uiszczac juz czesnego
za przedszkole. Ponadto podnosil, ze jego mozliwoéci finansowe ulegly pogorszeniu, gdyz nie moze juz korzystaé ze
wsparcia finansowego swoich rodzicow, ktérzy podupadli na zdrowiu i nie moga dtuzej go wspiera¢. Wskazal rowniez,
ze za $rodki otrzymane z tytulu podzialu majatku i oszczedno$ci zakupil i wykonczyl lokal mieszkalny i nie moze tych
Srodkow przeznaczaé na alimenty. Dodal takze, ze z nowego zwigzku ma jedno dziecko i takze musi tozy¢ na jego
utrzymanie.

Maloletnie pozwane I. i P. K. reprezentowane przez matke B. M. wniosly o oddalenie pow6dztwa w caloSci.



Podaly, ze powdd kolejny raz powoluje sie na pogorszenie sie jego sytuacji majatkowej i finansowej, ktora jednak
rzeczywistoSci nie ma miejsca. Wskazaly, ze powdd czerpal dodatkowy dochdd z tytulu posredniczenia w zawieraniu
umow leasingu i obecnie brak jest podstaw, aby przyjac¢, ze dochdd ten zanikl. Reasumujac podniosly, ze powod
najprawdopodobniej nie wykazuje innych dochodéw, aby uzyskac dla siebie korzystne rozstrzygniecie procesowe.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 roku w sprawie III RC 1236/14 obnizy} alimenty od
powoda na rzecz maloletnich pozwanych z kwoty po 500 zlotych na kazdg z nich, tacznie 1000 zlotych miesiecznie,
zasgdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 09.11.2010 roku w sprawie VIR 429/10 do kwoty po 400
zlotych miesiecznie na kazda z nich, lacznie 800 zlotych miesiecznie, natomiast w pozostalej cze$ci powodztwo oddalit.

W uzasadnieniu podal, ze powddztwo okazalo sie zasadne jedynie cze$ciowo. Wskazal, ze od czasu ostatniego
orzekania o alimentach dochody powoda nie ulegly co prawda obnizeniu, a nawet nieznacznie powiekszyly sie, to
jednak jego ogdlna sytuacja finansowa ulegla pogorszeniu. Nie moze on dtuzej korzysta¢ z pomocy finansowej swoich
rodzicow oraz nie posiada juz oszczednoSci, ktdre moglby przeznaczy¢ na zaspokajanie potrzeb maloletnich corek.
Nadto radykalnej zmianie ulegla sytuacja osobista powoda, ktéry wszedl w nowy zwiazek i ze zwiazku tego posiada
maloletniego syna, a tym samym powiekszeniu uleglt krag oséb do ktérych utrzymania jest zobowigzany. Zdaniem
Sadu Rejonowego zasadnym bylo obnizenie §wiadczen alimentacyjnych, tym bardziej jesli sie uwzgledni, ze stronie
pozwanej nie udalo sie wykazaé aby powdd osiagal znaczaco wyzsze dochody anizeli te, ktére wynikaja z przedtozonych
przez niego dokumentow.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly pozwane, zadajac zmiany orzeczenia Sadu Rejonowego i oddalenie
powodztwa w catodci.

Zdaniem skarzacych wyrok Sadu I instancji jest dla nich bardzo krzywdzacy i nie uwzglednia wszystkich okolicznoéci
sprawy. W ich ocenie w sprawie nie zaszly zadne istotne zmiany, w szczeg6lnoéci nie ulegly zmniejszeniu mozliwo$ci
zarobkowe powoda, a ktore przemawialyby za zasadno$cig powodztwa. Podniosly, ze od czasu ostatniego orzekania
o wysokoSci alimentéw, znacznie wzrosty koszty zwigzane z ich utrzymaniem, w ktoérych to powdd nie partycypuje.
W ocenie apelujacych powdd starannie zamaskowal przed Sadem faktycznie uzyskiwane dochody, gdyz analiza
ponoszonych przez niego wydatkow zwigzanych z jego biezacym utrzymaniem jednoznacznie wskazuje, ze dysponuje
on znacznymi §rodkami, w tym pewnymi oszczedno$ciami.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji. Podal, Ze obnizenie wysokos$ci jego obowigzku alimentacyjnego jest w pelni
zasadne i zostalo poprzedzone wnikliwa analiza jego sytuacji materialnej, dokonanej przez Sad Rejonowy w toku
postepowania. Podkreslil, ze zasadzone pierwotnie alimenty na utrzymanie maloletnich juz od poczatku przewyzszaly
faktyczne koszty utrzymania corek i nie przystawaly do jego realnych mozliwosci zarobkowych. Jednocze$nie
podkreslil, ze w miare mozliwosci uczestniczy w utrzymaniu corek, chociazby poprzez dokonywania na ich rzecz
zakupu réznego rodzaju prezentow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanych jest niezasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad I instancji na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego prawidlowo ustalil stan faktyczny w
niniejszej sprawie, a zajete stanowisko w przekonujacy sposob uzasadnil w pisemnych motywach orzeczenia.

Zgodnie treécia art. 138 kro, w razie zmiany stosunkoéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumieé¢ nalezy wszelkie modyfikacje w statusie
ekonomicznym stron majace wplyw zaré6wno na zwiekszenie, jak i na zmniejszenie, zakresu usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz zwiekszenie lub zmniejszenie zakresu mozliwoséci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego. Natomiast w art. 135 § 1 k.r.o. ustawodawca wskazat zasadnicze przeslanki, od ktorych zalezy zakres
obowiazku alimentacyjnego, a jezeli obowigzek ten ma charakter $wiadczenia pienieznego — jego wysoko$c¢. Pierwsza
przeslanke stanowia usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, za$§ druga pozytywna przeslanke wplywajaca na



zakres $wiadczen alimentacyjnych stanowia majatkowe mozliwoSci zobowigzanego. Okreslenie takich mozliwoéci
wymaga ustalenia wysokosci comiesiecznych dochodow, np. z tytulu wynagrodzenia za prace.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy podnie$¢ nalezy, ze w sytuacji stron doszlo do zmiany stosunkow,
o ktérych mowa w art. 138 kro, a ktbre to uzasadniajg, jak tego zada powod, obnizenia wysokos$ci jego obowigzku
alimentacyjnego wobec pozwanych.

W §lad za Sadem Rejonowym podnieé¢ nalezy, ze od czasu ostatniego orzekania o alimentach, dochody powoda
nieznacznie powiekszyly sie, to jednak jego ogdlna sytuacja finansowa, wbrew twierdzeniom apelujgcych, ulegla
pogorszeniu. Bezspornym jest ze, nie moze on dluzej korzysta¢ z pomocy finansowej swoich rodzicéw oraz nie
posiada juz oszczednosci pochodzacych z podzialu majatku, a ktoére moglby przeznaczyé na zaspokajanie potrzeb
maloletnich corek. Podkreslenia wymaga rowniez zmiana sytuacji osobistej powoda, ktory wszedl w nowy zwiazek i
ma maloletniego syna, do utrzymania ktérego, jest w sposob oczywisty rowniez zobowigzany. O ile sam fakt posiadania
innego dziecka nie przesadza automatycznie o zasadno$ci powodztwa o obnizenie alimentow, to jednak, jak stusznie
zauwazyl Sad Rejonowy, wplywa na zasadno$¢ obnizenia §wiadczen alimentacyjnych wobec corek z poprzedniego
malzenstwa. Stusznie rowniez podnidst Sad I instancji, Ze stronie pozwanej nie udato sie wykazaé¢ aby powdd osiggal
znaczaco wyzsze dochody anizeli te, ktére wynikaja z przedlozonych przez niego dokumentéw, zaé okolicznoéci przez
nie powolywane, w duzej mierze uzna¢ nalezy za dowolne, wrecz goltostowne.

Sad Okregowy analizujac caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy dostrzegl, ze
usprawiedliwione potrzeby pozwanych ulegly zwiekszeniu od czasu poprzedniego orzekania o alimentach, tym
niemniej jednak potrzeby te wiazg sie gléwnie z rozrywka maloletnich i rozwijaniem sie ich zainteresowan. Obie
maloletnie sg zdrowymi, prawidlowo rozwijajacymi sie dziewczynkami, nie choruja przewlekle i nie wymagaja
specjalistycznego leczenia, ktére generowaloby dodatkowe wydatki w zwigzku z ich utrzymaniem. Podkresli¢ w tym
miejscu réwniez nalezy sytuacje materialng matki pozwanych, ktéra z powodzeniem oceni¢ mozna jako bardzo
dobra. Uzyskuje ona dochody ponad trzykrotnie wyzsze anizeli powdd, a ponadto otrzymuje wysokie premie od
swojego pracodawcy. Ponosi stale wydatki z biezacym utrzymaniem w wysokos$ci 1300 zlotych, ktére to w przyblizeniu
odpowiadajg zasadniczo calo$ci miesiecznego wynagrodzenia powoda.

Powyzsze okoliczno$ci czynig zasadnym obnizenie wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego powoda wobec jego
maloletnich corek i stad tez Sad Okregowy uznal apelacje za niezasadng i nie zaslugujaca na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje pozwanych.



