Sygn. akt VI RCa 206/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny - Rodzinny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Biernat-Kalinowska
Sedziowie: Hanna Niewiadomska (spr.)
Andrzej Hinz
Protokolant: st. sekretarz sagdowy Sylwia Lastowska

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2019 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej K. F. i maloletniej M. F. (1) reprezentowanych przez przedstawiciela
ustawowego M. F. (2)

przeciwko D. F.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji maloletnich powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 8 maja 2019 r., sygn. akt III RC 470/18

I. Oddala apelacje;

II. Nie obciaza matoletnich powodéw kosztami procesu za instancje odwolawczg na rzecz pozwanego.
Andrzej Hinz Jolanta Biernat-Kalinowska Hanna Niewiadomska

Sygn. akt VI RCa 206/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 maja 2019 r., sygn. akt ITI RC 470/18, Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil powddztwo K. F. i M.
F. (1) o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego D. F. wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
16 maja 2014 r., sygn. akt VI RC 1851/13 z kwoty lgcznej 950 zl do kwoty lacznej 2000 zl. Ponadto Sad odstapit od
obcigzania stron kosztami sgdowymi i kosztami procesu.



Sad Rejonowy ustalil, ze maloletnie powodki mieszkajg z matka na terenieW.w mieszkaniu wynajmowanym przez
partnera ich matki. Przedstawicielka ustawowa powo6dek przebywa na urlopie (...), w zwigzku z (...)pochodzacego ze
zwigzku z J. K.. Z tego tytulu pobiera zasitek w wysokoéci 500 (...). Potrzeby powddek sa typowe do ich wieku.

Pozwany na podstawie ugody zobowigzal sie do placenia alimentéw na rzecz G. F. w wysokoéci 200 zl miesiecznie,
pochodzacego ze zwiazku pozwanego i B. D.. Mieszka u swoich rodzicow, ktérym pomaga w prowadzeniu
gospodarstwa rolnego, za co otrzymuje od nich ok. 1000 zl miesiecznie. Opiekuje sie tez ciezko chorym ojcem. Nadto
utrzymuje dziecko partnerki.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie zaszla zmiana stosunkoéw, o ktéorej mowa w art. 138 kro. Brak jest w szczegolnosci
waloru istotnoéci w zmianach sytuacji zyciowej stron.

Z wyrokiem tym nie zgodzily sie powodki, zaskarzajac go w calo$ci i wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powddztwa. Powyzszemu orzeczeniu zarzucily naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo wplyw na tresc
wydanego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu dowodowego i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw w zakresie usprawiedliwionych
potrzeb maloletnich powddek oraz zarobkowych i majgtkowych mozliwo$ci pozwanego, co doprowadzilo do blednego
przyjecia, ze kwota po 600 zl miesiecznie na rzecz K. F. i 350 zt na rzecz M. F. (1) tytulem alimentow jest
adekwatna do ich usprawiedliwionych potrzeb oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci pozwanego, podczas gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnosSci zeznan J. K., wynika, ze usprawiedliwione
potrzeby powoddek uzasadniajg zasadzenie na ich rzecz od pozwanego tytulem alimentéow kwoty po 1000 zl
miesiecznie.

W uzasadnieniu powodki wskazaly, ze ich potrzeby sa znaczne, co uzasadnia ich wiek. Pozwany natomiast jest mlody
i nie powinno stanowi¢ dla niego problemu przyczynianie sie do utrzymania coérek w wiekszym stopniu, tym bardziej,
ze nie uczestniczy w ich zyciu, a wylaczna opieke nad maloletnimi sprawuje matka. Udzial pozwanego w finansowym
wsparciu maloletnich powinien by¢ zatem wiekszy niz ich matki. Powddki rozpoczely nauke w szkole, co uzasadnia
stwierdzenie jakoby zaszla istotna zmiana okoliczno$ci. Wzrost kwoty alimentéw uzasadnia réwniez uplyw czasu od
wydania pierwotnego orzeczenia alimentacyjnego. Maloletnie mieszkaja w W., ich koszty utrzymania sa zatem wyzsze
niz gdyby mieszkaly w Polsce.

W odpowiedzi pozwany wniost o oddalenie apelacji powodek. W opinii pozwanego Sad prawidlowo ustalil, Ze nie jest
on w stanie placi¢ wyzszych alimentéw. Matka maloletnich sama zdecydowala o wyjezdzie za granice. Mozliwo$ci
finansowe pozwanego zmniejszyly sie na skutek urodzenia sie kolejnego dziecka.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddek nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podkreslic, iz Sad Rejonowy w sposodb prawidlowy i calo$ciowy ustalit stan faktyczny w niniejszej
sprawie. Material dowodowy zgromadzony przez Sad I instancji jest rowniez wystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy.
Sad II instancji przyjmuje ustalenia faktyczne i prawne poczynione przez Sad I instancji jako swoje oraz stwierdza, ze
wydane na ich podstawie rozstrzygniecie jest prawidlowe.

Materialnoprawna podstawe do zmiany orzeczenia alimentacyjnego stanowi art. 138 kro, zgodnie z ktérym ,W
razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.” Przez
"zmiane stosunkoéw" nalezy rozumie¢ zmiane okolicznoSci istotnych z punktu widzenia ustawowych przestanek
obowiazku alimentacyjnego i zakresu Swiadczen alimentacyjnych. Zatem nie kazda zmiana w zyciu obowigzanego czy
uprawnionego do alimentow bedzie podstawa do zmiany orzeczenie alimentacyjnego, w szczegblnosci jesli nie maja
charakteru trwalego, zasadniczego, i nie wyczerpuja przeslanek, ktore w istotny sposéb wplywaja na istnienie czy
zakres obowigzku alimentacyjnego.



Odnoszac sie do merytorycznych zarzutéw apelacji, w pierwszej kolejnoSci nalezy rozwazy¢ zarzut naruszenia art.
233 § 1 kpc. Zarzut ten w opinii Sadu odwolawczego jest catkowicie nieuzasadniony. Jezeli z okre$lonego materialu
dowodowego sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka
ocena dowoddéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowoddw przewidzianej w tym artykule, chocby dowiedzione
zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué rownie logiczne i zgodne z zasadami dos§wiadczenia zyciowego
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Pewnym jest, iz swobodna ocena dowodow nie moze by¢ skutecznie zanegowana tylko przez to, iz w opinii powodek
obowigzek alimentacyjny winien by¢ ustalony w kwocie wyzszej niz ma to obecnie miejsce. Zarzut ten w apelacji
powddek nie wskazuje nawet jaki wplyw na ocene dowodéw maja okoliczno$ci podnoszone przez nie. W gruncie rzeczy
stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut ten stanowi wylacznie polemike z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad, a
ktobre sa niezgodne ze stanowiskiem powodek. Sad Okregowy w pelni podziela zdanie Sadu Najwyzszego wyrazone w
postanowieniu z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, w ktérym to podniesiono, iz ,dla skutecznoéci
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest
tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien
wskazad, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy
dowodowej lub niestuszne im je przyznajac”.

Kwestia istnienia po stronie pozwanego obowiazku alimentacyjnego wzgledem powodek nie budzi zadnych
watpliwoéci. Niemniej wskaza¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Okregowego w sprawie nie zachodza okolicznoSci
uzasadniajgce podwyzszenie alimentdéw orzeczonych wyrokiem pierwotnym.

Racje nalezy przyznaé¢ powddkom w kwestii wzrostu uzasadnionych potrzeb maloletnich na skutek uplywu czasu
od wydania orzeczenia pierwotnego. Od poprzedniego wyroku alimentacyjnego minelo (...) lat. Tak znaczny uplyw
czasu spowodowal rowniez wzrost uzasadnionych potrzeb maloletnich, ktére dojrzewaja, a zatem potrzebuja czestszej
wymiany ubran, obuwia, zapewne réwniez kosmetykdw w przypadku maloletniej K. oraz zwiekszonych kosztéw
zywieniowych. Jednakze fakt ten musi by¢ rozpatrywany w szerszym kontekscie sprawy. W szczegdlno$ci wzrost ten
jest niwelowany przez niewatpliwe pogorszenie sie sytuacji majatkowej pozwanego na skutek urodzenia sie kolejnego
dziecka. Faktem bezsprzecznym jest, iz narodziny dziecka niosa za soba konsekwencje w postaci koniecznos$ci lozenia
na ich utrzymanie. Kazde z dzieci pozwanego ma réowne prawo do domagania sie od niego przyczyniania sie do
zaspokajania ich uzasadnionych potrzeb. Nie mozna domagaé sie zwiekszenia udzialu pozwanego w zaspokajaniu
uzasadnionych potrzeb jednych dzieci, kosztem innych. Takie rozstrzygniecie bytoby niezgodne z dobrem tych dzieci,
ktore moglyby utraci¢ cze$¢ swojego zrodla utrzymania. Tym bardziej, ze jak wskazuje pozwany, maloletni G. jest
dzieckiem chorym, wymagajacym specjalistycznego leczenia, a co za tym idzie réwniez i zwiekszonych nakladow
finansowych. Powodki sa natomiast dzie¢mi zdrowymi, ktorych uzasadnione potrzeby sa typowe do ich wieku. Na
marginesie wskaza¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Okregowego powodki zyja na zdecydowanie wyzszym poziomie niz
maloletni G., ponadto otrzymuja od pozwanego wyzsze alimenty.

Nie mozna réwniez upatrywac podstawy do zmiany rozstrzygniecia alimentacyjnego w fakcie wyjazdu powodek razem
z matka do W.. Matka powddek podjela jednostronng, dobrowolna decyzje o wyjezdzie za granice. Oczywistym
przy podejmowaniu takiej decyzji zyciowej winno by¢ dla matki powddek, ze koszty zycia w W.bedg wyzsze niz w
Polsce. Nie moze ona zadaé przerzucenia konsekwencji finansowych wlasnych decyzji na pozwanego. Koniecznym jest
podkreslenie, ze przedstawicielka ustawowa maloletnich dzieki wyjazdowi do W.moze osigga¢ rOwniez wyzsze zarobki
niz w Polsce, z ktorych moze pokrywaé uzasadnione potrzeby maloletnich. Jej zdolnosé zarobkowe sa zatem wyzsze
niz pozwanego, nawet biorac pod uwage fakt urodzenia kolejnego dziecka.



Nie bez znaczenia dla sprawy jest rowniez ciezka sytuacja zyciowa pozwanego. Osiaga on niewielkie dochody z
pomocy w gospodarstwie rolnym rodzicéw. Dorabia do tego niewielkie kwoty. Ponadto pomaga choremu ojcu. Aby
splaci¢ zadluzenie wzgledem powddek pozyczyt pieniadze od znajomych, a na reszte zadluzenia zostala zaciaggnieta
pozyczka przez matke pozwanego. Z tych niewielkich dochodéw musi pokry¢ rowniez wlasne uzasadnione potrzeby
oraz dostarczy¢ $§rodki na utrzymanie maloletniego G.. Pamietaé nalezy, ze zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy
nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, ale réwniez od zarobkowych i majatkowych mozliwosci
zobowiazanego. Pozwany w chwili obecnej nie jest w stanie uiszczaé wyzszych alimentéw na rzecz powodek, gdyz nie
pozwala na to jego sytuacja zarobkowa.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc apelacja powddek podlegata oddaleniu. Z uwagi na wiek
maloletnich oraz to, ze w niniejszej sprawie wystepuja w charakterze os6b uprawnionych do alimentow, Sad odstapit
od obciazenia ich kosztami procesu za instancje odwolawcza.

Andrzej Hinz Jolanta Biernat-Kalinowska Hanna Niewiadomska



