Sygn. akt VII Ka 559/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Goérczynska,

Sedziowie: SO Dorota Lutostanska,

SO Dariusz Firkowski (spr.),

Protokolant st. sekr. sgdowy Katarzyna Filipiak

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2013r.

sprawy R. K.

oskarzonego przez oskarzyciela prywatnego T. S.o przestepstwo z art. 15782 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 10 kwietnia 2013r., sygn. akt IT K 611/12
I zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

- na podstawie art.6681 kk i art.6781 kk postepowanie wobec R. K.warunkowo umarza tytulem proby na okres 1
(jednego ) roku,

- uchyla oznaczony jako III punkt sentencji,

IT zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa jedna oplate za obie instancje w kwocie 60 ( sze$cdziesiat ) zl.
Sygn. akt. VII Ka 559/13

Sad Rejonowy w Mraggowie wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013r., sygn. akt I K 611/12

w sprawie przeciwko R. K.oskarzonemu o to, ze w dniu 20 lipca 2012r., okolo godziny 23.20 w G.na ul.
(...)uzyl wzgledem oskarzyciela prywatnego T. S.gazu lzawigcego powodujgc uraz obu galek ocznych skutkujacych
naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciala jego ciala na okres ponizej 7 dni

tj. czynu z art.15782 kk
orzekl

I oskarzonego R. K.uznal za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 15782 kk skazal go na kare
grzywny 30 stawek dziennych o wartoéci 1 stawki w kwocie 10 zl,



III na podstawie art.628pkt.1 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego T. S.kwote 300 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu zas na podstawie art.628pkt.2 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
pozostale wydatki oraz oplate w kwocie 30 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyli oskarzyciel prywatny i oskarzony.

R. K. wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotny wplyw na
jego tres¢ polegajacy na wadliwym ustaleniu przebiegu zajécia objetego zarzutem aktu oskarzenia, w szczego6lnoéci
pominiecie faktu, ze zajScie zostalo wywolane przez oskarzyciela prywatnego, ktéry naruszyt godno$¢ osobista
oskarzonego plujac mu w twarz a ponadto zagrozil naruszeniem jego nietkano$ci poprzez przyjecie ,postawy
bokserskiej”.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroki i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

T. S. wyrok zaskarzyl w zakresie orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucil mu razaca niewspdimiernoséc
grzywny poprzez ustalenie zbyt niskiej stawki dzienne;.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane wyroku i orzeczenie kary grzywny z ustaleniem wysokoéci stawki
dziennej zgodnie z zasadami okre$§lonymi w art.3383 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja R. K. cze$ciowo zasluguje na uwzglednienie. Brak jest natomiast podstaw do podzielenia apelacji. T. S..
Wobec tego, ze apelacja oskarzonego jest dalej idaca nalezy odnie$é sie do niej w pierwszej kolejnoéci.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie odno$nie zachowania
podjetego przez R. K. i zasadnie przyjal, ze oskarzony jest winny popelnienia przypisanego mu czynu. Apelacja
oskarzonego w tym zakresie stanowi faktycznie polemike z trafnym stanowiskiem Sadu I instancji, ktéry dokonal
wladciwych ustalen w sprawie. Wywody apelacji sa wyrazem subiektywnego przekonania jej autora o shusznoSci
podniesionej argumentacji oraz takiej oceny dowod6éw. Tymczasem analiza zebranego w sprawie materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji wnikliwe zweryfikowal tezy aktu oskarzenia w granicach
niezbednych dla ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia winy i kwalifikacji prawnej zarzucanego
oskarzonemu czynu.

Jednakze racje ma R. K. co do tego, ze zostal on przez T. S. opluty. Analiza wyjaénien oskarzonego w powiagzaniu
z treScig dokumentu jak na k.120 wskazuje, ze ta czeS¢ jego relacji jest wiarygodna. Podnie$¢é bowiem nalezy, ze od
razu po zdarzeniu oskarzony poinformowal Policje o jego przebiegu, wskazujac tak na oplucie przez T. S. ale i na
uzycie przez siebie wobec tego ostatniego gazu lzawiacego. Tym samym twierdzenia oskarzonego nie mialy jedynie
na celu ukazanie negatywnego zachowania oskarzyciela prywatnego albowiem R. K. od razu przedstawil takze i
swoje postepowanie zwigzane z uzyciem gazu. Tym samym nie sposob w tej czeSci podzieli¢ stanowiska zawartego w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do podzielenia w pelni jedynie relacji T. S.- poréwnaj k.85-86. W istocie bowiem
nie przedstawiono na jej poparcie rzeczowej argumentacji poza wskazaniem, ze wersja R. K. jest z nig sprzeczna.
Takze chybione jest odwolanie sie do argumentu dotyczacego zwracania sie do prokuratury jako majace wskazywac
na niewiarygodno$¢ R. K.-k.58, skoro z jego wyja$nien wynika, ze jedynie o zdarzeniu poinformowal Policje —k.44 i
nie zwracal sie w tym przedmiocie do prokuratury.

Brak jest natomiast podstaw do podzielenia stanowiska R. K., ze jego zachowanie nalezalo oceni¢ przez pryzmat
dzialania w obronie koniecznej. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze to oskarzony w péznych godzinach wieczorowych ,;zaczepil”
oskarzyciela i probowal nawigza¢ z nim rozmowe. Nawet przy uwzglednieniu okoliczno$ci zwigzanej z ,wizyta” T. S.
w lokalu R. K. poprzedniego dnia, nie spos6b uznaé aby usprawiedliwiona byla préoba nawigzania rozmowy wbrew



woli oskarzyciela R. K. w takim czasie i miejscu. W tej sytuacji brak jest podstaw do uznania, ze po opluciu przez
T. S. oskarzony w obronie koniecznej poprzez uzycie gazu lzawiacego odpieral bezprawny zamach. To przeciez R. K.
poruszajac sie samochodem nawigzywatl ,dialog” z pieszym T. S. i w sytuacji gdy ten ostatni nie wykazywal zadnej
woli takiego ,wyjasniania” sprawy winien z tego miejsca odjechac. Brak takiego zachowania doprowadzil jedynie do
eskalacji konfliktu a w konsekwencji R. K. dopuscit sie naruszenia czynno$ci narzadéw ciala oskarzyciela na okres
do 7 dni.

Brak jest takze podstaw do podzielenia argumentacji T. S. w zakresie rzekomej potrzeby orzeczenia wobec R. K.
surowszej kary. W tym wzgledzie nie bez znaczenia jest ustalone przez Sad Okregowy zachowanie oskarzyciela wobec
oskarzonego i jego oplucie. Wprawdzie w zakresie kwalifikacji z art.15782 kk brak jest odpowiednika art.21782 kk, to
w ocenie Sadu Okregowego okolicznoéci zdarzenia pozwalaja na uznanie, ze w tym wypadku doszlo do wyzywajacego
zachowania sie oskarzyciela. W konsekwencji uznano, ze nie tylko nie nalezy zaostrzaé kary ale nie jest absolutnie
konieczne jej orzeczenie albowiem wystarczajace dla osiggniecia celéw, o ktorych jest mowa w art.53 kk bedzie
warunkowe umorzenie postepowania wobec oskarzonego. Zdaniem Sadu Okregowego zachowanie R. K. mieSci sie
w przedziale szkodliwo$ci, o ktérej mowa w art. 66 § 1 kk. Ponadto oskarzony dotychczas nie wchodzil w konflikt
z prawem ( karta karna-k.40 ) a w jego postepowaniu - co do zasady - trudno dostrzec przejawy demoralizacji czy
jakiejkolwiek patologii spolecznej. Zdarzenie, do ktérego doszlo w dniu 20 lipca 2013r. niewatpliwie bylo naganne
i przybralo posta¢ karalnego wystepku, jednakze w zyciu wymienionego mialo charakter incydentalny, wyraZznie
odbiegajacy od jego dotychczasowej linii zyciowej. Tym samym uzasadnione jest przypuszczenie, iz pomimo
warunkowego umorzenia postepowania wymieniony bedzie przestrzegal porzadku prawnego,
zas sam fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego wplynie pozytywnie na jego
przyszle podejsécie do obowiqzujgcych przepiséw prawa.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok zmieniono w spos6b wyzej opisany- art.43782 kpk, art.438pkt.2-4 kpk.

O oplacie za obie instancje orzeczono w oparciu o art.7i12 ustawy o oplatach w sprawach karnych uznajac, ze brak jest
podstaw do zwolnienia oskarzonego od jej uiszczenia.

Co do wskazanego w sentencji zaskarzonego wyroku punktu oznaczonego jako III a dotyczacego rozstrzygniecia
o kosztach, to wskazac nalezy, ze wobec warunkowego umorzenia postepowania Prezes Sqdu na podstawie
art.622 kpk zarzqdzi zwrot kwoty 300 ztdlaT. S..

Ponadto brak jest podstaw do obciazania R. K.tak wydatkami w kwocie 300 z} jak i innymi wydatkami, ktére w tym
wypadku ponosi Skarb Panstwa — poréwnaj teze 5 do art. 629 kpk w komentarzu S. Steiborna Lex 2013.



