Sygn. akt VII Ka 611/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

Sedziowie SO Zbigniew Paturalski

SO Piotr Madry

Protokolant sekr.sadowy Elzbieta Lotowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Waéniewskiego
po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2013r.

sprawy P. S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 59 ust 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 27881
kk, art. 62 ust 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 58 ust 1 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 17 kwietnia 2013r. sygn. akt IT K 1463/12

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze :

- uchyla orzeczenie o karze lacznej oraz orzeczenie zawarte w pkt. VI wyroku;

- uchyla rozstrzygniecie w zakresie czynu opisanego w pkt. I wyroku i w tej czeéci sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Olsztynie do ponownego jej rozpoznania ;

- ustalajgc, iz czyn zarzucony oskarzonemu w pkt.IV aktu oskarzenia popelniony zostal 5/6 sierpnia 2012r, na
podstawie art. 85 kk i art. 86 & 1 kk lgczy kary jednostkowe wymierzone za czyny z pkt. II, III, IV i w to miejsce
wymierza oskarzonemu P. S. (1) kare laczng10 (dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;
III.zwalnia oskarzonego od kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.
Uzasadnienie wyroku VII Ka 611/13

UZASADNIENIE

P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:



I. W okresie od stycznia 2011 r. do 6 sierpnia 2012 r. w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, udzielil A. S. (1) $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w
lacznej iloéci nie mniejszej niz 45 gramdéw za kwote 1.350, - zl.,

tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r., Nr
179, poz. 1485 z p6zn. zm.),

II. W nocy z 5/6 sierpnia 2012 r. z terenu restauracji (...) przy ul. (...) w O., wspélnie i w porozumieniu z A. S.
(1), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telewizora marki L. (...) o warto$ci 2.000 zlotych na szkode H. L., tj. o
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,

III. w dniu 6 sierpnia 2012 r. przy ulicy (...) w O., wbrew przepisom ustawy posiadal przy sobie substancje odurzajgca
w postaci 8 tabletek klonazepamu, tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii,

IV. w okresie od lipca 2012 r. do 6 sierpnia 2012 r. udzielil nieodplatnie A. S. (1) Srodkéw odurzajacych w postaci 5
tabletek klonazepamu, tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii,

Sad Rejonowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym, wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2013 roku, w sprawie o sygn.
akt IT K 1463/12 orzekl:

L. uznat oskarzonego P. S. (1), w ramach zarzucanego mu czynu z pkt I, za winnego tego, ze w okresie od wrze$nia
2011 r. do 6 sierpnia 2012 r. w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, udzielil A. S. (1) $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w lacznej iloéci nie wiekszej niz 30
graméw za kwote 900, - zk., a czyn zakwalifikowal z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to z mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. , skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci ,

IL. uznal oskarzonego P. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z pkt. II, IIIi IV i za to:
- za czyn z pkt. IT z mocy art. 278 § 1 k.k., skazal go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci ;

- za czyn z pkt. III z mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, skazal go na
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

- za czyn z pkt. IV z mocy art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, skazal go na
kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoci ;

IV.na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyt oskarzonemu
P. S. (1) kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

VI. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec o skar z onego P. S. (1)przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci
korzysci osiagnietych z popelnienia przestepstwa w wysokoéci 900, -(dziewiecset) zt.

VII. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych w postaci suszu ro$linnego k. zielonego o masie 0,593 gi o masie 0,147 g oraz blistra z nadrukiem
C. z 8 sztuk tabletek przechowywanych w depozycie KWP w O.— (...), (...), (...), zarzadzajac ich zniszczenie;

VIII. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci naboju
karabinowego kal. 7,62 mm wz. M., przechowywanego pod poz. (...);

IX. na podstawie art. 44 § 2 kk. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci :
metalowego lancucha z zaczepem typu ,karabinczyk” i §rubokretu dl. 18 cm z czarna rekojescia, opisanych w pkt.



11 2 oraz lufki szklanej okopconej przechowywanej, opisanej pod poz. 3, zapisanych pod poz. 195/12 w Ksiedze
Przechowywanych Przedmiotow ;

X. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dn. 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 15, poz. 124 ze zm.) zasadzil
od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. B. D. kwote 504,- zl za obrone wykonywana z urzedu oraz
kwote 115,92 z} tytulem 23 % podatku VAT od wynagrodzenia;

XI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil obu oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym od oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego P. S. (1) oraz oskarzony osobiscie,
zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie w catosci.

Obronca oskarzonego, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

1. naruszenie art. 4, 5, 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a zarazem blednej oceny materialu dowodowego poprzez
przyjecie, ze pierwsze wyjasnienia oskarzonego P. S. (1) z dnia 07.08.2012 r. i wyjasnienie wspoloskarzonego A. S. (1)
z tego samego dnia zastuguja na wiare i stanowig podstawe do ustalenia stanu faktycznego w sprawie podczas, gdy
juz te same wyjasnienia nie sg ze soba zgodne, a nadto oskarzeni odwolali swoje wyjaénienia podczas przesluchania
w dniu 16.11.2012 1.

2.obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia:

a) art. 170 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku o zazadanie nagrania z Komendy Miejskiej Policji w O.
dotyczacego celi, w ktorej oskarzony P. S. (1) przebywal w dniach od 6 do 77 sierpnia 2012 r., a to w celu umozliwienia
bieglym psychiatrom zapoznanie sie z zachowaniem oskarzonego w tych dniach po zazyciu 5 tabletek klonazepamu,
co mialoby istotny wplyw na wydana opinie przez bieglych,

b) art. 413 par 2 kpk i art. 424 k.p.k. przez dopuszczenie sie przez Sad sprzecznosci miedzy opisem czynu zawartym w
pkt IV aktu oskarzenia, a nastepnie zaakceptowanym przez Sad w pkt II wyroku a uzasadnieniem (str.1 uzasadnienia),
iz oskarzony P. S. (1) dopuscil sie przestepstwa w r6znych okresach czasu, tj. w wyroku — w okresie od lipca 2012 .
do 6 sierpnia 2012 r. , za§ w uzasadnieniu — w dniu 5/6 sierpnia 2012 r.

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tresé, a polegajacy
na uznaniu, iz oskarzony P. S. (1) dopuscil sie popehienia czynu opisanego w punkcie I wyroku, a wynika to tylko
z dowolnej interpretacji pierwszych wyjaénien oskarzonego P. S. (1) i A. S. (1), a nadto ustalenie, iz czynu z pkt. IV
aktu oskarzenia dopuscit sie w okresie od lipca do sierpnia 2012 r., podczas, gdy jest to ustalenie dowolne, a nawet
sam Sad w uzasadnieniu wyroku przyjat date popelnienia przestepstwa na dzien spotkania sie obu oskarzonych tj. w
nocy z 5/6 sierpnia 2012 1.,

4) razaca niewspoimierno$¢ kary lacznej wymierzonej za pozostale zarzucane przestepstwa, tj. II, III i IV poprzez
wymierzenie oskarzonemu P. S. (1) bez warunkowego zawieszenia jej wykonania

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego, w oparciu o art. 427 k.p.k., wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego P. S. (1) od popelnienia przestepstwa opisanego w pkt. I wyroku, ustalenie, ze
przestepstwa opisanego w pkt IV aktu oskarzenia dopuscil sie w nocy z dnia 5/6 sierpnia 2012 r. i 0o wymierzenie nowej
karylacznej za przestepstwa z zarzutow I1, IT1i IV i orzeczenie nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, uchylenie pkt VI wyroku, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku odnos$nie P. S. (1)
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzony w swojej nieformalnej apelacji zarzucil wyrokowi, jak zdaje sie wynika¢ z kontekstu, blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na niezasadnym przypisaniu
mu winy w sytuacji gdy, jak uwaza skarzacy, stan jego zdrowia psychicznego w dacie popelnienia przypisanych mu



czynow nie zostal wyjaséniony w stopniu nalezytym. Stawiajac ten zarzut oskarzony wniosl- jak rowniez zdaje sie
to wynika¢ z kontekstu tego Srodka odwolawczego- o uchylenie wyroku i przekazanie tej sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy zasthuguje na czeSciowe uwzglednienie, apelacja oskarzonego co do istoty nie jest zasadna.

Trafne sa zarzuty zawarte w apelacji obronicy oskarzonego dotyczace czynu opisanego w pkt. I oraz w pkt. IV aktu
oskarzenia.

Odnoszac sie do czynu okreslonego w pkt. IV zauwazy¢ nalezy, iz w tym zakresie P. S. (1)zostal uznany za winnego
tego, ze w okresie od lipca 2012r. do 6 sierpnia 2012r. udzielil nieodplatnie A. S. (1)$rodkéw odurzajacych w
postaci 5 tabletek klonazepamu. Tymczasem, jak wynika to z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych

zawartych w pisemnych motywach wyroku, zdarzenie to mialo miejsce w nocy z 5/6 sierpnia 2012 r. podczas
spotkania obu wymienionych (k.300). Abstrahujac od sprzecznosci jaka w zaistnialej sytuacji zachodzi pomiedzy
opisem przedmiotowego czynu a ustaleniami faktycznymi stwierdzi¢ nalezy, iz material dowodowy zgromadzony w

niniejszej sprawie nie pozostawia zadnych watpliwoéci co do tego, ze do owego zdarzenia doszlo wlasnie z 5/6 sierpnia
2012r. (k.81v, 170v, 172V, 249v-250, 250-250V). Podzielajgc zatem zarzut zawarty w apelacji w tym zakresie, nalezalo
dokona¢ korekty daty popelnienia czynu opisanego w pkt. IV poprzez przyjecie, ze czyn ten popeliony zostal z 5/6
sierpnia 20102r.

Stuszny jest rowniez zawarty w apelacji zarzut dotyczacy bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu opisanego
w pkt. I aktu oskarzenia. Z jakich wzgledow bowiem, i w oparciu o jakie dowody, Sad Rejonowy uznal, ze w okresie od
wrze$nia 2011 do 6 sierpnia 2012r. P. S. (1)udzielil A. S. (1)marihuane w lgcznej iloSci nie mniejszej niz 30 gramoéw —
trudno dociec, gdyz uzasadnienie na temat milczy. Sad Rejonowy nie przedstawit zadnej argumentacji, ktéra powyzszy
wniosek moglaby uzasadniaé lub chociazby pozwalalaby na jego weryfikacje. Tymczasem to, ile konkretnie Srodkow
odurzajacych P. S. (1)udzielil wspoéloskarzonemu A. S. (1)jest o tyle istotne, ze Sad Rejonowy w sposdb zasadniczy
zredukowal okres objety przedmiotowym zarzutem. Jesli wiec w wersji pierwotnej, obejmujacej okres od stycznia 2011
do 6 sierpnia 2012r. P. S. (1)zarzucono, iz udzielil on A. S. (1)marihuane w lacznej iloSci nie mniejszej niz 45 gramoéow,
za$ Sad Rejonowy przyjal, iz owo udzielanie srodkéw odurzajacych mialo miejsce dopiero od wrzesnia 2011r. — a zatem
trwalo 9 miesiecy krocej- to wskazanie kryteriow, w oparciu o ktore Sad wyliczyl, ze oskarzony udzielil w tym czasie
marihuane w iloéci nie mniej niz wlaénie 30 gram, jest nieodzowne dla prawidlowego wyrokowania . Na marginesie
zauwazy¢ nalezy, iz tego warto$ci nie wynikajg bynajmniej w spos6b pewny z dowodéw zgromadzonych w sprawie.

A. S. (1)w wyjaénieniach zlozonych w dniu 7 sierpnia 2012 r. podal jedynie, iz w 2011 r. i 2012 r. kupowal marihuane
od P. S. (1)i w tym celu dzwonil do niego i umawial sie na Staréwce. Z tychze wyjaénien wynika, iz A. S. (1)w 2011
roku dokonal 30 transakeji kupujac jednorazowo 1 gram marihuany za kwote 30 zl, za§ w 2012 roku wymieniony
zakupil od P. S. (1)15 gram za kwote 450 zl. (k.60-60v). Z wyjasnien P. S. (4)zlozonych w dniu 7 sierpnia 2012 r.
wynika natomiast, iz sprzedal on A. S. (1)w 2011 roku lacznie 30 gram marihuany za kwote 900 zl. (k. 68). Ile wiec
marihuany P. S. (1)udzielil A. S. (1)dokladnie od wrze$nia 2011r -nie sposob z powyzszych twierdzen jednoznacznie
ustali¢ i kwestia ta winna by¢ przedmiotem ponownej analizy Sadu I-szej instancji.

Nie jest trafny natomiast zawarty zar6wno w apelacji obroncy jak i oskarzonego zarzut kwestionujgcy (ogélnie rzecz
ujmujac) prawidlowo$¢ wnioskdéw wynikajacych z opinii sgdowo —psychiatrycznej. Na podzielenie nie zastuguje takze
zarzut obrazy przepisu art. 170 k.p.k., ktory mial polegaé —zdaniem obroncy- na nieuzasadnionym oddaleniu wniosku
o zazadanie nagrania z Komendy Miejskiej Policji w O. dotyczacego celi, w ktorej oskarzony P. S. (1) przebywal w
dniach od 6 do 7 sierpnia 2012 1.

Whbrew przekonaniom obu skarzacych, opinia sadowo-psychiatryczna sporzadzona w niniejszej sprawie jest jasna i
pelna i w sposéb wyczerpujacy odpowiada na postawione bieglym pytania. Biegly M. P.podtrzymujac swoja opinie
pisemng, w ustnej opinii wydanej na rozprawie glownej jednoznacznie podal, iz w wyjasnieniach oskarzonego P.



S. (1)skladanych 7 sierpnia 2012r. o godz.12.20 brak jest jakichkolwiek symptomoéw, ktére moglyby wskazywaé na
istnienie zakloceni czynnoSci psychicznych. Biegly ten odniosl sie rowniez do eksponowanej zar6wno przez skarzacego
jak i przez samego P. S. (1)okolicznoSci zwigzanej z zazyciem klonozepamu i alkoholu. Zdaniem opiniujacego, gdyby
po zazyciu tych Srodkéw u P. S. (1)wystapil stan zaburzen swiadomosci, to wystapilby on najpoézniej w kilka godzin
po zazyciu, co oznacza, ze do dnia 7 sierpnia 2012 r. (tj. do czasu skladania przez oskarzonych pierwszych wyjasnien)
objawy te ustgpilby (k. 288v-289) .

Trudno przy tym zgodzi¢ sie ze stawiana przez skarzacego tezg, jakoby umozliwienie bieglym psychiatrom zapoznanie
sie z nagraniem monitoringu z celi, gdzie oskarzeni przebywali od 6 do 7 sierpnia 2012 r., mialoby istotny wplyw na
koncowe wnioski opinii. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz biegly w trakcie rozprawy gtéwnej w dniu 10 kwietnia 2013 r.
jednoznacznie stwierdzil, iz nie da sie odczyta¢ stanu zaburzen §wiadomosci oskarzonego na podstawie nagrania z
izby zatrzyman.(k. 289) Zdaniem bieglego istotne jest to, iz oskarzony zostal przestuchany 7 sierpnia 2012 r. , a nie
06 sierpnia 2012 r., a analiza treSci wypowiedzi oskarzonego podczas przestuchania w dniu 7 sierpnia 2012 r. nie daje
podstaw do wnioskowania, aby znajdowatl sie on pod istotnym orzeczniczo wplywem klonazepamu.

W tym miejscu nalezy rowniez powolac sie na zeznania funkcjonariusza Policji J. G., ktory przestuchiwal oskarzonego
w dniu 7 sierpnia 2012 r. i stwierdzil, ze P. S. (1) mial swobode wypowiedzi, nie zglaszal zadnych zastrzezen, a po
wyjasnieniach przeczytal osobiécie protokol i réwniez nie zglaszal zadnych uwag. Zdaniem wymienionego oskarzony
nie zglaszal, Ze jest pod dzialaniem lekow lub jest nietrzezwy, gdyz woéwcezas czynnosci z jego udzialem nie zostalyby
przeprowadzone. (k.289v) J. G. podal, ze najczeSciej zatrzymany jest przestuchiwany nastepnego dnia po zatrzymaniu.

Wobec powyzszego nalezy takze odmoéwic racji zarzutowi skarzacego naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow art.
4, 5, 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a zarazem blednej oceny materiatu dowodowego poprzez przyjecie, ze
pierwsze wyja$nienia oskarzonego P. S. (1) z dnia 7.08.2012 r. i wyjasnienie wspodloskarzonego A. S. (1) z tego samego
dnia zaslugujg na wiare i stanowig podstawe do ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Uznanie za wiarygodne badZz odmoéwienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonych na okre§lonym etapie
postepowania jest dokonywane przez Sad na podstawie okre$lonych przestanek. Zgodnie z trescig przepisu art. 7 k.p.k.
organy postepowania ksztaltujg swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. W
doktrynie przyjmuje sie, iz zasada swobodnej oceny dowodow oznacza wolno§é wewnetrznego przekonania organu
procesowego w kwestii oceny dowodow i wyciaggania z nich racjonalnych wnioskéw, a tym samym wolno$¢ od
schematycznych skrepowan w tym zakresie (M. Cieslak, Polska procedura..., s. 361).

Odwolanie przez oskarzonych ich pierwszych wyjasnien z dnia 7 sierpnia 2012 r. podczas przestuchania w dniu 16
listopada 2012 r., zatem po trzech miesigcach, wskazywalby raczej na przyjeta linie obrony oskarzonych zmierzajaca
do checi unikniecia odpowiedzialno$ci karnej i umniejszenia swej winy w tym zakresie.

Nadto stwierdzié trzeba, iz oskarzony podczas przestuchania w dniu 7 sierpnia 2012 r. opisat szczegbélowo okoliczno$ci
kradziezy telewizora z restauracji (...) (k.68), a przeciez réwniez i w kolejnych wyjaénieniach zlozonych w Prokuraturze
w dniu 16 listopada 2012 r. przyznat sie do tej kradziezy. (k. 170 v) Zatem twierdzenia oskarzonego jakoby w trakcie
przeshuchania przez funkcjonariuszy Policji znajdowal sie pod wplywem §rodkéw odurzajgcych i nie wiedzial co méwi,
nie mial §wiadomogci, nie sa wiarygodne i stusznie Sad Rejonowy odmoéwil wiary wyjasnieniom wymienionego w tym
zakresie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze uchylil
rozstrzygniecie w zakresie czynu opisanego w pkt. I wyroku i w tej czeSci sprawe przekazal Sagdowi Rejonowemu w
Olsztynie do ponownego jej rozpoznania (art. 437 & 1 kpk).

Ponadto Sad Okregowy ustalil, iz czyn zarzucany P. S. (1)w punkcie IV aktu oskarzenia popelniony zostal 5/6 sierpnia
2012 r. i na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary jednostkowe wymierzone za czyny z pkt. I, III, IViw
to miejsce wymierzyl oskarzonemu P. S. (1)kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wymierzajac



kare taczna Sad Okregowy zastosowal zasade caltkowitej absorpcji, uznajac, ze przemawia za tym zwiazek czasowy
istniejacy pomiedzy wszystkimi przypisanymi oskarzonemu czynami. Jednocze$nie, wobec faktu, iz przedmiotowych
czynéw P. S. (1)dopuscit sie w okresie proby i to w zaledwie miesige po wydaniu wobec niego wyroku z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania (k.334), Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w zachowaniu oskarzonego zadnych przeslanek,
ktdre wskazujacych na istnienie pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

W pozostalym zakresie wyrok ten jako prawidlowy i stuszny utrzymano w mocy (art. 437 § 1 kpk).

Oskarzonego zwolniono od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, uznajac, iz przemawiaja za tym wzgledy
shusznoéci (art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk i art. 624 § 1 kpk ).



