Sygn. akt VII Ka 615/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Chudy (spr.)

Sedziowie: SO Malgorzata Tomkiewicz

SO Leszek Wojgienica

Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Wach

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Kuleszy-Chaleckiej
po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2013r.

sprawy oskarzonego S. I. o przestepstwo z art. 20781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 19 kwietnia 2013r. sygn. akt Il K 5/13

orzeka:

I zaskarzony wyrok uchyla i sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Olsztynie przekazuje,

II zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. B. kwote 420 ( czterysta dwadziescia ztotych) z tytulem wynagrodzenia
za obrone z urzedu oskarzonego wykonywang w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 96,60 zt ( dziewietdziesiat
sze$¢ zlotych sze$cdziesiat groszy) tytutem podatku VAT od zasadzonego wynagrodzenia.

UZASADNIENIE

S. I. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od marca 2012 r. do 27 sierpnia 2012 r. w O. przy ul. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad zona M. I. oraz
maloletnimi corkami K. iJ. I. poprzez kopanie ich i uderzanie pieSciami w rézne czesSci ciala , popychanie , wszczynanie
bezpodstawnych awantur, wyzywanie stowami powszechnie uznanymi za obelzywe , utrudnianie korzystania ze
sprzetu gospodarstwa domowego , zakl6canie nocnego spoczynku , ograniczanie kontaktu z rodzina i znajomymi,
ponizanie, ograniczanie dostepu do zywno$ci , okazywanie intymnych cze$ci ciala w celu ponizenia, opluwanie,
wymachiwanie nozem kuchennym przed cialem M. I. oraz grozeniem pozbawieniem zycia i zdrowia -tj. o przestepstwo
okreslone w art. 207 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2013r., sygn. akt Il K 5/13:



I. oskarzonego S. I. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu z art. 207 § 1 kk. z tym, iz okreslil jego
poczatek na kwiecien 2012 r. i za to z mocy art. 207 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

II. na podstawie art. 69§ 11 2 kk., 70 § 1 pkt. 1 kk. , art. 72 § 1 pkt 7 a i 7b kk., 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 (czterech) lat, oddat go pod
dozoér kuratora i zobowiazal do powstrzymania sie od kontaktowania z pokrzywdzonymi oraz opuszczenia lokalu
zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi;

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym od oplaty;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa Kasa Sadu Rejonowego w Olsztynie na rzecz adw. B. B. kwote 588 z} tytulem
wykonanej obrony z urzedu w postepowaniu sadowym i kwoty 135,24 z tytulem podatku VAT od zasadzonego
wynagrodzenia oraz kwote 300 zl za wykonana obrone z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i 69 zl tytutem
podatku VAT od wynagrodzenia za postepowanie przygotowawcze.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl obronca oskarzonego, zaskarzajac orzeczenie w catoéci. Apelujacy
wyrokowi zarzucil:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a przejawiajacy
sie w uznaniu, ze:

-oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu z art. 207 k.k., mimo, ze zebrany w sprawie material dowodowy,
zwlaszcza w postaci zalaczonych do akt sprawy nagran jasno wskazuje na to, ze miedzy sprawca, a pokrzywdzonymi
nie istniala jakakolwiek przewaga, na skutek ktorej pokrzywdzone nie mogly przeciwstawié sie sprawcy, badz mogly
sie mu przeciwstawi¢ jedynie w niewielkim stopniu;

-zalaczone do akt sprawy nagrania nie moga wskazywac¢ na prawdziwy przebieg wydarzen i nie stanowia dowodu
niewinnos$ci oskarzonego, poniewaz sytuacje mialy by¢ aranzowane przez oskarzonego, podczas gdy pokrzywdzone
wskazywaly na te same sytuacje skladajac zeznania nie wskazujgc na ich aranzacje, nadto wiedzialy, Ze sa nagrywane;

II. obraze przepisu art. 424 § 1 k.p.k., ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na niewskazaniu
ktore fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie
uznal dowodbéw przeciwnych,

III. obraze przepisu art. 7 k.p.k. , ktéra moglta mie¢ wplyw na tre§¢ orzeczenia, a polegajaca na prowadzeniu
jednostronnej, dowolnej, a przy tym przeczacej zasadom logiki zZyciowej i doswiadczenia Zyciowego ocenie materiatu
dowodowego, a konkretnie przyjecie, ze zlozone przez oskarzonego wyjasSnienia zawieraja elementy oddajace
rzeczywisty stan sytuacji rodzinnej, jednak przede wszystkim nakierowane sa na unikniecie odpowiedzialnoéci karnej,
podczas gdy zeznania te sa catkowicie prawdziwe i oddaja rzeczywisty obraz sytuacji rodzinnej;

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

-zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie zas$ o;

-uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastluguje na uwzglednienie. Podnie$¢ nalezy, iz wyrok Sadu Rejonowego uchylal
sie spod kontroli instancyjnej, poniewaz z powodu uchybien natury proceduralnej, a dotyczacych sporzadzonego



wadliwie i z naruszeniem art. 424 k.p.k. uzasadnienia, niemozliwym bylo dokonanie oceny prawidlowosci
zaskarzonego orzeczenia.

Nie moze by¢ watpliwosci, iz nie sposéb przecenié¢ wagi pisemnych motywédw wyroku, skoro stanowia one wyraz
odzwierciedlenia wynikow narady sgdu nad wydanym orzeczeniem, bedac odbiciem uporzadkowanego procesu
logicznego rozumowania sadu, uwzgledniajacego caloksztalt ujawnionych w toku rozprawy okolicznoSci oraz
przeprowadzonych na tej rozprawie dowodow, jak rowniez oceny i analizy, ktérych wynikiem byly nastepnie ustalenia
decydujace o finalnym rozstrzygnieciu kwestii stanowigcych przedmiot rozpoznania (por. wyrok SN - Izby Wojskowej
z dnia 6 pazdziernika 2009, w sprawie WA 31/09, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych rok 2009,
Nr 1, poz. 1936). Przepis art. 424 k.p.k., okreslajacy niezbedne "minimum" uzasadnienia wyroku, odnoszacego sie do
jego struktury (zawarto$ci) merytorycznej i ukladu wewnetrznego, nie pozostawia najmniejszych watpliwosci, jakie
elementy musza znaleZ¢ sie bezwzglednie w kazdym poprawnie sporzadzonym uzasadnieniu.

Pisemne motywy wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie nie spelniaja wymogow procesowych.

Zauwazy¢ bowiem wypada, ze cze$¢ faktograficzna uzasadnienia wyroku ogranicza sie de facto do powielenia zarzutu
postawionemu oskarzonemu w akcie oskarzenia, a nawet w niektérych fragmentach nie oddaje calej zawartosci
merytorycznej przypisanego S. I. czynu. Sad I instancji nie wskazal w sposéb szczegbélowy na czym polegalo
zachowanie oskarzonego, skladajgce sie na istote przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. Sad przyjmujac, ze jedna z
czynno$ci wykonawczych miala posta¢ grozby, nie doprecyzowatl jakiej byta ona treéci. Nie modyfikujac natomiast
treéci zaproponowanego przez prokuratora w akcie oskarzenia opisu czynu co do podejmowanych przez oskarzonego
zachowan sprawczych, pominal czy tez przeoczyl, takie elementy jego zachowania jak ,,ograniczanie kontaktu z rodzing
iznajomymi” czy ,wymachiwanie nozem przed cialem M. 1.”.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu wynika, ze przestepne zachowanie
oskarzonego mialo trwac¢ od kwietnia 2012r. do 27 sierpnia 2012r. Tymczasem Sad I instancji dokonujgc ustalen
faktycznych, nie umiejscowil w czasie zachowania oskarzonego, ktore odpowiadaloby opisowi czynu. W uzasadnieniu
Sad I instancji wskazal jedynie okres poczatkowy podjecia czynno$ci wykonawczych przez S. 1., nie okreslajac
jego okresu konicowego. Posilkowanie sie przez Sad meriti takimi stwierdzeniami, ze ,, w p6zniejszym okresie S. I.
dwukrotnie pokazywal corkom posladki i kazal sie w nie calowad” czy, ze ,zdarzalo sie , iz zabranial on cérkom
korzystania ze sprzetu domowego oraz ograniczal dostep do zywno$ci” nie stanowi doprecyzowanego czasowo
umiejscowienia zachowan oskarzonego.

Ustalenia faktyczne, jakich wymaga art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. to jednoznaczne wskazanie konkretnych zachowan
oskarzonego, korespondujacych z opisem czynu przypisanego, poprzez ktore zrealizowane zostaly przedmiotowo -
podmiotowe znamiona przypisanego mu przestepstwa. Tylko takie, oparte na caloksztalcie materialu dowodowego
ustalenia mogg stanowié¢ podstawe wyroku.

Wymogom ustawowym nie czynil zado$é takze sposéb dokonanej przez sad meriti oceny zgromadzonych dowodow i
to zaréwno, gdy chodzi o zlozone przez oskarzonego wyjaénienia, jak i zeznania Swiadkow. W znakomitej wiekszoS$ci
ocena ta sprowadza sie wylacznie do ogdlnikowych konstatacji, nie pozwalajac w zadnym razie na stwierdzenie
powigzan pomiedzy okre§lonymi dowodami oraz okoliczno$ciami wymagajacymi udowodnienia. Trudno wiec uznacé,
ze takze i w tym fragmencie pisemnych motywow swojego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wykazal sie nalezyta
staranno$cia i wnikliwo$cia. W sytuacji majacej miejsce w niniejszej sprawie, gdy wyjasnienia oskarzonego w znacznej
czesci polegaja na zaprzeczaniu okoliczno$ciom przywolanych w sformulowanym wobec niego zarzucie, obowigzkiem
Sadu jest szczegélowe uzasadnienia dlaczego dano wiare dowodom potwierdzajacym jego sprawstwo. Nie jest
prawidlowe- tak jak uczynil to Sad meriti- przywolanie poszczeg6lnych dowoddéw i ich szczegélowe streszczanie
zamiast przytoczenia rozumowania, ktére doprowadzilo Sad do wydania wyroku. Shusznie wskazuje réwniez skarzacy,
ze ocena zeznan maloletnich pokrzywdzonych ogranicza sie de facto do przywolania jedynie wnioskow bieglej
psycholog, ktore nie moga zastepowaé analiz dowodowych przeprowadzonych przez Sad, a maja znaczenie jedynie
positkowe. Wszak rola psychologa obecnego przy zeznaniach §wiadka nie jest ocena prawdziwoSci jego zeznan, ale



wskazanie jedynie na poziom jego rozwoju umystowego, funkcji postrzegania, ewentualnego wplywu oséb trzecich na
sposéb relacjonowania zdarzen czy przejawow do$wiadczanej przemocy.

Przywolane wyzej okolicznosci jednoznacznie wskazuja, ze wady uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego sg tak
znaczne i istotne, ze uniemozliwiajg wypowiedzenie sie w przedmiocie zasadnoSci pozostalych zarzutéw zawartych w
wywiedzionym przez obronce oskarzonego $rodku odwotawczym, co w konsekwencji musialo prowadzi¢ do wydania
przez Sad Okregowy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy winien mie¢ na wzgledzie poczynione wyzej uwagi i ustrzec sie btedow,
ktore skutkowaly uchyleniem zaskarzonego wyroku. W przypadku zas sporzadzania pisemnych motywoéw wyroku,
bedzie baczyl, by odpowiadalo ono wymogom ustawowym sprecyzowanym w art. 424 k.p.k. i tym samym umozliwialo
dokonanie ewentualnej kontroli instancyjne;j.

O oplacie za obrone oskarzonego S. 1. z urzedu wykonywana w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust 2 pkt.4 Rozporzgdzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163 poz. 1348).



