Sygn. akt VII Ka 622/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karol Radaszkiewicz

Sedziowie: SO Dorota Lutostanska

SO Leszek Wojgienica (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prok. Okregowej Janusza Plonskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2013 roku

sprawy M. K., oskarzonego z art. 286 § 1 kk i in., na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora od wyroku Sadu
Rejonowego w Bartoszycach z dnia 23 kwietnia 2013 roku, w sprawie I K 9/13

Zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bartoszycach.

VII Ka 622/13

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 27 czerwca 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
za poSrednictwem lacza internetowego, doprowadzil P. S.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 15 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposdb, ze wystawil do sprzedazy na portalu internetowym
(...) wySwietlacz do telefonu komoérkowego S.ktérego w rzeczywistosci nie posiadal i nie mial zamiaru sprzedaé, a
nastepnie po uzgodnieniu z P. S.warunkéw transakeji otrzymal wymieniona kwote na wlasny rachunek bankowy o nr
(...), po czym nie dostarczyl kupujacemu przedmiotu aukcji, j. o czyn z art. 286 § 1 k.k.;

II. wdniu 19 sierpnia 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
za poSrednictwem lacza internetowego, doprowadzil M. D.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 300 zlotych za pomocag wprowadzenia w blad w ten sposéb, ze na portalu internetowym (...)oferowal do
sprzedazy za wymieniong kwote system operacyjny W.(...), ktdrego w rzeczywisto$ci nie posiadal i nie miat zamiaru
sprzedac, a nastepnie -poza portalem (...) uzgodnit z kupujacym M. D.warunki transakcji i otrzymal wskazana kwote
na wlasny rachunek bankowy o nr (...), po czym nie dostarczyl kupujacej przedmiotu transakeji, tj. o czyn z art.
28681 k.k.;

III. wdniu 31 sierpnia 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
za po$rednictwem lacza internetowego, doprowadzil S. C.do niekorzystnego rozporzadzania wlasnym mieniem w
kwocie 300 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze wystawil do sprzedazy w serwisie aukcyjnym
(...)na aukcji nr (...)system operacyjny W. (...)(...), ktérego w rzeczywisto$ci nie posiadal i nie mial zamiaru sprzedac,
a nastepnie po uzgodnieniu ze S. C.warunkéw transakeji otrzymal wymieniona kwote na wlasny rachunek bankowy o
nr (...), po czym nie dostarczyt kupujacemu przedmiotu aukcji, j. o czyn z art. 286 § 1 k.k.;



IV. w dniu 22 pazdziernika 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
za posrednictwem lacza internetowego, usilowal doprowadzi¢ K. W. (1)do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 400 zlotych, za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze uzywajac specjalistycznego
oprogramowania na portalu aukcyjnym (...)przejal konto nalezace do R. K., po czym podszsavajac sie za wymienionego
utworzyl aukcje o nr (...)na ktoérej oferowal do sprzedania system operacyjny W. (...)(...)(...), ktérego w rzeczywistosci
nie posiadal i nie mial zamiaru sprzedaé, ktory wylicytowal K. W. (1), lecz zamierzonego skutku nie osiagnal z uwagi na
to, ze pokrzywdzony zorientowal sie do oszukanczego zamiaru i w konsekwencji nie zaplacil pieniedzy za wylicytowany
towar, tj. o czyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.;

V. w dniu 23 pazdziernika 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, za posrednictwem lacza internetowego, doprowadzit B. P.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 400 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposéb, ze uzywajac specjalistycznego
oprogramowania na portalu aukcyjnym (...) przejal konto nalezace do R. K., po czym podszywajac sie za wymienionego
utworzyt aukcje o nr (...)na ktorej oferowal do sprzedania system operacyjny W. (...)(...)(...), ktdrego w rzeczywistosci
nie posiadal i nie mial zamiaru sprzeda¢, a system ten zostal zakupiony przez B. P.za kwote 400 zl., ktéry wskazang
kwote przelal na jego rachunek bankowy, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

VI. w dniu o7 listopada 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, za po$rednictwem lacza internetowego, doprowadzil A. K.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 800 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposoéb, ze na portalu internetowym (...)na
aukcji o nr (...)oferowal do sprzedazy za wymieniong kwote telefon komoérkowy S.(...), ktérego w rzeczywistosci nie
posiadal i nie mial zamiaru sprzeda¢, a nastepnie -poza portalem (...) uzgodnil z kupujacym A. K.warunki transakcji
i otrzymal wskazana kwote na wlasny rachunek bankowy o nr (...), po czym nie dostarczyl kupujacej przedmiotu
transakgcji, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

VII. w dniu 25 listopada 2011 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, za poSrednictwem lacza internetowego, doprowadzil P. M.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 970 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze wystawil do sprzedazy w serwisie
aukcyjnym (...) na aukcji nr (...)telefon komoérkowy S.ktérego w rzeczywistoSci nie posiadat i nie mial zamiaru
sprzeda¢, a nastepnie po uzgodnieniu z P. M.warunkdéw transakcji otrzymal wymieniong kwote na wlasny rachunek
bankowy o nr (...), po czym nie dostarczyl kupujacej przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

VIII. w styczniu 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w warunkach czynu cigglego, za
posrednictwem lgcza internetowego, bez uprawnienia, uzyskat dostep do informacji dla niego nieprzeznaczonych,
znajdujacych sie na profilu D.J.- noszacej wczedniej nazwisko K.- na portalu internetowym (...), na jej koncie na portalu
aukeyjnym (...)oraz na jej e-mailowej skrzynce pocztowej o adresie (...) w postaci imienia i nazwiska wymienionej,
jej daty i miejsca urodzenia, miejsca zamieszkania, tresci znajdujgcych sie tam wiadomos$ci e-mail, adreséw e-mail
innych oso6b, fotografii i innych, a takze zmienil zapis istotnych znajdujgcych sie tam informacji w postaci zmiany
hasta do wskazanej skrzynki pocztowej oraz dodal drugi adres e-mail na (...)i na portalu (...)zmienil adres e-mail z
»(...)na (...)(...)oraz dodal wlasny rachunek bankowy o numerze (...)w ten sposo6b, ze za pomoca specjalistycznego
oprogramowania zlamal haslo i login do wymienionych kont internetowych, co umozliwitlo mu zalogowanie sie na
nich i zapoznanie sie ze znajdujacymi sie tam informacjami, j. o czyn z art. 26781 k.k. w zw. z art. 26881 k.k. w zw.
zart. 11 82 k.k.iwzw. z art. 12 k.k.;

IX. w dniu 15 stycznia 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), w celu osiagniecia korzySci majatkowej, za
posrednictwem lacza internetowego, doprowadzil K. W. (2)do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 5,76 zlotych, za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze uzywajac specjalistycznego oprogramowania
na portalu aukcyjnym (...)przejat konto nalezace do D.J.- noszacej wcze$niej nazwisko K.- po czym podszywajac sie za
wymieniong utworzyl aukcje o nr (...)na ktérej oferowat do sprzedania telefon komorkowy S. ktdrego w rzeczywistoSci



nie posiadal i nie mial zamiaru sprzedac, a telefon ten zostal zakupiony przez K. W. (2)za kwote 5,76 zl., ktéry wskazang
kwote przelal na jego rachunek bankowy, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

X. w dniu 15 stycznia 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za
posrednictwem lgcza internetowego, usitowal doprowadzi¢ A. R.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w kwocie 1450 zlotych, za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze uzywajac specjalistycznego oprogramowania
na portalu aukeyjnym (...)przejat konto nalezace do D.J.- noszacej wcze$niej nazwisko K.- po czym podszywajac sie za
wymieniong utworzyl aukcje o nr (...)na ktdrej oferowal do sprzedania telefon komoérkowy S., ktorego w rzeczywistoSci
nie posiadalinie mial zamiaru sprzedaé, ktory wylicytowat A. R., lecz zamierzonego skutku nie osiggnal 5/uwagi na to,
ze D.J.powiadomila wymienionego, ze jej konto na portalu (...) zostalo bezprawnie przejete i moze by¢ wykorzystywane
do oszustwa, tj. o czyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.;

XI. w dniu 15 stycznia 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
za poSrednictwem lacza internetowego, usilowal doprowadzié M. W. (1)do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym
mieniem w kwocie 100 zlotych, za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze uzywajac specjalistycznego
oprogramowania na portalu aukcyjnym (...)przejat konto nalezace do D.J.- noszacej wezedniej nazwisko K.- po czym
podszywajac sie za wymieniong utworzyl aukcje o nr (...)na ktorej oferowal do sprzedania telefon komoérkowy S.,
ktérego w rzeczywisto$ci nie posiadal i nie mial zamiaru sprzedaé, ktory wylicytowal M. W. (1), lecz zamierzonego
skutku nie osiggnal z uwagi na to, ze D.J.powiadomila wymienionego, ze jej konto na portalu (...) zostalo bezprawnie
przejete i moze by¢ wykorzystywane do oszustwa, tj. o czyn z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.;

XII. wdniu 06 lutego 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
za poSrednictwem lacza internetowego, doprowadzit L. F.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
kwocie 529 zlotych za pomocg wprowadzenia w blad w ten sposéb, ze wystawit do sprzedazy w serwisie aukcyjnym
(...)na aukcji nr (...)notebooka M. (...)(...), ktdrego w rzeczywistoéci nie posiadal i nie mial zamiaru sprzeda¢, a
nastepnie po uzgodnieniu z L. F.warunkéw transakeji otrzymal wymieniona kwote na wlasny rachunek bankowy o nr
(...), po czym nie dostarczyl kupujacemu przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

XIII. w dniu 6 kwietnia 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, za poérednictwem lacza internetowego, doprowadzit K. R.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 400 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposo6b, ze wystawil do sprzedazy w serwisie
aukcyjnym (...)telefon komoérkowy S.(1), ktérego w rzeczywisto$ci nie posiadal i nie mial zamiaru sprzedadé, a nastepnie
po uzgodnieniu z K. R.warunkoéw transakcji otrzymat wymieniona kwote na wlasny rachunek bankowy o nr (...), po
czym nie dostarczyl kupujacemu przedmiotu aukgcji, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

XIV. w dniu 12 kwietnia 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, za posrednictwem lgcza internetowego, doprowadzil K. Z.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 250 zlotych za pomocg wprowadzenia w blad w ten sposob, ze wystawil do sprzedazy w serwisie
aukcyjnym (...) na aukgcji (...)telefon komoérkowy S. (...), ktdrego w rzeczywistoéci nie posiadal i nie mial zamiaru
sprzeda¢, a nastepnie po uzgodnieniu z K. Z.warunkéw transakeji otrzymal wymieniong kwote na wlasny rachunek
bankowy o nr (...), po czym nie dostarczyl kupujacej przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 k.k.;

XV. w dniu 21 kwietnia 2012 roku w S., gmina G., powiat (...), woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, za poSrednictwem l3cza internetowego, doprowadzit M. W. (2)do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 800 zlotych za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze wystawil do sprzedazy
w serwisie aukcyjnym (...)na aukcji nr (...)telefon komorkowy I1.(...), ktoérego w rzeczywistoSci nie posiadal i nie mial
zamiaru sprzedaé, a nastepnie po uzgodnieniu z M. W. (2)warunkéw transakeji otrzymal wymieniona kwote na wlasny
rachunek bankowy o nr (...)*K)3, po czym nie dostarczyt kupujacej przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 k.k.,

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 23 kwietnia 2013 roku, w sprawie I K 9/13:



L. oskarzony M. K. zostal uznany za winnego zarzucanych mu czynéow i skazany:

- za czyn z punkt I z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punkt IT z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
- za czyn z punkt IIT z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- za czyn z punkt IV z mocy art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k., opierajac wymiar kary o art. 148 1 k.k. w zw. z art.
28681 k.k., na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punkt V z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- za czyn z punkt VI z mocy art. 28681 k.k. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- za czyn z punkt VII z mocy art. 28681 k.k. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punkt VIII z mocy art. 2678 1 k.k. w zb. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 11 §2 k k. i w zw. z art. 12 k k., opierajac
wymiar kary o art. 28681 kk w zw. z art. 11 §3 k.k., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punkt IX z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punkt X z mocy art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 28681 k.k., opierajac wymiar kary o art. 14§ 1 k.k. w zw. z art. 28681
k.k., na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ na podstawie art. 33 § 2 kk na kare 100 (sto) stawek
dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadziescia) zlotych,

- za czyn z punkt XI z mocy art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k., opierajac wymiar kary o art. 148 1 k.k. w zw. z art.
28681 k.k., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- za czyn z punkt XII z mocy art. 28681 k.k. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,
- za czyn z punkt XIII z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- za czyn z punkt XIV z mocy art. 28681 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- za czyn z punkt XV z mocy art. 28681 k.k. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

IL. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w miejsce orzeczonych w pkt I wyroku kar jednostkowych pozbawienia
wolnoS$ci wymierzono oskarzonemu kare laczng 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 6981 i 2 k.k., art. 7082 k.k i art. 7382 k.k. wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawieszono na okres proby 4 (czterech) lat oddajac oskarzonego w tym czasie pod dozor kuratora;

IV. na podstawie art. 4681 k.k. orzeczono wobec oskarzonego Srodki karne w postaci obowiazku naprawienia
wyrzadzonej szkody na rzecz pokrzywdzonych:

- P. S. kwote 15 (pietnadcie) zlotych,
- M. D. kwote 300 (trzysta) zlotych,
- S. C. kwote 300 (trzysta) zlotych,

- B. P. kwote 400 (czterysta) zlotych,

- A. K. kwote 800 (osiemset) zlotych,



- P. M. kwote 970 (dziewiecset siedemdziesiat) ztotych,
- K. W. (2) kwote 5,76 (piec, 75/100) zlotych,

- L. F. kwote 529 (pie¢set dwadzieScia dziewie¢) zlotych,
- K. R. kwote 400 (czterysta) zlotych,

- K. Z. kwote 250 (dwie$cie pietdziesiat) zlotych,

- M. W. (2) kwote 800 (osiemset) zlotych;

V. na podstawie art. 4482 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych zapisanych pod
pozycja 1/13 ksiegi przechowywanych przedmiotéw wlaéciwego Sadu;

VI. na podstawie art. 62 4 § 1 kpk zwolniono oskarzonego w calo$ci od kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku wniost prokurator, ktory zaskarzyt go w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na korzysé
oskarzonego, zarzucajac obraze prawa materialnego, tj. art. 91 § 1 k.k. poprzez jego niezasadne niezastosowanie
do stanowiacych ciag przestepstw czynéw okres§lonych w akcie oskarzenia w punktach 1-7 i 9-15, ktoére prawidtowo
nalezalo zakwalifikowaé z art. 286 § 1k k. wzb. zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw.zart. 11 § 2 kk. iw
zw. z art. 91 § 1 k.k.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy sformulowal wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie i to w zakresie wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji. Uwzglednienie postulatu apelacji o wydanie rozstrzygniecia
o charakterze kasatoryjnym wynika ze specyfiki konsensualno$ci wyroku wydanego na podstawie art. 387 kpk.
Na etapie postepowania odwolawczego nie bylo bowiem mozliwo$ci, bez ztamania konstytucyjnej de facto zasady
dwuinstancyjnoSci postepowania, nowe okresSlenie kar jednostkowych i kary lacznej pozbawienia wolnosSci. Gdyby
wszystkie czyny przypisane oskarzonemu wchodzily w sklad zbiegu realnego przewidzianego w art. 91 § 1 kk woéwczas
mozna byloby wydaé orzeczenie reformatoryjne, pozostawiajac kare laczna, przy rownoczesnym wyeliminowaniu kar
jednostkowych za poszczegdlne przestepstwa, albowiem w dalszym ciagu pozostawalaby aktualna zgoda oskarzonego
na wymierzenie takiej wlasnie kary, jako scalajacej karygodno$¢ wszystkich przestepstw. Mozliwo$c¢ taka pozostala
jednakze jedynie w sferze rozwazan teoretycznych, albowiem jeden z czyndéw zarzucanych oskarzonemu (VIII)
nie spelnia przeslanki ,podobnego sposobu popelnienia”, warunkujacej mozliwos¢ przyjecia konstrukeji ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 kk. W konsekwencji odzyla potrzeba okreslenia na nowo kary za cigg przestepstw obejmujacy
czyny zarzucane w pkt I — VII i IX-XV i polaczenia jg z kara wymierzona za czyn z pkt VIII.

Kodeks karny z 1997 roku rozbija konstrukcje przestepstwa ciaglego tworzac instytucje czynu ciaglego (art. 12
kk) oraz ciagu przestepstw (art. 91 kk). Warunkiem uznania, ze czyny wchodza w sklad ciaggu przestepstw jest
popehienie przestepstw w podobny sposo6b, co zwigzane jest z tozsamo$cia kwalifikacji prawnej takich czynéw. Czyn
oznaczony numerem VIII warunku takiego nie spelnia. Dlatego wtasnie na akceptacje zastugiwal wniosek Srodka
odwolawczego o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej
instancji. Oczywistym jest przy tym, ze zastosowanie instytucji ciggu przestepstw jest obowigzkiem sadu, a tym samym
naruszenie normy prawnej art. 91 § 1 kk jest obraza przepisu prawa materialnego, co zasadnie podniesiono konstruujac
zarzut apelacji (art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk).

Podczas ponownego rozpoznania sprawy nalezy pamietaé, ze przepis art. 91 kk umieszczony zostal w rozdziale
dotyczacym wymiaru kary, co z kolei prowadzi do wniosku, ze nie moze on by¢ skladnikiem kwalifikacji prawne;j.



Przestepstwa wchodzace w sklad ciagu przestepstw pozostaja w zbiegu realnym i nie ma w tym przypadku
zastosowania kumulatywna kwalifikacja prawna, majaca zastosowanie w przypadku rzeczywistego zbiegu przepisow
ustawy (tak m.in. wyrok SA w Bialymstoku z 2 wrze$nia 1999 roku, w sprawie II AKa 133/99 — OSA 2000/1/11
wyrok SA w Lublinie z dnia 14 listopada 2001 roku, w sprawie IT AKa 226/02 — Prokuratura i Prawo 2004/2/11).
Tym samym przepis art. 91 § 1 kk moze byé powolywany jedynie w podstawie prawnej wymiaru kary (tak m.in
wyrok SA w Katowicach z 11 maja 2000 roku, w sprawie II Aka 92/00 — Prokuratura i Prawo 2000/11/20). Poglad
taki nalezy w pelni zaaprobowaé, albowiem instytucja ciagu przestepstw jest normatywna kategoria realnego zbiegu
przestepstw (tytul rozdzialu IX KK). W konsekwencji, podstawa prawna skazania jest w kazdym przypadku przepis
prawa materialnego kwalifikujacy czyn, w tym w jego postaci stadialnej. Skazuje sie odrebnie za kazde z przestepstw
wchodzacych w sklad ciagu przestepstw, za$ kare wymierza sie w oparciu o dyspozycje przepisu art. 91 § 1 kk. Z
przepisu art. 91 § 2 kk wynika, ze w wypadku realnego zbiegu ciagdéw przestepstw albo wystapienia takiego ciggu
i pojedynczego przestepstwa, ktore do tego ciaggu nie nalezy, sad - na podstawie kar orzeczonych za ciag lub ciagi
przestepstw albo za pojedyncze przestepstwo pozostajace w zbiegu - orzeka kare laczna, stosujac przepisy Rozdzialu
IX KK. Stad wniosek, ze podstawa prawng orzeczenia kary lacznej jest w takim przypadku nie przepis art. 85 kk, lecz
przepis art. 91 § 2 kk. Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze druga podstawa orzeczenia o karze lacznej jest
przepis art. 86 kk (P. Kardas (w:) A. Zoll (red) Komentarz 1, s. 1033 oraz P. Kozlowska-Kalisz (w:) M. Mozgawa (red.),
Komentarz, s. 193, odmiennie wyrok SA w Katowicach z 18 lipca 2002 r., IT Aka 249/02, Prok. i Pr. 2003, z. 5, poz. 18).



