Sygn. akt VII Ka 626/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska

Sedziowie: SO Remigiusz Chmielewski

SO Leszek Wojgienica (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Wach

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Chaleckiej

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 roku

sprawy J. R., oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora, na
niekorzy$¢ oskarzonego, od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie XII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba
w Nidzicy z dnia 08 maja 2013 roku, w sprawie XII K 100/13

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

a/ do opisu czynu przypisanego w pkt I.,po zwrocie ,w N. przy ulicy (...)” wprowadza zapis ,w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,”, po zwrocie ,za winnego popelnienia czynu” w miejsce kwalifikacji
prawnej ,,z art. 278 § 1 kk” wprowadza kwalifikacje prawna ,,z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk”;

b/ uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt IVi V;
II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. Kosztami procesu postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VII Ka 626/13

UZASADNIENIE

J. R. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 11 do 17 lipca 2012 roku w N. przy ulicy (...), dzialajac wspodlnie i
w porozumieniu z R. C. dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku nieczynnej gorzelni, gdzie po uprzednim
wywazeniu drzwi wejSciowych do pomieszczenia fermentacji dostal sie do jego wnetrza, skad dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia: przewodu elektrycznego w otulinie koloru bialego w iloéci 100mb o wartosci 1000 zl, przewodu
spawalniczego w otulinie koloru czarnego w iloéci 20 mb o wartoéci 600 z} oraz drabiny aluminiowej o dlugos$ci 9
metrow trojelementowej, sktadanej o wartoSci 800 zl; ogélna warto$é oszacowanego mienia zostala oszacowana na
kwote 2400 zl na szkode (...) N. ul. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej
kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za popelienie umys$lnego przestepstwa podobnego, to jest o czyn z art. 279 §
1kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie XII Zamiejscowy wydzial Karny z siedziba w Nidzicy z dnia 8 maja 2013
roku, w sprawie XII K 100/13:



I. oskarzony J. R. w ramach zarzucanego mu czynu zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od 11 do 16 lipca
2012 roku w N. przy ulicy (...) z pomieszczenia fermentacji w budynku nieczynnej gorzelni dokonat kradziezy w celu
przywlaszczenia przewodow elekirycznych w otulinie koloru bialego co najmniej o dlugosci okolo 3omb i wartoéci
okolo 300 zl na szkode Z. F., a nastepnie przewody te zbyt w punkcie skupu lomu za co uzyskal kwote 70 zl oraz zabratl
drabine aluminiowa, trojelementowa, skladang o dlugosci 9 metrow i wartosci 800 zt na szkode Z. F., tj. za winnego
popehienia czynu z art. 278 § 1 k.k., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci za popelnienie umyslnego przestepstwa podobnego, to jest za winnego czynu z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiw zw. z art. 12 kk., za ktory na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. zostal skazany na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 112 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawieszono oskarzonemu tytulem proby na okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny - obowigzek naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) N. ul. (...) kwoty 300 (trzystu) zlotych;

IV. na podstawie art. 45 § 1 kk. orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny - przepadek korzys$ci majatkowej
uzyskanej z popelnionego przestepstwa w kwocie 70 (siedemdziesieciu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 17.07.2012 roku do dnia 18.07.2012 roku i przy przyjeciu, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci odpowiada jednemu dniowi pozbawienia wolnoéci uznano kare pozbawienia
wolnoSci za wykonana w wymiarze 2 (dwoch) dni;

VI. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180,00 zl tytulem oplaty oraz obcigzono go wydatkami
w wysokosci 569,10 z} poniesionymi przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania.

Apelacje od wyroku wniost prokurator, ktory zaskarzyl go w caloéci na niekorzysé oskarzonego zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na uznaniu, iz oskarzony nie dokonal w dniach 11 do 16 lipca wytamania
drzwi w budynku gorzelni przy ul. (...) w N., lecz uczynit to inny nieustalony sprawca bez nalezytego zweryfikowania
wyjaénien oskarzonego skladanych w postepowaniu przygotowawczym i w Sadzie, a takze zestawienia ich z zeznaniami
Swiadkow;

- obraze prawa procesowego zawartego w art. 69 § 11 2 k.k. przez przyjecie, iz w stosunku do oskarzonego zachodza
przeslanki do warunkowego zawiedzenia orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci, mimo iz brak jest
mozliwo$ci przyjecia, ze taka kara spelni wobec sprawcy swoje cele, a w szczegbdlnoSci zapobiegnie powrotowi
recydywisty do przestepstwa.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy sformulowal wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Na rozprawie przed Sadem II instancji prokurator zmodyfikowal apelacje ograniczajac ja do zarzutu razacej
niewspohmiernoéci kary, majacej mie¢ swoje zZrodlo w warunkowym zawieszeniu jej wykonania. Stad tez ostatecznie
zlozony zostal wniosek o uchylenie rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, a niezaleznie od powyzszego wnioski dodatkowe o:

- uchylenie orzeczenia o §rodku karnym przepadku rownowarto$ci osiagnietej z przestepstwa korzyéci majatkowe;j;

- uzupelnienie opisu czynu przypisanego oskarzonemu, albowiem brak jest w nim informacji by oskarzony dzialat w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru.

Sad II instancji zwazyl, co nastepuje:



Apelacja w ksztalcie pierwotnie nadanym przez prokuratora jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Kierunek
zaskarzenia wyroku umozliwil jego kontrole poza granicami $rodka odwolawczego w celu wyeliminowania
dostrzezonych, istotnych uchybien. Wyrok Sadu Rejonowego wymagal bowiem korekty nie tylko w zakresie zlozonego
przez prokuratora na rozprawie odwolawczej wniosku o doprecyzowanie opisu czynu przypisanego J. R. poprzez
jego uzupehienie o przestanki konieczne dla przyjecia konstrukcji czynu ciaglego, jak tez wniosku o uchylenie
rozstrzygniecia o Srodku karnym w postaci przepadku rownowarto$ci osiagnietej korzy$ci majatkowej (w oparciu o
podstawe prawng z art. 440 kpk), ale rowniez w czeSci dotyczacej przyjetej kwalifikacji prawnej czynu (art. 455 kpk)
oraz rozstrzygniecia z punktu V, w ktérym zaliczono na poczet kary warunkowej okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci. Sad odwolawczy ma nie tylko prawo ale i obowigzek zbadania sprawy poza granicami Srodka odwolawczego,
o ile oczywidcie zostang spelnione przeslanki przewidziane w przepisach art. 439, 440 lub 455 kpk. In concreto
zaistnialy warunki do zmiany zaskarzonego wyroku w oparciu o podstawy z art. 440 i 455 kpk. Niezaleznie od
prawidlowo$ci dokonanych przez Sad Rejonowy ocen i ustalenn dotyczacych sprawstwa i winy J. R. w zakresie
przypisanego mu wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. zaskarzony wyrok zostal
wydany z uchybieniem art. 413 § 2 pkt 1 k.k., jak tez obraza przepiséw prawa materialnego - art. 45 § 1 k.k. oraz art.
63 § 1 k.k. Wymagal tym samym modyfikacji w zakresie opisu czynu oraz przyjetej w nim kwalifikacji prawnej, jak
tez odnoénie rozstrzygnieé z punktu IViV.

W pierwszej jednakze kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad meriti prawidlowo przeprowadzil przewod sadowy
gromadzac material dowodowy pozwalajacy na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Ustalenia faktyczne, ktorych
dokonatl nie wykraczajg poza granice swobodnej oceny dowodéw, poczynione zostaly na podstawie wszechstronne;j
analizy, ktdérej ocena nie wykazala bledow natury faktycznej i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, znajdujac odzwierciedlenie w pisemnych motywach orzeczenia spelniajacych wymogi art.
424 § 11 2 k.p.k. Ustosunkowujac sie tym samym do apelacji, w ktorej podniesiony zostal pierwotnie zarzut —
niewyartykulowany wprawdzie - obrazy przepiséw postepowania i w jego nastepstwie bledu w ustaleniach faktycznych
w takim zakresie, w jakim Sad Rejonowy uznal za wiarygodne wyjasnienia J. R., w ktérych zaprzeczyt dokonaniu
wlamania do pomieszczen gorzelni znajdujacej sie na ul. (...) w N., nalezalo stwierdzi¢, ze miala ona charakter
wylacznie polemiczny. Sad I instancji majac bowiem na wzgledzie tres¢ wyjaénien skladanych przez oskarzonego
nie tylko w toku rozprawy, ale rowniez w postepowaniu przygotowawczym, dostrzegl i nalezycie ocenil fakt, ze
kwestia pokonania przez wymienionego przeszkody celem dokonania zaboru mienia z terenu gorzelni nie zostala
dowiedziona przez oskarzyciela w sposéb pewny i tym samym, zgodnie z brzmieniem art. 5 § 2 k.p.k., winna zosta¢
rozstrzygnieta na korzy$¢ oskarzonego. Zwrdci¢ mianowicie wypada uwage, iz wyjasnienia J. R. o wylamaniu drzwi
do pomieszczen - ktérym przed Sadem z calg stanowczoScia zaprzeczy! - nie znalazly potwierdzenia ani w protokolach
ogledzin obiektu, ani w dokumentacji fotograficznej. W toku postepowania przygotowawczego nie udokumentowano
bowiem ani rodzaju uszkodzen, ani tez mechanizmu ich powstania. Co wiecej, sprawstwa oskarzonego polegajacego
na pokonaniu przeszkody celem dokonania zaboru mienia z gorzelni nie dowodza réwniez zeznania I. K.. Swiadek
ten, poza samym faktem uszkodzenia drzwi, nie mial bowiem wiedzy na temat os6b odpowiedzialnych za ten stan
rzeczy. Slusznie natomiast dostrzegl Sad Rejonowy, iz w obiekcie przebywal w inkryminowanym czasie nie tylko
oskarzony, ale réwniez inne osoby, w tym R. C.. Zasadnie wiec mozna wywodzi¢ - i tak tez czyni Sad I instancji - iz
uszkodzenia drzwi do pomieszczen gorzelni dokonal kto$ inny niz J. R.. Skarzacy nie wykazal natomiast skutecznie,
aby zaprezentowany tok rozumowania pozostawal w sprzeczno$ci ze wskazaniami wiedzy, logiki, czy doswiadczenia
zyciowego. W tej za$ sytuacji stwierdzi¢ wypada, iz zaprezentowana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego
jako swobodna, a wiec zgodna z zasada sformulowana w art. 7 k.p.k., zaslugiwala na pelna akceptacje. W obliczu
brakéw dowodow mogacych weryfikowaé wiarygodnosé wyjasnien oskarzonego zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego oraz jurysdykcyjnego, wszelkie wynikajace z tych wyjasnien rozbieznosci nalezalo thumaczy¢ na
korzy$¢ oskarzonego (art. 5 § 2 kpk).

Nie budzi przy tym watpliwosci, iz przypisane J. R. zachowania polegajace na dwukrotnym zaborze z terenu gorzelni
w okresie 11-16 lipca 2012 r. w celu przywlaszczenia przewodow elektrycznych o dlugoéci koto 3omb oraz drabiny,
stanowia jeden czyn ciaggly w rozumieniu art. 12 k.k. Zostaly one bowiem podjete w krotkich odstepach czasowych i
w realizacji jednego i tego samego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej. Sad Rejonowy de facto przyjal wskazana



konstrukcje, czego dowodzi kwalifikacja czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku, tj. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 kk.iw zw. z art. 12 k.k., jak tez pisemne motywy na stronie 5 uzasadnienia. Niezaleznie jednak od powyzszego
Sad ten nie ustrzegl sie uchybienia i pominal w opisie czynu z punktu I przestanke dzialania oskarzonego ,w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru”, a nadto przypisujac oskarzonemu czyn stwierdzil, ze
uznaje go za winnego ,popelnienia czynu z art. 278 § 1 kk”, z pominieciem przepisu art. 12 kk.. Stad tez zaskarzony
wyrok zmieniono poprzez wprowadzenie do opisu czynu przypisanego w pkt I po zwrocie ,w N. przy ulicy (...)” zapisu
»w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru”, a po zwrocie ,,za winnego popelnienia czynu”
i zastapienie kwalifikacji prawnej ,,z art. 278 § 1 kk” kwalifikacjg prawng ,z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk” (art.
440 kpk i art. 455 kpk).

Nie spos6b nadto zaakceptowac rozstrzygnie¢ Sadu Rejonowego z punktu IV i V wyroku. Odnoszgc sie w pierwszej
kolejnosci do zaliczenia na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od 17-18 lipca 2012 r. zwr6cié wypada uwage, iz przepisy zamieszczone w rozdziale
XI k.k., w szczeg6lno$ci normy art. 63 k.k., odnoszg sie tylko do kar podlegajacych wykonaniu. Nie ulega zatem
watpliwoéci, ze w przypadku warunkowego skazania wymierzona kara pozbawienia wolnosci nie jest wykonywana i
w zwiazku z tym przepis art. 63 § 1 k.k. w takim przypadku nie ma zastosowania. Zaliczenie okresu tymczasowego
aresztowania z mocy prawa - w my$l art. 63 § 1 k.k. - na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci nastepuje
jedynie wowczas, gdy kara ta podlega wykonaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 20 sierpnia 1970 r.,
RNw 33/70). Podobnie akceptacji nie moglo zyskaé orzeczenie o §rodku karnym z art. 45 § 1 k.k. w postaci przepadku
korzysci majatkowej uzyskanej przez oskarzonego z popehlienia przestepstwa w kwocie 70 zl. Przepadku nie orzeka
sie bowiem w calo$ci lub w czesci, gdy korzy$¢ majatkowa pochodzaca z przestepstwa lub jej rownowartosé podlega
zwrotowi pokrzywdzonemu lub innym podmiotom. W przedmiotowej sprawie taka wlasnie sytuacja zaistniata. Sad
Rejonowy w punkcie III wyroku zobowigzal bowiem oskarzonego do naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k.
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 300 zl. Jednoczesne orzekanie o $rodku karnym w trybie art. 45 §
1 k.k. bylo zatem niedopuszczalne. Z tego tez wzgledu rozstrzygniecia zawarte w punkcie IV i V wyroku podlegaly
uchyleniu (art. 440 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk). .

Niezaleznie od powyzszego, ustosunkowujac sie do drugiego z zarzutow apelacji, nie budzi zastrzezen pod wzgledem
zachowania dyrektyw okre§lonych przepisem art. 53 § 1 i 2 k.k., przy uwzglednieniu stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego J. R. wystepku, wspélmierno$¢ orzeczonej wobec niego kary roku pozbawienia wolnosci
przy jednoczesnym zastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania na okres proby 3 lat.

Nie negujac pogladu autora apelacji, ze czyn przypisany oskarzonemu charakteryzuje sie znacznym stopniem
spolecznej szkodliwoéci, jak tez tozsamym stopniem jego zawinienia, podkre§li¢ jednoczes$nie wypada, iz okoliczno$ci
te nie przesadzaly automatycznie o braku mozliwo$ci zastosowania instytucji z art. 69 k.k. tym bardziej, ze szkoda
w znacznej czeSci zostala naprawiona, za$ ocena okolicznoéci przedmiotowych winna odbywaé sie w kontekscie
warto$ci mienia skradzionego przez oskarzonego, a nie innych jeszcze sprawcow, ktérzy doprowadzili do dewastacji
istniejacej w budynku instalacji elektrycznej. Skarzacy nie nadal tez wlaSciwego znaczenia kwestii, jakie cele winno
spelnic i zarazem osiggnaé wzgledem sprawcy postepowanie karne. Istotg prewencji ogélnej nie jest bowiem wylacznie
wymierzanie kar surowych, lecz ksztaltowanie w spoleczenstwie przekonania o nieuchronnoéci kary, a zatem o karaniu
sprawiedliwym, tworzacym atmosfere zaufania dla obowigzujacego systemu prawnego. Kazdy przy tym czyn i kazdy
sprawca wymaga indywidualnego potraktowania. W konteksScie osoby J. R. uwypuklenia wymaga natomiast fakt, ze
ostatni raz wymieniony byl karany w 2009 r., za$ od daty popelnienia czynu bedacego przedmiotem osadu w niniejszej
sprawie zachowywal sie poprawnie. Pozwala to sadzi¢, iz jego postawa zyciowa ulegla zmianie, co przeklada sie na
uznanie, iz zachodzi wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna. Podkresli¢ przy tym wypada, iz warunkowe
zawieszenie wykonania kary nie moze by¢ utozsamiane z bezkarnoscia, a to z uwagi chociazby na grozbe wykonania
zawieszonej kary w razie popelnienia przez J. R. nowego przestepstwa, badz tez niewykonania nalozonego obowigzku
naprawienia Z. F. szkody poprzez zaplate na jego rzecz kwoty 300 zl. Zwazywszy wiec na wlaSciwosci i warunki
osobiste oskarzonego, w pelni uprawnionym jest zalozenie, ze zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia kary



spowoduje, ze nie powrdci on na droge przestepstwa. Stad tez w tym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy
(art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 4 kpk).

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



