Sygn. akt VII Ka 676/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2013 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Sedziowie: SO Magdalena Chudy (spr.)

SO Malgorzata Tomkiewicz

Protokolant: st.sekr.sadowy Jolanta Jankowska

przy udziale oskarzyciela Urzedu Celnego w Olsztynie reprezentowanego przez funkcjonariusza celnego Pawla Chabko
po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2013r.

sprawy oskarzonej I. B. o przestepstwo z art. 65811 3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie II Wydzialu Karnego

z dnia 16 maja 2013r. sygn. akt Il K 49/13

orzeka:

I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

IT zasadza od oskarzonej koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w tym oplate w kwocie 480 zl ( czterysta
osiemdziesiat zlotych)

UZASADNIENIE

I. B. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 01.08.201r. przechowywala w K.w sklepie przy ul. (...)pawilon (...) i w sklepie przy ul. (...)wyroby akcyzowe w
postaci krajanki tytoniowej o lacznej wadze 30,5 kilograma, bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy, od
ktbrego to towaru nalezny byl podatek akcyzowy w wysoko$ci 17.953,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 65 § 11 3 k.k.s.
Sad Rejonowy w Ketrzynie, wyrokiem z dnia 16 maja 2013r., sygn. akt Il K 49/13:

I. oskarzona I. B. w ramach zarzucanego jej czynu uznal za winna tego, ze w nieustalonym czasie, nie pdzniej niz do
dnia 01.08.2012r. nabywala wyroby akcyzowe bez uprzedniego oznaczania polskimi skarbowymi znakami akcyzy w
postaci krajanki tytoniowej o lacznej wadze 30,5 kilograma, od ktérego to towaru nalezny byl podatek akcyzowy w
kwocie 17.953,00 zlotych, tj. popelnienia przestepstwa skarbowego okre$lonego w art. 65 § 11 3 k.k.s. i za to z mocy



art. 65 § 11 3 k.k.s. skazal, ja za§ na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wymierzy! jej kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 60 zlotych;

II. na podstawie art. 29 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 30 § 2 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw
rzeczowych w postaci 30 paczek tytoniu o wadze 250 gram i 46 paczek tytoniu o wadze 500 gram, za$ na podstawie
art. 31 § 6 k.k.s. zarzadzit ich zniszczenie;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonej, zaskarzajac orzeczenie w caloSci. Apelujacy
wyrokowi zarzucil:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres$é orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 7k.p.k. polegajaca w szczegdlnosSci na znacznym przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodow i bezzasadnym
uznaniu, iz:

a) postanowienie umarzajace dochodzenie (k.162) oraz sprawozdanie z badan Laboratorium Izby Celnej w B. z dnia
8 listopada 2011r. (k.183-185) nie maja nic wspélnego z towarem ujawnionym w sklepach przy ul. (...) w K. w dniu
1 sierpnia 2012r. podczas gdy dokladna i rzeczowa analiza wymienionych dokumentéw wskazuje, iz dotycza tego
samego towaru co przedmiot niniejszego postepowania, a mianowicie krojonych zyt tytoniowych;

b) faktu, ze ten sam produkt, ktéry w dniu 1 sierpnia 2012r. zostal zatrzymany i nastepnie poddany badaniom, byt
juz weze$niej badany i zostal uznany za produkt nieakcyzowy nie potwierdza zaden dowod podczas, gdy okolicznoéc
ta znajduje pelne pokrycie w sprawozdaniu z badan z dnia 8 listopada 2011r. (k.183-185) oraz postanowieniu o
umorzeniu dochodzenia z dnia 4 lutego 2012r. (k.162) i protokole zdawczo odbiorczym z dnia 25 czerwca 2012r., jak
rowniez wyjas$nieniach oskarzonej;

c) $wiadek W. P. nie potrafil wskazaé, czym jest produkt, ktory sprzedaje podczas, gdy z analizy zeznat wymienionego
Swiadka wynika, iz sprzedawal oskarzonej zyle tytoniowa, co potwierdzaja dokumenty w postaci sprawozdania z badan
z dnia 8 listopada 2011r. (k.183-185), sprawozdanie z badan Laboratorium Izby Celnej w B. z dnia 18 wrze$nia 2012r.
(k.81-84);

d) wyjasnienia oskarzonej nie zasluguja na wiare, albowiem sg sprzeczne ze zgromadzonymi w sprawie dowodami,
podczas gdy znajduja one pelne pokrycie w materiale dowodowym, w szczego6lnosci w zeznaniach $wiadka W. P.
(k.94-95, 194-195) oraz dokumentach w postaci sprawozdania z badan Laboratorium Izby Celnej w B. z dnia 8
listopada 2011r. (k.184-185), postanowienia o umorzeniu dochodzenia z dnia 4 lutego 2012r. (k.162), protokole
zdawczo- odbiorczym z dnia 26 czerwca 2012r.;

2. art. 4 i art. 5 k.p.k. polegajaca w szczegblnosci na calkowitym pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢ oskarzonej, w tym przede wszystkim fragmentu sprawozdania z badan Laboratorium Izby Celnej w B. z dnia
8 listopada 2011r. (k.183-185) dotyczacego probek o nr (...) i nr (...), protokolu zdawczo-odbiorczego z dnia 25
czerwca 2012r. (k.76) i niedostrzezenie, iz odpowiedzialno$¢ oskarzonej zostala przesadzona jeszcze przed formalnym
wszczeciem postepowania karnego (7 sierpnia 2012r.- k.20), o czym $wiadczy przeshuchanie jej w charakterze
podejrzanej z naruszeniem procedury juz w dniu 1 sierpnia 2012r. (k.13-15);

3. art. 424 k.p.k. polegajaca w szczego6lnosci na braku wskazania jakie dowody Sad uznal za wiarygodne, a jakim
odmowil waloru wiarygodnoSci i dlaczego;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, iz:



1. oskarzona swoim zachowaniem wyczerpala znamiona przypisanego jej czynu zabronionego z art. 65 § 11 3 k.k.s.
w sytuacji, gdy nie ma zadnych dowodéw wskazujacych na to, iz produkt bedacy przedmiotem postepowania w ogoble
pochodzi z czynow okre$lonych w art. 63, art. 64 lub art. 73 k.k.s.;

2. oskarzona miala swiadomosé¢, iz produkt bedacy przedmiotem postepowania moze by¢ traktowany jako towar
akcyzowy w sytuacji, gdy wczesniej w zakresie tego samego towaru umorzono postepowanie wobec niestwierdzenia
przestepstwa i zwrdcono oskarzonej zatrzymany towar, co utwierdzilo ja w przekonaniu, iz obrét tym towarem jest
calkowicie legalny, a co rodzi konieczno$¢ oceny jej zachowania pod katem kontratypu z art. 10 k.k.s.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
przypisanego jej czynu.

Odpowiedz na apelacje wywidd} Urzad Celny w Olsztynie, wnoszac o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej na uwzglednienie, gdyz zarzuty w niej podniesione s3 pozbawione racji. Kontrola
odwolawcza nie wykazala bowiem, aby postepowanie jurysdykcyjne w niniejszej sprawie bylo obarczone
uchybieniami, ktére moglyby mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, skutkujac wyprowadzeniem tezy o
blednosci wyroku w zakresie rozstrzygniecia skazujacego oskarzona za czyn z art. 65 § 11 3 k.k.s.

Zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy w ramach podniesionego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. wskazal na mankamenty
przeprowadzonej w sprawie oceny dowod6w, poprzez pominiecie przez Sad I instancji na etapie czynienia ustalen
faktycznych tresci wynikajacych z postanowienia umarzajacego dochodzenie z dnia 4 lutego 2012r. oraz sprawozdania
z badan Laboratorium Izby Celnej w B.z dnia 08 listopada 2011ir. Na tle wskazanych dokumentéw skarzacy
formuluje teze, Ze towar zatrzymany w niniejszej sprawie w dniu 1 sierpnia 2012r. niczym nie r6zni sie od towaru,
ktory juz wezeéniej byl podany badaniom i ktory zostal uznany za produkt nieakcyzowy. Przywolana konstatacja
budzi watpliwosci, juz w kontekScie zestawienia jej z tre$cig obu ekspertyz stanowiacych sprawozdanie z badan
laboratoryjnych. Wskazaé¢ wszak nalezy, ze z opinii z dnia 08 listopada 2011r. (k.184-185v) stanowiacej podstawe
do umorzenia postepowania w sprawie RKS (...)(k.162) wynika, ze dwie z poddanych badaniu probek stanowig
odzylowany, nieprzetworzony tyton suszony ogniowo rurowy, ktdry dopiero w dalszym procesie produkcji moze by¢
wykorzystywany do zestawienia mieszanek tytoniowych, ktére nastepnie, moga by¢ przeznaczone do sporzadzania
krajanek tytoniowych, a wiec tytoniu do palenia. Dwie za$ z probek — na co powotuje sie przede wszystkim skarzacy-
zostalo uznane za krojone zyly tytoniowe, ktore sa odpadem tytoniowym, a w zwigzku z tym, ze nieznane jest dalsze
przeznaczenie towaru, laboratorium celne nie wypowiadalo sie co do ostatecznej klasyfikacji towarowej (k. 185).
W ocenie skarzacego ten wniosek opinii, jest analogiczny ze stwierdzeniem zawartym w ekspertyzie sporzadzone;j
dla celéw niniejszego postepowania, z ktorej wynika, ze poddana badaniom probka zawiera susz roslinny w postaci
krajanki z zyl tytoniowych w takiej postaci nadajgcych sie do palenia (k.83v). Tymczasem w opinii, ktérg
positkuje sie skarzacy badane zyly tytoniowe, pokrojone sa podluznie i poprzecznie w stopniu uniemozliwiajagcym
ich bezposrednie spalanie, czyli w takiej postaci nie nadaja sie do palenia (k.185). W tym elemencie, tj. mozliwoéci
bezposredniego wykorzystania produktu do spalania tkwi zasadnicza réznica w towarze ujawnionym w postepowaniu
zakonczonym postanowieniem o umorzeniu i w niniejszym postepowaniu, czego zdaje sie nie zauwazaé skarzacy.

Whbrew twierdzom skarzacego prawidlowa jest ocena zeznan W. P. dokonana przez Sad I instancji. W szczegblno$ci nie
sposob wywodzi¢, ze relacje wskazanego Swiadka sg catkowicie zgodne z wyjasnieniami oskarzonego, co czyni wersje
zdarzenia prezentowana przez wymieniona za wiarygodnga. Rzecz bowiem w tym, ze analiza treSci wynikajacych z
depozycji W. P., dostarcza wiecej watpliwoSci co do sugerowanego przez skarzacego braku wiedzy oskarzonej odnoénie
zatrzymanego w niniejszej sprawie towaru jako produktu akcyzowego. Wskazany swiadek pokretnie bowiem staral
sie wytlumaczy¢, ze sprzedawany oskarzonej towar traktowal jako produkt nieobjety podatkiem akcyzowym- co
szczegblowo odnotowuje Sad I instancji. Wszak stwierdzenie, ze wymieniony sprzedawat zyle tytoniowa jako celuloze,



przy czym jednocze$nie nie mial wiedzy jak wyglada celuloza, wskazuje na dzialanie majgce na celu takie okreslenie
sprzedawanego produktu, nie pozostawiajgce watpliwosci co do jego nieakcyzowego charakteru.

Odwolywanie sie przez skarzacego do wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 27
marca 2013r. nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku. Pomijajac juz, ze wskazany wyrok uchylajacy interpretacje
indywidualna dotyczyl ekspandowanej zyly tytoniowej, to nie przesadzal o tym, czy produkt ten jest objety podatkiem
akcyzowym, a zalecal dokonanie tej weryfikacji przez Ministra Finansow.

Nie sposdb rowniez dopatrzyé sie obrazy art. 424 § 1 k.p.k., poprzez- jak sugeruje skarzacy- niewypowiedzenie sie
przez Sad meriti w kwestii oceny wiarygodnosSci zeznan W. P.. Wszak- jak wynika z czeSci faktograficznej uzasadnienia-
zeznania wskazanego $wiadka nie stanowily podstawy do czynienia ustalen faktycznych, za§ w czeSci dotyczacej
analizy dowodowej, Sad I instancji obszernie przywotal okoliczno$ci, ktére podwazaja wiarygodno$é wymienionego.

Nie zasluguja na podzielenie zarzuty odwolujace sie do tresci normatywnej art. 65 § 1 kk.s., a wskazujace na
konieczno$¢ czynienia ustalen, ze przedmiot tego przestepstwa, stanowig wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot
przestepstwa okre$lonego w art. 63,64 lub art. 73 kks. W tym zakresie Sad odwolawczy podziela stanowisko
przywolane przez Sad I instancji, a zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 6 wrze$nia 2012 r., sygn.
akt IT AKa 77/12, wskazujace, ze "paserstwo akcyzowe penalizowane w art. 65 § 1 k.k.s. nie wymaga ustalenia zwigzku
miedzy sprawca paserstwa a sprawcg czynu zabronionego z art. 63 lub 64 k.k.s., za pomoca, ktérego wyrdb zostal
uzyskany. W takim przypadku wystarczy obiektywne stwierdzenie przestepnego pochodzenia wyrobow akcyzowych
lub opakowan z tymi wyrobami oraz ustalenie umysSlnoSci dzialania pasera, wynikajgcej ze $§wiadomosci takiego
pochodzenia wyrobow".

Bledne sa rowniez rozwazania skarzacego, sugerujace, ze oskarzona dzialala w bledzie co do okoliczno$ci stanowiacej
znamie czynu zabronionego, okre$lonego w art. 10 § 1 kk.s., a mianowicie, ze nie miala $wiadomosci, iz ma
do czynienia z towarem wymagajacym akcyzowania. Nalezy zauwazy¢, ze obronca oskarzonej, wnioskujgc w taki
sposob, nader wybiorczo potraktowal okolicznosci niniejszej sprawy, odwolujac sie de facto jedynie do wynikow
postepowania w sprawie RKS (...), nastepnie umorzonego. Przede wszystkim skarzacy swoje rozwazania opiera
na bledny zalozeniu o identycznosci towaru poddanego badaniu w tamtym i w niniejszym postepowaniu, z uwagi
na tozsame zrédlo jego pozyskiwania. Jak to juz zostalo wyzej omdéwione, skarzacy nie zauwaza, ze substancje
badane w obu postepowaniach to nie te same substancje i aktualnie oceniany zarzut dotyczy substancji oznaczonej
jako ,celuloza”, ktora nie byla przedmiotem uprzednio toczacego sie postepowania. Stusznie zwraca uwage Sad I
instancji na charakter prowadzonej przez oskarzona dzialalno$ci w postaci sprzedazy wyrobow tytoniowych, z czego
mozna wnioskowaé o duzym doswiadczeniu zyciowym i zawodowym w zakresie oceny sprzedawanego towaru. Jak
bowiem wynika z zeznan funkcjonariuszy celnej, dokonujacych kontroli w sklepie oskarzonej, sprzedawana ,,celuloza”
wykazywala duze podobienstwo do krojonego tytoniu, ktére musialo by¢ widoczne réwniez dla osoby na co dzien
zawodowo trudniacej sie sprzedaza wyrobow tytoniowych. Powyzsze, oceniane w powigzaniu z faktem, ze produkt
ten sprzedawany byl w sklepach opatrzonych nazwami ,tani tytoni”, znajdowal sie na pétkach wsrdd innych rodzajow
wyrobow tytoniowych przeznaczonych do palenia i nie byly w nich sprzedawane produkty przeznaczone dla zwierzat,
pozwala na duzy sceptycyzm co do zasadno$ci wnioskowania skarzacego o braku $wiadomosci oskarzonej co do
rodzaju sprzedawanej substancji. Nie sposéb réwniez takiego wnioskowania opierac- tak jak czyni to skarzacy- na
zapewnieniach W. P., w stosunku do ktoérego nie bylo prowadzone zadne postepowanie karnoskarbowe, ze towar
o nazwie ,celuloza” nie jest objety podatkiem akcyzowym. Aprobata takiej oceny prowadzilaby do absurdalnych
z punktu widzenia logiki sytuacji, ze sprzedawca bylby zwolniony z odpowiedzialnoSci za sprzedawany (w tym na
przyklad trujacy) produkt, bo inna osoba zapewnila go o braku szkodliwo$ci. Sprzedawca nie moze korzystaé z
tak daleko idacych uprawnien, tym bardziej zwazajac na fakt, ze w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z
obowigzkami przedsiebiorcy w zakresie zobowigzan w sferze podatkowej i w takich wypadkach obowiazki sprzedawcy
co do sprzedazy akcyzowanych produktow winny by¢ dla osoby trudniacej sie zawodowo sprzedaza tytoniu oczywiste.
W $wietle powyzszych okolicznosci, jako btedna, a przy tym pomijajacg istotne kwestie nalezy uznaé ocene skarzacego



o wykluczeniu réwniez dzialania oskarzonej, gdzie jako argument przytoczono zaopatrywanie sie oskarzonej u jednego
legalnie dzialajacego dostawcy.

Okoliczno$é, ze na etapie postepowania przygotowawczego weryfikowany byt podmiot przestepstwa z art. 65 § 1
k.k.s. nie niweluje odpowiedzialno$ci oskarzonej. Odpowiedz nadestana przez Urzad Celny w Olsztynie, wskazywala
jedynie kierunki w jakich powinno zmierzaé postepowania dowodowe, nie miala za$ zadnego znaczenia wiazacego czy
wrecz przesadzajacego o podmiocie odpowiedzialno$ci karnoskarbowej dla organu prowadzacego postepowania, a w
szczego6lnosci dla Sadu.

Nie spos6b rowniez wywodzic- tak jak czyni to skarzacy-, ze odpowiedzialno$¢é oskarzonej zostala przesgdzona jeszcze
przed formalnym wszczeciem postepowania, a to wobec przestuchania jej w charakterze podejrzanej w dniu 01
sierpnia 2012r. Skarzacy pomija bowiem tre$¢ art. 308 § 2 k.k.s., ktéry z mocy art. 113 § 1 k.k.s. ma zastosowanie
roéwniez w sprawach karnoskarbowych- wypadkach niecierpigcych zwtoki, w szczegolnosci wtedy, gdy mogloby to
spowodowac¢ zatarcie §ladow lub dowodoéw przestepstwa, mozna w toku czynno$ci wymienionych w § 1 przestuchac
osobe podejrzang o popelnienie przestepstwa w charakterze podejrzanego przed wydaniem postanowienia o
przedstawieniu zarzutow, jezeli zachodza warunki do sporzadzenia takiego postanowienia. Przesluchanie rozpoczyna
sie od informacji o treéci zarzutu.

W konsekwencji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku moze okazaé sie trafny tylko wowczas, gdy podnoszacy go w apelacji zdota wykazaé¢ sadowi
orzekajagcemu w I instancji uchybienie przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajace na
nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia Zyciowego, jak tez
caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoSci (art. 410 k.p.k.). W sytuacji, w ktorej skutecznie takowych uchybien
on nie wykazuje, nie sposdb uznac, ze rzeczywiscie Sad I instancji dopuécil sie przy wydaniu tego zaskarzonego
orzeczenia tego rodzaju uchybienia. W tym kontekscie wskazaé nalezy na bezzasadno$é zarzutu obrazy art. 5 k.p.k..
W tym miejscu godzi sie przypomnie¢, iz obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce wéwczas, gdy w danym zakresie istnieja
watpliwosci, ktore nie dajg sie usunaé¢, mimo wykorzystania wszelkich dostepnych zrédet i srodkéw dowodowych.
O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwi¢ dopiero wowczas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania
dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k., watpliwoSci te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto
je na niekorzy$¢ obwinionego. Zasada ta nie ma zastosowania, jezeli watpliwosci zglasza tylko strona, a nie mial ich
sad orzekajacy, ktory dokonal stanowczych ustalen faktycznych, zgodnych z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Tymczasem autor apelacji nie dowiodl, aby w niniejszej sprawie
Sad I instancji mial watpliwo$ci, ktore rozstrzygnalby wbrew tej zasadzie, za$ analiza zaoferowanych motywow
rozstrzygniecia w pelni to potwierdza, dajac asumpt do uznania ustalen w zakresie sprawstwa za stanowcze i
jednoznaczne.

W tym stanie rzeczy, Sad odwolawczy oceniajac zarzuty i wnioski skarzacego za niezasadne, podzielajac przy tym
stanowisko Sadu I instancji co do rozstrzygniecia o karze, zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac apelacje za
oczywiécie bezzasadna (art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art.113 § 1 k.k.s.). Sad Odwolawczy nie znalazl bowiem podstaw do
kwestionowania rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w zakresie orzeczonej wobec oskarzonej kary grzywny. Jest ona
adekwatna do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez nia czynu i w konsekwencji w
pelni oddaje jego zawarto$¢ kryminologiczng a takze uwzglednia- zgodnie z art. 23 § 3 k.k.s. - mozliwoéci zarobkowe
wymienionej i jej warunki rodzinne.

Sad odwolawczy na z art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania, w tym na podstawie art. 21 pkt 1 w zw. z art. 3 ust 11 art. 8 ustawy z dnia z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych (Dz.U z 1983, Nr 49, poz. 223) obciazyl ja oplata w kwocie 480 zlotych.



