Sygn. akt VII Ka 737/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Leszek Wojgienica

Sedziowie SO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

SO Remigiusz Chmielewski

Protokolant sekr. sgdowy Elzbieta Lotowska

przy udziale del. Prokuratora Prokuratury Okregowej Natalii Domaradzkie;j
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2013r.

sprawy D. S.i A. S.

oskarzonych o przestepstwo z art. 28482kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 23 kwietnia 2013r.sygn. akt VII K 589/12

zaskarzony wyrok uchyla i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego jej rozpoznania.

UZASADNIENIE

D. S.i A. S.zostaly oskarzone o to, ze:

- w okresie od 23 lutego 2007 r. do 6 marca 2007 r. w siedzibie (...) sp. z 0.0. w O., dzialajac ze z gory powzietym
zamiarem w krotkich odstepach czasu wspoélnie i w porozumieniu dokonaly przywlaszczenia powierzonych pieniedzy
w kwocie 53 977,78 zt na szkode ww. spolki;

- {j. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt VII K 589/12 orzekl:

I. oskarzone D. S.i A. S.uznal za winne popelnienia zarzucanego im czynu i na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art.
12 kk, opierajac wymiar kary na art. 284 § 2 kk skazal je na kary po 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 11 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okresy proby 4 lat;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec obu oskarzonych obowiazek naprawienia szkody poprzez solidarna
zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) sp. z 0.0. w C. oddzial w O. kwoty 53 977,78 z} ;



IV. na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych oraz art. 627 kpk
zwolnil oskarzone od uiszczenia oplaty, jednak obciazyl je pozostalymi kosztami sadowymi po /2 czeéci.

Apelacje od tego wyroku wniosl obrorica oskarzonych, zaskarzajac przedmiotowy wyrok w caloéci na ich
korzy$é. Wyrokowi temu zarzucil:

1. naruszenie prawa procesowego, ktore miato wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci niezastosowania art. 5 § 2 kpk
poprzez przyjecie, ze oskarzone dzialajac wspodlnie i w porozumieniu dopuscily sie czynu z art. 284 § 2 kk w zw. z art.
12 kk, podczas gdy istnieja nie dajace sie usuna¢ watpliwosci co do winy wymienionych, przejawiajace sie w tym, ze
nie tylko oskarzone mialy realny dostep do szuflady i kasetki metalowej, w ktorych przechowywano pieniadze i $rodki
te mogly zabra¢ inne osoby, niedobo6r w kasie mogl by¢ wynikiem blednego dzialania programu ksiegowego, nie ma
dowoddw na dzialanie wspdlnie i w porozumieniu przez oskarzone;

2. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci przepisu art. 7 kpk poprzez
pominiecie sprzeczno$ci w opiniach bieglych oraz oparcie catoSci orzeczenia na opinii biegltych J. D.i M. S., w sytuacji
gdy opinia tych bieglych opiera sie w duzym stopniu na zeznaniach oskarzonych przestuchiwanych w postepowaniu
przygotowawczym w charakterze $wiadkow;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego treS¢ polegajacy na
uznaniu, ze tylko oskarzone mialy dostep do pieniedzy uzyskiwanych przez (...) oddzial spélki (...), podczas gdy
analiza materialu dowodowego sprawy prowadzi do wniosku, ze faktyczny dostep do pieniedzy mialo wiecej osob;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tres¢ polegajacy na
ustaleniu, Ze nadz6r nad dyscypling finansowa w wymienionej spolce byl prawidlowy, podczas, gdy analiza sposobu
pracy jej pracownikow prowadzi do wniosku, ze w jednostce tej panowal nieporzadek, ktéry nie pozwala ustalié
rzeczywistego stanu jej finanséw, a co za tym idzie zaistnienia niedoboru;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzone dzialaly wspdlnie i w porozumieniu w oparciu o stwierdzenie, zZe nie mozna ustali¢ ktéra z nich
dokonatla przywlaszczenia, podczas gdy prawidlowa interpretacja dowodow prowadzi do wniosku, ze nie ma zadnych
dowodow na porozumienie oskarzonych;

6. razgca surowo$¢ wymierzonym oskarzonym kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od
stawianego im zarzutu, wzglednie o przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania lub
tez zlagodzenie kary wymierzonej oskarzonym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonych zasluguje na uwzglednienie.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w §wietle wskazan wiedzy
oraz doswiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad I instancji w dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego.
Skarzacy powinien wykaza¢ Sadowi konkretne bledy logiczne lub faktyczne w przedstawionym rozumowaniu lub
ewentualnie luki o tym charakterze. W ocenie Sadu odwolawczego, skarzacy konstruujgc Srodek odwolawczy
prawidlowo wywiazal sie z tej powinnosci. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w przedmiotowej sprawie z istoty
rzeczy powigzany jest z zarzutem naruszenia przepisé6w postepowania, poczynajac od zasady okres$lonej w art. 7 kpk,
poprzez wskazany przez obronce art. 5 § 2 kpk.

W istocie zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania.



W przedmiotowej sprawie nie sposob, na obecnym etapie postepowania, nawet wskaza¢ na czym mialo polegac
dzialanie oskarzonych, tj. w jakiej formie dokonane mialo zosta¢ przywlaszczenie powierzonych im pieniedzy — czy
na zaniechaniu odprowadzania pobranej gotéwki do kasy sp6lki, nie wplacaniu jej do banku, czy na samowolnym
dysponowaniu pieniedzmi stanowigcymi wlasno$c¢ spoiki.

Sad Okregowy podziela poglad autora apelacji, iz forma wspolpracy pomiedzy oskarzonymi, a spdtka i innymi
zatrudnionymi w niej pracownikami oraz sposéb prowadzenia dokumentacji ksiegowej spotki maja znaczenie dla
prawno karnej oceny zachowania oskarzonych. Ponownego zbadania bowiem wymaga chociazby kwestia dostepu
innych pracownikéw spolki nie tylko do kasy sklepu, ale takze do systemu informatycznego, a takze zbadanie jakiego
typu bledy zglaszane byly w toku korzystania z systemu ksiegowego (...), kto je zglaszal i jaki mogl by¢ ich wplyw na
ewentualne stwierdzone w okresie zarzutu niedobory. Ponadto wyjasnienia i zweryfikowania wymaga kto konkretnie
w dniach od 23 lutego 2007 r. do 6 marca 2007 r. przekazywal pieniadze do banku i w jakich kwotach.

Weryfikacji wymaga brak profesjonalnego, a by¢ moze i naruszajacego zasady rachunkowos$ci sposobu ksiegowania w
spolce, na ktéry wskazuja oprocz pracownikow, takze biegli. Ustalenie powyzszego moze bowiem skutkowac brakiem
mozliwo$ci jednoznacznego i niepodwazalnego ustalenia kwot pobranych i wydatkowanych przez spoélke, a tym
samym ustalenia, ze oskarzone nie rozliczyly sie z kwot, przylaszenie ktorych zarzucil im oskarzyciel publiczny.

Podkreslenia wymaga, ze wbrew dokonanym przez Sad meriti ustaleniom faktycznym, material dowodowy nie dawat
dotychczas podstaw do jednoznacznego ustalenia, iz oskarzone weszly w posiadanie pieniedzy nalezacych do spotki
w kwocie 53.977,78 zl i to w okresie od 23 lutego do 6 marca 2007 r., i ze dzialajgc wspolnie i w porozumieniu
ich dzialanie determinowala che¢ wlaczenia tych pieniedzy do swojego majatku. Co wiecej, nie mozna uznaé bez
watpliwoéci, ze ostatecznie do realizacji takiego celu doszlo. Analizujac dzialanie oskarzonych w aspekcie realizacji
znamion przestepstwa przywlaszczenia koniecznym jest wykazanie, ze oprocz obiektywnego rozporzadzenia przez
sprawce cudza rzecza ruchoma, jego dzialaniu towarzyszyt zamiar zatrzymania rzeczy dla siebie albo dla innej osoby,
bez zadnego ku temu tytulu i z wylaczeniem osoby uprawnionej. Watpliwosci Sadu odwolawczego w tym zakresie
powstaly wlaénie na tle podniesionych przez obronice oskarzonych zarzutéow dotyczacych m.in. kwestii realnego
dostepu oskarzonych do kasy spolki, rzeczywistych wplywow finansowych jakie mialy w okresie zarzutu pojawic
sie w spolce, sposobie organizacji dyscypliny finansowo-rozliczeniowej panujacej w spolce, a wreszcie w zakresie
dotyczacym zarzutow co do prawidlowosci i wiarygodnoSci opinii bieglych w osobach J. D.i M. S..

Wbrew wywodom Sadu Rejonowego biegli w osobach M. S. i J. D. wypowiadali sie w swych opiniach w kwestiach
zarezerwowanych stricte dla Sadu. Zwlaszcza opinia uzupelniajaca bieglej J. D. zlozona na rozprawie w dniu 15
stycznia 2013 r. zawiera sformulowania dotyczace winy oskarzonych, czyni zalozenia nie poparte zadnymi dowodami
o ich sprawstwie, dokonuje oceny sytuacji przez pryzmat (jak mozna wniosi¢) doSwiadczenia zyciowego, a wreszcie
kategorycznie wypowiada sie o braku dopuszczalnoéci innego wnioskowania co do kwestii znikniecia pieniedzy
bezposrednio z kasy hurtowni, jak i w zakresie istniejacego miedzy oskarzonymi w tym zakresie porozumienia. Oparcie
ustalen fatycznych na tak sformulowanej opinii, ktéra wykracza poza ramy tezy dowodowej zastuguje na dezaprobate.
Biegli wykroczyli poza swe kompetencje, co czyni ich opinie pozbawiona w pewnej mierze wiedzy specjalistycznej. J.
D. wskazuje przykladowo, iz jej zdaniem: ,informacje o niedoborze znane byly wczesniej”, ,w tym okresie musialy
wystepowac niedobory”, ,mySle, ze pienigdze byly zabierane z kasy”- formulujac tak kategoryczne opinie nie wskazuje
jednakze przy tym na dowody ksiegowe wskazujace, iz bylo tak w istocie, nie czyni tego takze Sad. Wrecz przeciwnie
Sad w tym zakresie powoluje sie na opinie bieglych i ich zdanie ( str. 9 uzasadnienia k. 1567).

Tymczasem jak zasadnie podnosi obronica, w dniu wyrokowania nie bylo pewnoéci, wymaganej dla przypisania winy
oskarzonym, aby pieniadze te w istocie byly zabierane z kasy sklepu. Co wiecej, zdaniem Sadu Okregowego na
podstawie zebranego materialu dowodowego nie sposob jednoznacznie stwierdzi¢, aby niedoboér w kwocie 53.977,78
zl powstal w okresie od 23 lutego 2007 r. do 6 marca 2007 r. Jak wynika z treSci uzasadnienia wniosek taki wywodzony
jest jedynie z tezy, ze uprzednio dokonana przez H. M. rutynowa kontrola stanu gotowki w kasie sklepu, nie

wykazala niedoboru. Brak jednak przy tym informacji czy ta pierwotna kontrola w istocie zostala przeprowadzona
prawidlowo, jaki okres rozliczeniowy zostal wziety pod uwage, czy kontrola dotyczyla jedynie stanu samej gotowki




w kasie sklepu, czy tez oparta byla na analizie przychodéw i rozchodéw, czy uwzglednila wszelkie wplywy, zaleglo$ci
platnicze i inne kwestie ksiegowe mogace mie¢ wplyw na stan finanséw spétki na dzien 23 lutego 2007 .

Ponadto mimo przeprowadzenia dowodu z opinii az 3 bieglych, brak w materiale dowodowym informacji
dostarczajacych odpowiedzi na pytanie, czy powstanie niedoboru w kwocie 53.977,78 zt w okresie od 23 lutego 2007 r.
do 6 marca 2007 r. bylo w ogble mozliwe, tj. czy spotka posiadala w ogoble takie érodki finansowe, jaki byt w tym czasie
obroét gotowkowy i co istotne takze bezgotéwkowy, i czy przy takich wplywach bylo mozliwe powstanie niedoboru w

opisanej kwocie i wskazanym czasie.

W kontekscie wymienionych okoliczno$ci, ktérych zweryfikowania nie dokonatl Sad meriti, nasuwa sie kolejna
watpliwo$¢ dotyczaca czasu popelnienia zarzucanego oskarzonym czynu. Znowuz kategoryczne w tym zakresie
stwierdzenie oparte jest jedynie na przypuszczeniu, ze kwota taka nie mogla zostaé zabrana jednorazowo i to w okresie
zarzutu ,musialy” systematycznie wystepowac niedobory. Brak przy tym, na potwierdzenie powyzszego, dowodow.
Nie wykluczono przy tym opcji, ze niedobory te mogly powstac¢ przeciez w innym okresie, a dopiero zosta¢ ujawnione

w okresie zarzutu.

Sad Rejonowy nie bral pod uwage mozliwosci, ze stwierdzony niedobér w sklepie nie oznacza automatycznie
przestepczego przywlaszezenia mienia, mimo tego nie wskazal dodatkowych okolicznosci zwigzanych z zachowaniem
oskarzonych i nie wywiddl logicznie, ze za owym niedoborem stalo S$wiadome, celowe i przestepcze
dzialanie oskarzonych, ktore mienie ze sklepu przywlaszczyly, gdy tymczasem strona podmiotowa przestepstwa
przywlaszczenia polega na umys$lnosci i to w zamiarze bezpo$rednim.

Racje ma takze skarzacy, iz dzialania wspoélnie i w porozumieniu nie mozna wywodzié¢ z samego faktu,
Ze nie mozna precyzyjnie ustalié, ktora z nich dokonala przywlaszczenia. Z dzialaniem wspolnym mamy
do czynienia zaréwno wtedy, gdy kazdy ze wspolsprawcow realizuje cze$¢ znamion czynu zabronionego, jak i nawet
wtedy, gdy wspoldziatajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego czynu zabronionego, ale wykonane przez
niego czynno$ci stanowig istotny wklad we wspolne przedsiewziecie. Dla przyjecia wspolsprawstwa nie jest co prawda
konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnorecznie znamiona czynu zabronionego,
czy nawet cze$¢ tych znamion, a wystarczy, ze osoba taka dziala w ramach uzgodnionego podziatu roél, ulatwiajac
bezposredniemu sprawcy realizacje wspdlnie zamierzonego. Jednakze w przedmiotowej sprawie brak dowodéw nawet
na istniejace w tym zakresie miedzy oskarzonymi porozumienie. Opinia bieglych w osobach J. D. i M. S., wskazujaca,
ze A. S. i D. S. musialy dziala¢ wspdlnie i w porozumieniu, jest zdaniem Sadu jedynie wyrazem ich subiektywnych
odczu¢, dotyczacych samego faktu dostepu oskarzonych do kasy i braku mozliwo$ci wskazania, ktora z nich miata
przywlaszczy¢ okreslong ilo$é pieniedzy. Tymczasem, zdaniem Sadu odwolawczego, nawet sama $wiadomo$¢ jednej
z oskarzonych o dokonywanym przez drugg przywlaszczeniu, nie oznacza j automatycznie, ze zaszlo wspoldzialanie
w popelnieniu przestepstwa. W ocenie Sadu Okregowego, Sad meriti przypisujac oskarzonym wspolsprawstwo, nie
potrafil w tym zakresie racjonalnie uzasadni¢ swego przekonania.

Reasumujgc, w ocenie Sadu odwolawczego, na podstawie materialu zgromadzonego przed Sadem I instancji
przedwcze$nie rozstrzygnieto o winie oskarzonych w zakresie zarzucanego im czynu. Majac powyzsze na uwadze Sad
Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania ( art. 437 § 2 kpk ).

W $wietle powyzszych rozwazan calkowicie dezaktualizuje sie wskazany przez skarzacego zarzut razacej surowosci
kary, stad na podstawie art. 436 k.p.k. ograniczono rozpoznanie Srodka odwolawczego do zarzutéw dalej idacych,
albowiem bylo to wystarczajace dla wydania orzeczenia, a rozpoznanie zarzutu razacej surowo$ci kary byloby
przedwczesne.

Przeprowadzajac ponownie postepowanie dowodowe Sad Rejonowy winien dazy¢ do caloSciowego zebrania materialu
dowodowego. Sad I instancji winien w pierwszej kolejnoéci pozyskaé wszelkie niezbedne dokumenty finansowe (...)
Sp. z 0.0.z siedziba w C.oddzial w O., w tym sprawozdania finansowe Spélki, chociazby za rok 2006 i 2007, a nastepnie
przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci i ksiegowos$ci na okoliczno$¢ stanu finansowego
spotki w okresie zarzutu oraz w czasie go poprzedzajacym. Opinia ta winna przynie$¢ m.in. odpowiedz na pytania:



jakie byly wplywy spolki okresie od 23 lutego do 6 marca 2007, czy w okresie tym wysoko$¢ przychodéw umozliwiala
powstanie niedoboru w kwocie ponad 50.000 zlotych, czy rachunkowos$¢ i ksiegowo$é spotki prowadzona byla z
nalezyta staranno$cia i zgodnie z regulami ekonomiczno-rachunkowymi, jakie byly bledu systemu ksiegowego (...).

Nadto Sad winien zweryfikowaé czy w istocie oskarzone jako jedyne w okresie zarzutu mialy dostep do wplywajacych
do spolki pieniedzy, kto zawozil gotowke w tych dniach do banku, lub z jakich przyczyn gotéwka ta nie byta wplacana.
Zweryfikowania wymaga takze faktyczny aspekt organizacji pracy w oddziale Spolki (...) w O., a takze kwestia
przeprowadzonej na dzien 23 lutego 2007 r. inwentaryzacji. Sad winien takze, przestuchaé ponownie 6wczesng
ksiegowa oddzialu, a przy jej przestuchaniu dazy¢ do pozyskania precyzyjnych zeznan $wiadka zwlaszcza w kwestii
dotyczacej weryfikacji przez nig obrotow spdlki, jej przychodéw i rozchodéw oraz dostepu innych pracownikéw do
systemu ksiegowego.

Po zgromadzeniu pelnego materialu dowodowego ponownie w spos6b zgodny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania nalezy oceni¢ zachowania obu oskarzonych.

Orzekajac ponownie w przedmiocie procesu Sad Rejonowy oprocz ustalen o jakich wyzej mowa, winien mie¢ na
uwadze takze wynikajacy z treéci przepisu art. 443 k.p.k. zakaz reformationis in peius.



