Sygn. akt VII Ka 765/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Sedziowie: SO Magdalena Chudy (spr.)

SO Anna Gérczynska

Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Wach

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Malgorzaty Stypulkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 17 wrzesnia 2013r.

sprawy oskarzonego K. B. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw z art. 282 kk w zw z art. 6482 kk, art. 282 kk w zw z
art. 6482 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i obronce

od wyroku Sgdu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 30 kwietnia 2013r. sygn. akt VII K 738/10

orzeka:

I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne,

IT zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. kwote 420 zl ( czterysta dwadzieScia zlotych) tytutem wynagrodzenia
za obrone z urzedu oskarzonego wykonywana w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 96,60 z} ( dziewiecdziesiat
sze$¢ zlotych sze$cédziesigt groszy) tytulem podatku VAT od zasadzonego wynagrodzenia,

III zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie VII K 738/10 przeciwko K. B.,
oskarzonemu o to, ze:

1. w dniu 14 maja 2009 r. w O. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu uzywajac przemocy, bijac pieSciami po
glowie i twarzy G. D., w wyniku czego doznal on krwiaka okolicy jarzmowej prawej, krwiaka okularowego oka prawego,
otarcia naskérka ucha prawego co naruszylo czynnoéci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, usitlowal zmusi¢ G. D. do
okreslonego dzialania polegajacego na wyplaceniu im kwoty 1.500 zl, jednak zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi
na sprzeciw pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 1 roku
kary pozbawienia wolno$ci bedgc uprzednio karanym za umyslne przestepstwo podobne w warunkach okreslonych
w art. 64 § 1 kk



- Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

2. w dniu 10 maja 2009 r. w miejscowosci W. gm. O. grozac popelieniem przestepstwa na osobie R. M. zmusil go do
okres$lonego dzialania poprzez wyplacenie jemu kwoty 190 zl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu
5 lat od odbycia co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnos$ci bedac uprzednio karanym za umys$lne przestepstwo
podobne w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk,

- . o przestepstwo z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;
Orzekl:

I. oskarzonego K. B. w ramach zarzucanego mu w pkt 1 aktu oskarzenia czynu, uznat za winnego tego, ze w dniu
14 maja 2009 r. w O. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej uzywajac przemocy wobec G. D. polegajacej na biciu go pieSciami po glowie i twarzy, w wyniku czego
doznal on krwiaka okolicy jarzmowej prawej, krwiaka okularowego oka prawego, otarcia naskorka ucha prawego co
naruszylo czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, usilowal doprowadzi¢ G. D. do rozporzadzenia mieniem
poprzez wyplacenie mu kwoty 1.500 zl, jednak zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na sprzeciw pokrzywdzonego,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu powyzej 1 roku kary pozbawienia wolnosci bedac
uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo rozboju w warunkach okre$lonych w art. 64 § 2 kk - tj. przestepstwa
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 64 § 2 kk, opierajac wymiar kary o art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk skazal go na kare 1
(jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzonego K. B. w ramach zarzucanego mu w pkt 2 aktu oskarzenia czynu, uznal za winnego tego, ze w dniu
10 maja 2009 r. w miejscowoSci W. gm. O., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, grozac popehieniem
przestepstwa przeciwko zdrowiu na osobie R. M., doprowadzil go do rozporzadzenia mieniem poprzez wyplacenie mu
kwoty 190 zl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu powyzej 1 roku kary pozbawienia
wolnoéci bedgc uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo rozboju w warunkach okreslonych w art. 64 § 2 KKk, j.
przestepstwa z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk skazal go i
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzekl wobec
oskarzonego K. B. kare laczng 1 (roku) i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. kwote
504 (pieciuset czterech) zlotych oraz stosowna kwote od tej kwoty z tytulu VAT, za nieoplacong obrone z urzedu
oskarzonego w postepowaniu sadowym;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyziszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego , zaskarzajac wyrok w odniesieniu do
wskazanego oskarzonego w catoéci. Apelujacy wyrokowi zarzucik:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia , polegajacy na blednym przyjeciu, iz oskarzony
dopuscil sie przypisanych mu przestepstw , kiedy okoliczno$ci sprawy a w szczego6lnosci wyjaénienia oskarzonego
kwestionuja takie ustalenia ,

II. naruszenie art.582kpk w zw. z art.7kpk poprzez rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzy$c
oskarzonego oceny przeprowadzonych w sprawie dowodow w szczego6lnosci zeznan pokrzywdzonych i uznanie ,
iz zebrany w sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwosci, ze oskarzony dopuécil sie popelnienia
przypisanych mu czynéw , podczas gdy zebrane dowody nie pozwalaly na sformulowanie takiej oceny.



W oparciu o powyzsze zarzuty obronca w oparciu o art.43781i2 w zw. z At.45481kpk wnioslt o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Oskarzony zaskarzyt wyrok w calo$ci . z tresci jego nieformalnej apelacji wynika , iz zarzucila sadowi naruszenie
jego prawa do obrony, w uzupehlieniu apelacji wskazywal na razaca surowo$¢ orzeczonej wobec niego kary. Z
tresci natomiast jego o$wiadczenia zloZzonego na rozprawie odwolawczej wynika, iz zarzucil sadowi bledne ustalenia
faktyczne poczynione w niniejszej sprawie.

W konsekwencji jak nalezy wnioskowa¢ z jego o§wiadczenia na rozprawie odwolawczej domagat sie uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego oraz oskarzonego nie mogly wywrze¢ zamierzonego przez skarzacych skutku
zmierzajacego do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Kontrola odwolawcza nie wykazala bowiem, aby postepowanie jurysdykcyjne w niniejszej sprawie bylo obarczone
uchybieniami, ktére moglyby mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Na wstepie nalezy jednak odnieé¢ sie do zarzutu obrazy przepiséw prawa procesowego tj. art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k..
Zauwazy¢ nalezy, ze apelujacy oparl wskazany zarzut na stwierdzeniu, iz w przedmiotowym postepowaniu pojawily
sie liczne watpliwosci, ktore nie zostaly przez Sad Rejonowy usuniete, co znalazlo odzwierciedlenie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. W ocenie autora apelacji watpliwo$ci te pojawiaja sie co do oceny zeznan zlozonych w sprawie
przez $wiadkow G. D., A. C. oraz R. M., ktérzy skladali w sprawie zmienne relacje.

Zgodzi¢ nalezy sie z obronca oskarzonego, iz zeznania w/w Swiadkéw rdznia sie na réoznych etapach postepowania.
W toku postepowania przygotowawczego w/w konsekwentnie wskazywali na oskarzonego , jako na sprawce
przypisanych mu czynéw. Podnie$¢ nalezy, iz te relacje znajdowaly wowczas potwierdzenie w innych dowodach ,
tworzyly spojny obraz zdarzen z udzialem oskarzonego. Takiego waloru nie posiadaja zeznania w/w Swiadkow, ktore
zostaly zlozone w postepowaniu jurysdykcyjnym.

Istotnym jest, iz zarzuty stawiane oskarzonemu dotyczyly zdarzen, ktére mialy miejsce w 2009r. Znaczny uplyw czasu
mial niewatpliwie wplyw na skladane przez swiadkéw relacje w roku 2013.

Od tego bowiem czasu zdaniem Sadu Okregowego obraz zdarzen z 2009 r. mégl ulec znieksztalceniu w pamieci
Swiadkow. Dodatkowo nie bez znaczenia jest okolicznosé, iz u pokrzywdzonych zniknela, co jest do§¢ naturalnym
zjawiskiem, pamie¢ o wyjatkowo przykrych dla nich elementach zdarzenia i w chwili obecnej z ich postawy na
rozprawie widagd, iz nie sg zainteresowani ukaraniem oskarzonego i ozywieniem do§¢ dawnego pomiedzy nimi zatargu.
Wskazywane przez Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia powody , ktore wplynely na ocene
zeznah w/w $wiadkow dokonana przez Sad I instancji i tym samym uznaniu za wiarygodne zlozonych przez nich relacji
z postepowania przygotowawczego, zastuguja na pelne podzielenie przez Sad Okregowy.

Sad dysponujac odmiennymi relacjami pokrzywdzonych lub innych §wiadkéw mial prawo daé wiare tym relacjom,
ktore zostaly zlozone w postepowaniu przygotowawczym , a odmoéwié wiarygodnoéci tym zlozonym w postepowaniu
jurysdykcyjnym, byleby swoje stanowisko w tej kwestii szczegétowo umotywowal. Sad I instancji powyzszemu
wymogowi uczynit zados¢.

W pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, ktére sa wrecz wzorcowe , odniost sie do wszystkich dowodow w
sprawie , ocenil je we wzajemnym powigzaniu , za$ ocena powyzsza zaslugiwala na caltkowite podzielenie przez Sad
Odwolawczy.

Podnies¢ nalezy, iz bezzasadny jest rowniez zarzut oskarzonego zmierzajacy do wykazania , iz Sad naruszyl zasade
bezposredniosci przy przestuchaniu niektérych $wiadkow. Sad ujawnil , za zgoda réwniez oskarzonego, zeznania



Swiadka K. L. po tym, jak ustalil, ze Swiadek ten od 2 lat nie przebywa w kraju, w trybie art.3948§1kpk. Prawidlowo$¢
procedowania Sadu w tej materii nie budzita zadnych watpliwo$ci Sadu Okregowego.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz stawiane przez skarzacego zarzuty obrazy prawa procesowego sprowadzaja
sie w swojej istocie do zanegowania przeprowadzonej w sprawie przez Sad I instancji prawidlowej oceny dowodow
i stwarzaja dla skarzacego mozliwo$¢ przedstawienia wersji zdarzen i ich interpretacji zgodnej z wyjasnieniami
zozonymi w sprawie przez oskarzonego. Wyjasnienia za$ te nie znajduja oparcia w dowodach i stanowig jedynie
realizacje linii obrony oskarzonego, majacej uchronié go od surowej odpowiedzialnoéci.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania , iz oskarzony byt w sprawie niewladciwie reprezentowany przez
obronce. Podnie$¢ nalezy, iz analiza czynnoSci dokonywanych przez obronce oskarzonego doprowadzila Sad
Okregowy do konkluzji, iz obronca wyjatkowo aktywnie uczestniczyl w rozprawach przed sadem . Przyczynil sie do
uchylenia stosowanego wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania, wywi6dl apelacje. Z protokoléw rozprawy
wynika, iz sktadane przez obronce wnioski byly wynikiem konsultacji z oskarzonym. Z uwagi na powyzsze okolicznoSci
Sad Okregowy nie dopatrzyt sie okoliczno$ci pozwalajacych na uznanie , iz obronca oskarzonego nie wywigzywal sie
nalezycie z powierzonego mu przez sad obowiazku obrony oskarzonego.

Na uwzglednienie nie zastluguje zarzut razacej niewspolmiernoéci orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci podnoszony
przez oskarzonego. Sad wymierzajac oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzekl je w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia. Wymiar kary lacznej nie stanowil sumy orzeczonych wobec niego kar pozbawienia
wolno$ci. Sad potraktowal oskarzonego do$c lagodnie, jesli zwazy sie na fakt, iz przypisal mu dzialanie w warunkach
art.6482kk.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze z treéci uzasadnienia wynika, ze Sad I instancji wyrazil poglad, ze zastosowaniu instytucji
z art. 69 § 1 k.p.k. sprzeciwia sie uprzednia wielokrotna karalno$¢ oskarzonego, jego niepoprawno$c¢ i wysoki stopien
zdemoralizowania.

Sad Okregowy stanowisko Sadu I instancji w pelni podzielit. W sprawie brak okolicznosci, ktére pozwolilyby na
uznanie istnienia po stronie oskarzonego dodatniej prognozy kryminologicznej powalajacej na przyjecie, iz mimo nie
wykonania kar pozbawienia wolno$ci bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni wiecej przestepstw.
Oskarzony przypisanych mu przestepstw dopuscil sie majgc stosowany §rodek probacyjny.

Uznajac tym samym, iz brak jest argumentéw po stronie skarzacych, aby uwzgledni¢ ich apelacje i zaskarzony
wyrok uchyli¢ do ponownego rozpoznania, Sad odwotawczy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za
oczywiScie bezzasadne (art. 437 § 1 k.p.k.).

Na podstawie art. 29 pkt. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt.4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. nr 163 poz. 1348) Sad Okregowy
przyznal obroncy oskarzonego A. R. kwote 420 z} tytulem oplaty za obrone wykonywana z urzedu w postepowaniu
odwolawczym oraz kwote 96,60 z} tytulem podatku VAT od zasgdzonego wynagrodzenia. .

Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.k. w zw. z art. 634 k.p.k., uwzgledniajgc sytuacje materialna oskarzonego
ktora w znacznym stopniu ksztaltuje fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci, uznal za stuszne zwolnic
go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



