Sygn. akt VII Ka 793/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Gérczynska

Sedziowie SO Magdalena Chudy

SO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

Protokolant sekr.sadowy Elzbieta Lotowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego
po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2013r.

sprawy C. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie

z dnia 18 czerwca 2013r. sygn. akt II K 250/13

L. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze w miejsce art. 70 & 1 pkt.1 k.k wskazanego w pkt. II orzeczenia jako
podstawa prawna warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec C. P.przyjmuje
art. 70 & 2 k.k;

II. w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego od kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

C. P. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu 24 marca 2013r. w M. przy ul. (...) wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej
zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. X. warto$ci 9oozl na szkode K. S.

- tj. 0 czyn z art. 278 & 1 kk.

Sad Rejonowy w Mragowie wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013r. w sprawie IIK 250/13 orzekt :

Oskarzonego C. P.uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to, na podstawie art. 278 & 1 kk skazal go
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 33 & 2 kk wymierzyl mu grzywne w rozmiarze 10 zl.

Na podstawie art. 69 & 11i 2 kk, art. 70 & 1 pkt.1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.



Na podstawie art. 73 & 2 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 220zl tytulem oplaty i obciazyt go
pozostalymi kosztami sadowymi w /2 czeéci.

Od powyzszego wyroku apelacje wnioést prokurator , zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie na niekorzy$cé

oskarzonego. Wyrokowi temu skarzacy zarzucil obraze przepisoOw prawa materialnego, mianowicie art. 70 & 1 pkt.1
kk poprzez bledne powolanie tego przepisu jako podstawy przy zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci
wzgledem C. P., podczas gdy ten byl sprawca mlodocianym, wzgledem ktérego winien by¢ zastosowany przepis art.
70 & 2 kk.

Stawiajac ten zarzut prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, jako podstawy warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wzgledem oskarzonego C. P.art. 70 & 2 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja zasluguje na uwzglednienie. Zawarty w niej zarzut jest trafny.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen zaré6wno w aspekcie okolicznoéci stanu
faktycznego, winy oskarzonego i kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, jak i w aspekcie wymierzonej mu kary.

Dokonana w tym zakresie analiza materialu dowodowego jest wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada dyrektywom
okre§ltonym w art. 4 kpk a przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami
wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujgco uzasadnione.

Ferujac wyrok w niniejszej sprawie Sad I-szej instancji nie ustrzeg} sie jednakze omylki w zakresie powolanej podstawy
prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary, do czego zreszta sam przyznal sie w pisemnych motywach
orzeczenia. Wobec bowiem faktu, iz oskarzony C. P. w dacie orzekania mial status osoby mlodocianej (bowiem w
chwili popelnienia zarzuconego mu czynu nie ukonczyl lat 21 a w czasie orzekania w pierwszej instancji lat 24 — art.115
& 10 kk) podstawe warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnos$ci winien
stanowi¢ art. 70 & 2 kk , nie za$ art. 70 & 1 pkt.1 kk, jak blednie przyjal to Sad w pkt.II zaskarzonego wyroku.

Z tych tez wzgledoéw, uznajac zarzut zawarty w apelacji prokuratora za shuszny w stopniu oczywistym, zaskarzony
wyrok nalezalo zmienié¢, jak w czeéci dyspozytywnej orzeczenia, w pozostalym zakresie orzeczenie to jako prawidtowe
i sluszne utrzymujac w mocy (art. 437 & 2 kpk ).

Z uwagi na charakter przedmiotowego rozstrzygniecia jak rowniez fakt, iz oskarzony nie ma zadnego majatku ani
stalego zrodla dochodu i pozostaje na utrzymaniu siostry, Sad Okregowy uznal za uzasadnione zwolnié oskarzonego
od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze (art. 636 & 1 kpk w zw. z art. 634 kpk i art. 624 & 1 kpk).



