Sygn. akt VII Ka 959/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Remigiusz Chmielewski

Sedziowie SO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

SO Dorota Lutostanska

Protokolant st.sekr.sagdowy Marzena Wach

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2013r.

sprawy M. W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 kk w zw z art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 29 kwietnia 2013r. sygn. akt VII K 241/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, iz uznaje, ze czyn przypisany oskarzonemu stanowi wykroczenie okreslone
w art. 119 & 1 k.w w brzmieniu nadanym art. 2 pkt. 4 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U 2013, poz.1247) i za to, na podstawie art. 119 & 1 kw w zw.
z art. 4 & 1 k.k skazuje go na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu, zas na podstawie art. 119 & 4 kw. zobowiazuje go do
czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplacenie na rzecz pokrzywdzonego P. S. kwoty 35 (trzydziestu pieciu) zk;

II. w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
D. P.i M. W. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 28 stycznia 2013 r. w m. (...) gm. O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia pily motorowej m-ki H. (...)o wartoSci 300 zlotych oraz latarki kieszonkowej wartosci 20 zlotych
i wyrzynarki elektrycznej wartosci 50 zlotych o lacznej sumie strat 370 zlotych na szkode P. S., przy czym czynu
tego dopuscili sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 m-cy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo
podobne,

- {j. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk



Sad Rejonowy w Olsztynie, wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt VII K 241/13 orzek}:

I. oskarzonego D. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego M. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec obu oskarzonych obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate
solidarnie na rzecz pokrzywdzonego P. S. kwoty 70 zlotych;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w calosci.

Apelacje od tego wyroku wnioést oskarzony M. W., ktory wskazal, ze nie zgadza sie z tre$cig wyroku co do
kwestii przypisania mu winy za kradziez pily motorowej. Oskarzony podal, iz funkcjonariusz policji, ktory spisywat

protokol z jego przestuchania, wpisal tam niezgodnie z prawda, ze przyznat sie takze do kradziezy pily. Dodal, ze nie
czytal przedmiotowego protokotu przestuchania przed jego podpisanie gdyz spieszyt sie na pociag.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Argumenty podniesione przez oskarzonego w §rodku zaskarzenia w przedmiocie przypisania mu winy za kradziez
pily motorowej nie zasluguja na uwzglednienie. Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie jednakze z racji zmiany stanu
prawnego, ktory zaistnial w przedmiotowej sprawie.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz zarzuty sformulowane przez oskarzonego sa catkowicie chybione.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad I instancji wlaéciwie, wszechstronnie i wnikliwie rozwazyt wszystkie dowody i
okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania. Na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz
trafnie przypisat sprawstwo, jak i wine oskarzonemu. Sporzadzone przez Sad I instancji uzasadnienie wyroku czyni w
pehi zado$¢ wymogom okreslonym w art. 424 k.p.k., wskazujac, jakie fakty i jakie zgromadzone w sprawie dowody
Sad uznal za udowodnione, a jakim takiegoz przymiotu odmoéwil. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
przedstawil logiczny i sp6jny stan faktyczny potwierdzony przez zebrany w sprawie material dowodowy.

Jak slusznie wskazal Sad meriti, wyjasnienia obu oskarzonych byly spo6jne, logiczne, korespondowaty miedzy soba
i z zeznaniami $wiadka R. R.. Za ich wiarygodno$cia przemawialy takze wskazania wiedzy, logiki i doéwiadczenia
zyciowego. Oskarzeni sami opisali przebieg zdarzenia i przyczyny, dla ktérych dopuscili sie dokonania czynu
przestepczego.

Zdaniem Sadu Okregowego argumenty podniesione przez M. W. w apelacji sg catlkowicie golostlowne. Podkreslenia
wymaga, iz zanegowanie przez oskarzonego swojego sprawstwa co do kradziezy pily ogranicza sie wlasciwie do
jednego zdania, ktore stanowilo negacje wyjaénien ztozonych w postepowaniu przygotowawczym. Oskarzony w zadnej
mierze nie opisal, jaki inny, od uprzednio przez niego podanego, przebieg mialo mie¢ przedmiotowe zdarzenie.
Powyzsze, zdaniem Sadu umniejsza jego wiarygodno$ci, i sprawia, ze zaprzeczenie prawdziwo$ci wyjasnien zlozonych
W postepowaniu przygotowawczym jest nieracjonalne. Brak w tym zakresie bowiem jakiegokolwiek logicznego i
rzetelnego argumentu. Przy tym szczegdlnie goloslowna wydaje sie relacja skarzacego dotyczaca rzekomego wpisania
przez przeshuchujgcego go funkcjonariusza policji do protokolu okoliczno$ci dotyczacych jego przyznania sie do
zaboru pily. Podobnie rzecz sie ma z podniesionym przez oskarzonego argumentem o stanie po$piechu w jakim sie on
znajdowal. Zwraca uwage, iz spisana tres¢ protokolu z wyjasnien oskarzonego jest logiczna, do$é precyzyjna i w miare
poprawna jezykowo. Oskarzony podal dane co do swojej osoby, osobiécie podpisal protokoél po jego odcezytaniu, brak
wiec podstaw aby ujawnily sie watpliwosci co racjonalnoéci jego wypowiedzi. Ponadto trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje
w ktorej ktos podpisuje sie pod trescia ztozonych wyjasnien bez uprzedniego odczytania ich w sytuacji gdy znal zarzut i



gdy przynajmniej moze przypuszczacé, ze w zwiazku z odbyta juz kara pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne,
moze spotkac go - za dokonanie zarzucanego mu czynu, surowsza odpowiedzialno$c.

Uznajac zatem, iz w wyniku dokonanej ze wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oceny dowodow, Sad
rejonowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych, apelacja oskarzonego w tym zakresie nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Niezaleznie od podniesionej przez oskarzonego kwestii, przedmiotowy wyrok musial ulec zmianie, a to w wyniku
zmiany stanu prawnego zaistnialego w toku miedzyinstancyjnym.

Dnia 9 listopada 2013 r. weszla cze$ciowo w zycie ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2013.1247). Stosownie do treéci art. 2 pkt. 4 ww. ustawy
zmieniajacej art. 119 § 1 otrzymuje brzmienie:

"8 1. Kto kradnie lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$¢ nie przekracza 1/4 minimalnego
wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.".

Jak wskazywano, norma ta weszla w zycie 9 listopada 2013 r. (art. 56 pkt 1 ustawy zmieniajacej).

Jednocze$nie stosownie do treSci art. 2 pkt 2 ustawy zmieniajacej w ustawie z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen
(Dz. U. z 2013 1. poz. 482 i 829) w art. 47 dodano § 9 w brzmieniu:

"§ 9. Minimalnym wynagrodzeniem jest wynagrodzenie za prace ustalane na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002 r. 0 minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, Z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005
r. Nr 157, poz. 1314).";

Z kolei na podstawie delegacji ustawowej wynikajacej z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nt 200, poz. 1679, Z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 r. Nr 157, poz.
1314) ustalono, iz od dnia 1 stycznia 2013 r. minimalne wynagrodzenie za prace wynosi 1.600 zt — tak rozporzadzenie
Rady Ministréw z dnia 14 wrze$nia 2012 r. w sprawie wysokoSci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r.
(Dz.U.2012.1026).

Kolejno wskazac¢ nalezy, na reguly dotyczace prawa karnego intertemporalnego. Stosownie do tresci art. 4 § 1 kodeku
karnego, jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe
noway, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Przez czas orzekania rozumie sie kazde stosowanie normy prawa karnego przez sad dopo6ki sprawca nie odbyt calo$ci
wymierzonej kary. Czas orzekania wyznacza zatem, determinuje, stan prawny, ktéry nalezy braé pod uwage, wydajac
rozstrzygniecie, przyjmujac za punkt odniesienia czas popelnienia przestepstwa.

Bez watpienia regulacja, ktéra weszla w zycie w dniu 9 listopada 2013 r. w zakresie dotyczacym progu penalizacji
kradziezy jako tzw. czynu przepolowionego, jest wzgledniejsza dla oskarzonego, podnosi bowiem prég wykroczenia
do kwoty 400 zlotych.

Majac zatem na wzgledzie ustawowy nakaz stosowania w czasie orzekania ustawy wzgledniejszej dla sprawcy,
stwierdzi¢ nalezalo, iz popelniony przez oskarzonego czyn wypelnia znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kodeku
wykroczen w brzmieniu nadanym art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 wrzeSnia 2013 r. o zmianie ustawy- Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2013.1247).

Biorac jednocze$nie pod uwage spoleczna szkodliwo$é¢ czynu jakiego dopuscit sie oskarzony, a ktéra nalezy uznaé za
znaczng — ze wzgledu chociazby na rodzaj i charakter naruszonego dobra, a wiec naruszenie prawa wlasnosci, postac
zamiaru a wiec zamiar bezposSredni (najdalej posunieta posta¢ umy$lnosci w obowigzujacym systemie prawnym) oraz



rozmiar wyrzadzone szkody. Podobnie stopien winy oskarzonego uznac nalezy za znaczny, albowiem nie ujawnily sie
w sprawie zadne okoliczno$ci mogace wplyna¢ na zmniejszenie tego stopnia.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad wzigl pod uwage uprzednia wielokrotng karalno§é oskarzonego, w tym za
przestepstwa podobne do wykroczenia, ktére mu przypisano w ramach niniejszego postepowania ( tego samego
rodzaju, a wiec przeciwko mieniu).

Reasumujac, w przekonaniu Sadu orzeczona wobec M. W. kara 30 dni aresztu jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwosci przypisanego mu czynu, za$ jej dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia zawinienia oskarzonego. Jednocze$nie
wybor kary aresztu podyktowany jest ustawowym brzmieniem art. 35 kodeksu wykroczen, ktory stanowi, iz kare
aresztu mozna orzec jedynie gdy czyn popelniono umy$lnie, a za orzeczeniem kary izolacyjnej przemawia waga
czynu lub okoliczno$ci sprawy $wiadcza o demoralizacji sprawcy (...), co mialo miejsce w przedmiotowej sprawie.
Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad wziagl pod uwage takze potrzebe zapewnienia realizacji celow kary w zakresie
spotecznego oddzialywania. Nie mozna bowiem da¢ przyzwolenia na sytuacje, w ktorych uprzednio juz karany
za przestepstwa podobne w rozumieniu kodeksu wykroczen, popelnia wykroczenie naruszajace prawo wilasnosci i
nie odczuwa z tego tytulu zadnej realnej dolegliwosSci karnej. Wymierzajac oskarzonemu kare aresztu Sad ocenil
wladciwosci i warunki osobiste sprawcy oraz jego dotychczasowy sposob zycia. Zachowanie oskarzonego cechuje sie
sklonnoscia do postepowania lekcewazacego wobec débr prawnie chronionych, a popelniony przez niego czyn jest
wynikiem jego postawy i wyrazem braku poszanowania porzadku prawnego, nawet jesli stanowi ,tylko” wykroczenie.

Na podstawie art. 119 § 4 kw Sad zobowiazal oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego P. S. kwoty 35 zlotych, tj. stosownie do udzialu oskarzonego w wyrzadzonej szkodzie. Laczna
warto$¢ szkody wyniosta bowiem 70 zlotych.

Majac na wzgledzie sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego, Sad Okregowy, na mocy art. 634 kpk w zw. z art. 624
§ 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.



