Sygn. akt VII Ka 962/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska

Sedziowie: SO Danuta Hryniewicz

SO Magdalena Chudy (spr.)

Protokolant: sekr.sagdowy Elzbieta Lotowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Kuleszy-Chaleckiej
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013r.

sprawy skazanego K. L. s. K. o wydanie wyroku tacznego w sprawach: 1) SR Biskupiec II K 93/11, 2) SR Olsztyn VII
K 926/11, 3) SR Olsztyn VII K 530/12,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 16 lipca 2013r. sygn. akt VII K 566/13

orzeka:

I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

IT zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. kwote 120 zl ( sto dwadziesScia zlotych) tytulem wynagrodzenia za
obrone z urzedu skazanego wykonywana w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 27,60 zt ( dwadziescia siedem
zlotych szeécdziesigt groszy) tytulem podatku VAT od zasadzonego wynagrodzenia,

III zwalnia skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem lgcznym z dnia 16 lipca a 2013 r. wydanym wobec K. L.
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Biskupcu z dnia 26.05.2011 r., w sprawie o sygnaturze akt II K 93/11, za czyny z art. 1908§1kk
i art.15782kk popelnione w dniu 30.01.2011 r. na kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare laczna 1 roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 4 lat; ktorej wykonanie zarzadzono,

2. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29.09.2011 r., w sprawie o sygnaturze akt Il K 926/11, za czyny z art. 28081kk i
art.27881kk popeliony w dniu 15.05.2011r.118.05.2011r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i 200 stawek dziennych
grzywny po10 zl stawka, oraz 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci 50 stawek dzienny grzywny po 10 zl stawka, kare laczna



2 lat pozbawienia wolno$ci oraz 230 stawek dziennych grzywny kare pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono
na okres proby 5 lat; zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

3. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21.06.2012 r., w sprawie o sygnaturze akt II K 530/10, za czyn z art. 280 § 1
k.k. popeliony w dniu 1.03.2012 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

orzekl:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec K. J. wyrokami Sadu
Rejonowego w Biskupcu w sprawie IIK93/11 i Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29 wrze$nia 2011 r. w sprawie IIK
926/11 kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare taczng 2 (dwu) lati 6 ( sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art..577kpk na poczet lacznej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie IIKg3/11 w okresie od 30.01.2011r. do 1.02.2011 oraz w sprawie VIIK926/11 w dniach
26-27.05.2011r. i 0od 9.06.2011r. do 29.09.2011r. oraz okres odbytej kary w sprawie VIIK926/11

III. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach , a nie objete wyrokiem
lacznym pozostawil do odrebnego wykonania,

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w pozostalym zakresie,

V. na podstawie art.29 ustawy z dnia 26 maja 1982r. prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
S. S. kwote 120 (sto dwadzieScia) zt tytulem oplaty za obrone skazanego wykonywanga z urzedu oraz kwote 27,6 zi
tytulem podatku VAT;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego, zaskarzajac orzeczenie w czeéci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze laczne;j.

Na podstawie art.42782kpk i art.438 pkt.qkpk wyrokowi w zaskarzonej czeSci zarzucil razaca niewspotmiernosé
wymierzonej skazanemu K. J. kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci ,
wynikajacg z nieuwzglednienia przy orzekaniu okoliczno$ci lagodzacych i zastosowaniu przy laczeniu kar zasady
pelnej absorpcji.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary w
wymiarze najnizszej z kar jednostkowych tj. 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego na uwzglednienie nie zasluguje, gdyz sformulowany w niej zarzut razacej
niewspolmiernosci kary lacznej orzeczonej w wyroku lgcznym i powigzany z nim wniosek o jej znaczne zlagodzenie
nie moze odnie$¢ zamierzonego przez skarzacego skutku.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy- jakkolwiek kwestia ta nie byla przedmiotem zarzutu zawartego w apelacji-, ze sfera
dokonanych przez Sad meriti ustalen faktycznych nie budzi watpliwosci. Sad I instancji prawidlowo bowiem wskazal
na istnienie realnego zbiegu zachodzacego pomiedzy czynami popelnionymi przez skazanego, a osadzonymi w ramach
wyrokow jednostkowych przez Sad Rejonowy w Biskupcu z dnia 26 maja 2011r., sygn. akt sygn. akt II K 93/11,
oraz Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29 wrzeénia 2011 r. w sprawie II K 926/11. W pozostalym zakresie brak
bylo podstaw o jakich mowa w art. 85 k.k. do wydania wyroku tacznego i decyzja Sadu w przedmiocie umorzenia
postepowania byta stuszna.

Na tle okoliczno$ci przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy wlasciwie ocenil wszystkie okoliczno$ci
przedmiotowo i podmiotowo istotne, majace wplyw na uksztaltowanie kary w wyroku lgcznym, co znalazlo wyraz w



orzeczeniu kary lacznej wywazonej, niewymagajacej korekty. Zauwazy¢ nalezy, ze obronca skazanego przedstawiajac
motywy uzasadniajace konieczno$¢ zlagodzenia orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci, odwolal sie do tresci
opinii o skazanym sporzadzonej przez administracje Zakladu Karnego w I. oraz wskazal na zwigzek podmiotowo
przedmiotowy zachodzacy pomiedzy czynami. Odnoszac sie do przytoczonej argumentacji skarzacego, stwierdzié
nalezy, ze nie moze ona wywolaé zamierzonego skutku.

Rozwazajac w pierwszej kolejnosci orzeczony przez Sad meriti wymiar kary lacznej w kontekscie zwigzku
przedmiotowo-podmiotowego zachodzacego pomiedzy czynami, za ktore wymierzono kary podlegajace laczeniu,
stwierdzi¢ nalezy, ze przestepstwa popelnione przez skazanego, osgdzone wyrokami w sprawach II K 93/11, VII
K926/11 istotnie wykazuja do$é¢ bliska wiez czasowa. Pierwsze przestepstwo ujete w ramach wskazanego zbiegu
realnego popelione zostalo w dniu 30 stycznia 2011r. a ostatnie w dniu 18.maja 2011. Okolicznoéci tej jednak wobec
wagi popelionych przez K. L.czyndéw nie sposob przeceniaé. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze Sad wydajacy wyrok
laczny ma mozliwo$éé ,dostrzec” pelnie osadzonej dzialalnoSci przestepczej skazanego, ktéra w przypadku skazanego
skierowana byla na rézne dobra. Wlasnie te okoliczno$¢ sady powinny uwzglednié¢ przy ustalaniu wysokoS$ci kary
laczne;j.

Skarzacy wskazal rowniez na postawe skazanego w czasie odbywania kary, — wynikajgca z tresci opinii z Zakladu
Karnego w I.- ktéra w jego ocenie przemawia za tym, by wymierzy¢ kare laczng w nizszym rozmiarze. Wskazany
dowdd- jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku- Sad meriti miatl na wzgledzie, w wyniku czego
uznal, ze aktualna postawa skazanego, pozwala na zastosowaniu przy orzekaniu kary lacznej zasady asperacji w
takim wymiarze jaki zastosowal. Z takim stanowiskiem Sadu I instancji nalezy w pehi sie zgodzié, natomiast nie
mozna podzieli¢ argumentacji podniesionej w apelacji, ze obecna zmiana postawy skazanego jest wystarczajgca dla
zastosowania przy laczeniu kar zasady pelnej absorpcji, albowiem obronca skazanego zdaje sie w ogodle nie dostrzegac
wagi przestepstw popelnionych przez skazanego. To, ze skazany w zakladzie karnym przestrzega regulaminu
odbywania kary, nie moze by¢ okolicznoscia, ktora w takiej mierze, jak tego zada skarzacy, mialaby wplyna¢ na
wymiar orzeczonej kary lacznej, albowiem taka postawa jest obowiazkiem kazdej osoby przebywajacej w warunkach
izolacyjnych.

Koncowo stwierdzié¢ nalezy, ze sugestie skarzacego, ze kara laczna orzeczona w odniesieniu do wymienionego powinna
uwzgledniaé¢ zasade pelnej absorpcji sa obarczone bledem. Wszak przy wymierzaniu kary lacznej zastosowanie
zasady pelnej absorpcji nie jest obowiazkiem Sadu orzekajacego, ani punktem wyjScia przy ocenie jej wymiaru.
Jakkolwiek przy wymiarze kary lacznej dopuszczalne jest stosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady
pelnej kumulacji, to jednak sa to rozstrzygniecia skrajne, ktore znajduja zastosowanie w zupeklie wyjatkowych
nietypowych sytuacjach. Kara laczna jest swego rodzaju podsumowaniem przestepczej dzialalnosci sprawcy w okresie
czasu objetym skazaniem. Instytucja kary lacznej nie jest instrumentem lagodzenia orzeczonych kar za pozostajace
w zbiegu realnym przestepstwa. Wymiar kary lacznej jest dzialalnoScig racjonalng, polegajaca na oznaczaniu kary
odpowiedniej do stopnia zwigzku podmiotowo-przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami.
Popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa powinno raczej sklania¢ do odstgpienia od absorpcji kar, niz za nig
przemawiaé. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania skazanego popekliajacego nie jedno, a wiecej
przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarno$ci innych zachowan zabronionych.

W aspekcie powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze Sad meriti przy uwzglednieniu tresci art. 86 § 1 k.k. mogl wymierzyé
skazanemu kare laczna w niniejszej sprawie - majac na uwadze wymiar kar jednostkowych- w granicach od dwoch lat
pozbawienia wolno$ci do trzech lat pozbawienia wolno$ci. Takie za$ granice kary lgcznej wskazuja, iz stosujac zasade
asperacji, Sad wymierzyl skazanemu kare poérednia pomiedzy dolnymi granicami orzeczonych w podlegajacych
laczeniu wyrokach kar jednostkowych a ich sumg, co ewidentnie powoduje, ze nie mozna oceni¢ orzeczonej kary
lacznej za jako razaco i niewspoimiernie surowa.

Brak jest zatem argument6éw, aby uwzglednié¢ apelacje i zaskarzony wyrok zmieni¢ zgodnie z wnioskiem w niej
zawartym. Sad odwolawczy utrzymal zatem zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna
(art. 437 § 1 k.p.k.).



Na podstawie art. 29 pkt. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348) Sad Okregowy przyznat obroncy
oskarzonego adw. S. S. kwote 120 zl tytulem oplaty za obrone wykonywana z urzedu w postepowaniu odwolawczym
oraz kwote 27,60 z} tytulem podatku VAT od zasadzonego wynagrodzenia.

Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.k. wzw. z art. 634 k.p.k., uwzgledniajac sytuacje materialng skazanego, ktora
w znacznym stopniu ksztaltuje fakt odbywania kary pozbawienia wolnoSci, uznat za stuszne zwolni¢ go od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.



