Sygn. akt VII Ka 1141/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2013 r.
Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Katarzyna Filipiak
przy udziale oskarzyciela publicznego sierz. szt. Agnieszki Szlachtowicz
po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2013r.
sprawy A. B.
obwinionej o wykroczenie z art. 100 ust 1 pkt.1 w zw. z art. 101 ustawy o bezpieczenstwie zywnosci i Zywienia
na skutek apelacji wniesionej przez obrornice obwinionej
od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 29 sierpnia 2013r., sygn. akt Il W 535/13
zaskarzony wyrok uchyla i sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Ketrzynie przekazuje.
Sygn. akt. VII Ka 1141/13
UZASADNIENIE
Wyrokiem zaocznym Sqdu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 29 sierpnia 2013r. w sprawie II W 535/13

obwiniona A. B.zostala uznana winng tego, ze od polowy marca 2013 r. do 12 kwietnia 2013 r. w sklepie (...)w B.,
bedac zatrudniona na stanowisku kierownika sklepu wprowadzala do obrotu wyroby wedliniarskie po uplywie daty
ich przydatnoéci do spozycia,

tj. czynu z art. 100 ust.1 pkt.1 w zw. z art. 101 ustawy o bezpieczenstwie zywno$ci i zywienia i za to wymierzono jej
kare grzywny w wysoko$ci 2 000 zk.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca obwinionej w calo$ci na jej korzysé i zarzucit mu:
1/ obraze przepisOw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie:

- art. 104 § 1 pkt 7 kpw w zw. z art. 5 § 1 pkt 8 kkw, poprzez skazanie obwinionej za wykroczenie, pomimo, iz aktualnie
przeciwko niej toczy sie postepowanie karne dotyczace tego samego zdarzenia,

- art. 4 ust.l Protokolu nr VII do Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 6 ust. 1
powyzszej konwencji, poprzez naruszenie zakazu sadzenia powtérnie za czyn wynikajacy z tozsamych lub w istocie
takich samych okolicznosci faktycznych,

- art. 4 kpw, art. 139 § 1 kpk w zw. z art. 38 § 1 kpw i art. 71 § 4 kpw polegajaca na blednym uznaniu, ze awizowane i nie
podjete w terminie wezwanie do stawiennictwa na rozprawe, wyslane na adres zamieszkania obwinionej zostalo jej
doreczone i tym samym istnialy przestanki do rozpoznania sprawy pod nieobecno$¢ obwinionej, a nastepnie wydania



wyroku zaocznego w sytuacji, gdy obwiniona nie wiedzac o toczacym sie postepowaniu przebywala w tym czasie za
granicg , co w konsekwencji pozbawito ja prawa do obrony,

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze obwiniona
dopuscila sie zarzucanego jej czynu, pomimo istnienia powaznych watpliwoéci w tym wzgledzie.

Na podstawie art. 106a kpw wnidst o uzupelienie przewodu sadowego poprzez:

- zazadanie z Sadu Rejonowego w Ketrzynie II Wydzial Karny akt sprawy o sygn. II K 434/13 i przeprowadzenie
dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w tych aktach, na okoliczno$¢é prowadzonego wobec A. B.postepowania
karnego dotyczacego tego samego zdarzenia,

- przeprowadzenie dowodu z dokumentu, tj. z zawiadomienia z dnia 1 lipca 2013 r. na okoliczno$¢, ze A. B.nie wiedziala
o toczacym sie wobec niej postepowaniu w sprawie o wykroczenie i tym samym nie miala obiektywnej mozliwosci, aby
zawiadomic¢ Sad o zmianie adresu do doreczen, gdyz w okresie od 8 lipca 2013 r. do 8 wrze$nia 2013 r. przebywala za
granicg, natomiast w sprawie karnej, wiedzac wowczas o podejmowanych wobec niej czynno$ciach przygotowawczych
zlozyta zawiadomienie o zmianie adresu do kierowania korespondencji.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnibst o :

- uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania wobec obwinionej,

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
- ewentualnie o

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionej od zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja jest zasadna w takim zakresie w
jakim okoliczno$ci w niej okolicznoéci nakazujg uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W ocenie Sagdu Okregowego konieczne jest ponowne przeprowadzenie dotychczasowych dowodéw i
poddanie ich wlasciwej ocenie co winno pozwoli¢ na wydanie prawidlowego rozstrzygniecia.

Zasadnie podnosi skrzacy, ze faktycznie obwiniona zostala pozbawiona prawa do obrony. Jak bowiem wynika z akt
sprawy wezwanie obwinionej na termin rozprawy zostalo uznane za doreczone- k.25-26 i k.28. Tymczasem na uwadze
nalezy mieé to, ze w sprawie II K 434/13, w ktorej A. B. bedac jeszcze podejrzang w dniu 2 lipca 2013r. zawiadomila
prokurature o zmianie adresu dla doreczen korespondencji, z uwagi na wyjazd w poszukiwaniu pracy przez okres
2 miesiecy - k.67-68. Natomiast wniosek o ukaranie w niniejszym postepowaniu do Sadu Rejonowego w Ketrzynie
wplynal w dniu 3 lipca 2013r., przy czym analiza akt wskazuje, ze w sprawie z art.100 ust.1 przedmiotowej ustawy
obwiniona nie byla przestuchiwana. Tym samym bez swojej winy nie mogla uczestniczy¢ w rozprawie wyznaczonej na
dzien 29 sierpnia 2013r. albowiem wezwanie wyslano na adres, pod ktérym w lipcu 2013r nie przebywata.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok uchylono i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania —
art.43782kpk i art.438pkt.2 kpk w zw. z art.10982kpw.

Przy ponownym rozpoznaniu postepowanie przeprowadzi¢ nalezy z uwzglednieniem poczynionych uwag co winno
pozwoli¢ na prawidlowe przeprowadzenie sprawy i okreélenie odpowiedzialno$ci obwinionej za zarzucany mu czyn.
Jednocze$nie w odpowiedni sposob nalezy sie ustosunkowaé do okolicznoéci podnoszonych w apelacji obroncy, w
szczego6lnosci do kwestii toczacego sie wobec A. B. postepowania w sprawie II K 434/13 o czyn z art.306 kk.



