Sygn. akt VII Ka 101/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska,

Sedziowie: SO Dariusz Firkowski (spr.),

SO Remigiusz Chmielewski,

Protokolant st. sekr. sadowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Malgorzaty Stypulkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014r.

sprawy K. B.

oskarzonej o przestepstwo z art. 28881 kk w zw. z art.57a§1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 grudnia 2013r.,sygn. akt VI K 398/13

I zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia z pkt. III sentencji zmienia w ten sposob, ze obowigzek naprawienia
szkody ustala na kwote 2679,37 ( dwa tysigce sze$cset siedemdziesiat dziewie¢ zlotych i trzydziestu siedmiu groszy )
z} i w pozostalej czesci utrzymuje go w mocy,

IT zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt VII Ka 101/14

UZASADNIENIE

K. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 wrzesnia 2013r. w O. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia szyby czolowej
autobusu markiS. o nrrej. (...) przez rzucenie w nig metalowa podktadka co spowodowalo jej pekniecie i straty wartosci
8980,97 zl na szkle (...) Sp. z o0.0. z siedziba w O. przy czym czynu tego dokonatl publicznie i bez powodu okazujac
przez to razace lekcewazenia porzadku prawnego

fj. o czyn z art. 2888 Ikk w zw. z art. 57a81 kk
Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. w sprawie VII K 1207/13

I oskarzonego K. B. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 288 § 1 kk w zw. z
art.57a81 kk skazat go na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



IT na podstawie art. 69 § 11 2 i 4 kk, art. 7081pkt.1 kk, art. 7381 kk i art.7281 pkt.5 kk wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat tytulem proby, oddajac
oskarzonego w tym czasie pod dozoér kuratora sagdowego oraz zobowigzal go do powstrzymywania w tym czasie od
naduzywania alkoholu;

III na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate kwoty 8980,97 zl na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w O..

Powyzszy wyrok zaskarzyt prokurator i zarzucil mu blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
ktoéry mial wplyw na jego tre$¢ przez przyjecie, ze szkoda nie zostala naprawiona w calosci podczas gdy towarzystwo
ubezpieczeniowe wyplacitlo pokrzywdzonemu kwote 6301,60 zt z tytulu szkody i w efekcie orzeczenie wobec
oskarzonego $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty
8980,97 zt stanowiagcej warto$¢ ogbdlna szkody zamiast kwoty 2679,37 zl stanowigcej warto§¢ szkody pomniejszonej
o kwote co do ktérej zostala naprawiona.

Podnoszac wskazanego zarzuty skarzacy wni6st o zmiane wyroku w pkt. I11i orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
kwocie 2679.37 zl zamiast 8980,97 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest trafna.

Na wstapie nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen w co do sprawstwa oskarzonego
opierajacje o prawidlowa analize materialu dowodowego, ktéra nie zawiera btedow natury logicznej czy tez faktyczne;.
Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen ( z zastrzezeniem co do wysokoSci obowiazku naprawienia szkody )
zaréwno w aspekcie okoliczno$ci stanu faktycznego, winy oraz rodzaju i wymiaru kary. Dokonana przez Sad Rejonowy
analiza materialu dowodowego jest wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada dyrektywom okre§lonym w art. 4 kpk, a
przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajacymi z art.7 kpk
i szeroko oraz przekonujaco uzasadnione.

Odnoénie apelacji prokuratora to trafnie wskazano, ze Sad Rejonowy dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych
w zakresie wysoko$ci obowigzku naprawienia szkody. Jak wynika z akt niniejszej sprawy oskarzony K. B. wnidst o
dobrowolne poddanie sie karze oraz zaproponowal jego warunki (k.20), na ktoére organ procesowy wyrazil zgode,
dolaczajac do aktu oskarzenia wniosek o wydanie wyroku skazujacego — k.45. Powyzszy wniosek zostal przez Sad 1
instancji zaaprobowany czego konsekwencja bylo wydanie postanowienia jak na k.59. Pomimo powyzszego, w wyroku
z dnia 30 grudnia 2013r. orzeczenie z pkt. III sentencji nie jest prawidlowe albowiem nie uwzglednia wnioskow
plynacych z tredci k.25. Wprawdzie ani wiosek oskarzonego ani tre$¢ aktu oskarzenia bezposrednio nie wskazuja na
wysoko$¢ szkody jeszcze nie naprawionej, to jednakze obowigzek dokonania takich ustalen cigzyl na Sadzie I instancji.
Do powyzszego uchybienia Sad Rejonowy przyznal sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — k.78, co pozwala na
wydanie przez sad odwolawczy wyroku reformatoryjnego..

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia z pkt. II sentencji zmieniono w ten sposob,
ze obowigzek naprawienia szkody ustalono na kwote 2679,37 ( dwa tysigce szeSéset siedemdziesiat dziewieé ztotych i
trzydziestu siedmiu groszy ) zl i w pozostalej czeéci utrzymano go w mocy.

Na podstawie art.62481kpk zwolniono oskarzona od kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze albowiem
przemawiaja za tym wzgledy slusznosci.



