Sygn. akt VII Ka 245/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz

Protokolant st. sekr. sadowy Rafal Banaszewski

przy udziale oskarzyciela publicznego- sierz. szt. Agnieszki Szlachtowicz

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2014r.

sprawy P. B.

obwinionego o wykroczenie z art. 9481 kw, art. 8781kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku V Zamiejscowego Wydzialu Karnego w Wegorzewie
z dnia 14 lutego 2014r. sygn. akt VW 240/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

- uniewinnia obwinionego od popehienia czynu z art. 94 & 1 kw;

- z podstawy prawnej wymiaru kary eliminuje art. 9 & 1 kw;

- orzeczona wobec obwinionego kare grzywny lagodzi do 1000 ( jednego tysiaca) zt.;

- wramach rozstrzygniecia zawartego w pkt.2 eliminuje zakaz dotyczacy uprawnien do kierowania pojazdami kategorii
T;

II. w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;
ITI. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
P. B. obwiniony zastal o to, ze:

I. w dniu 277 wrze$nia 2013 r. ok. godziny 7:40 w miejscowosci P. gmina P. na drodze publicznej (droga (...) nr (...))
kierowal samochodem osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) nie posiadajac do tego wymaganych uprawnien, tj. o czyn
z art. 94 § 1 kw;

II. w dniu 27 wrzeénia 2013 r. okolo godz. 7:40 w miejscowosci P. gmina P. na drodze publicznej (droga (...) nr(...))
kierowal samochodem osobowym marki A. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie po uzyciu alkoholu, tj. o czyn z art. 87
§1kw.



Sad Rejonowy w Gizycku V Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wegorzewie, wyrokiem z dnia
14 lutego 2014 r., sygn. akt VW 240/13 orzekl:

I. obwinionego P. B. uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw i za to na podstawie art. 87 § 1 kw w zw.
z art. 9 § 1 kw w zw. z art. 24 § 1 kw skazal go na kare grzywny w wysokosci 2000 (dwa tysiace) zlotych;

II. na podstawie art. 87 § 3 kw w zw. z art. 29 § 2 kw orzekt wobec obwinionego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jeden) rok;

ITI. na podstawie art. 29 § 3 kw nalozyl na obwinionego obowiazek zwrotu prawa jazdy;

IV. napodstawie art. 118 § 1 kpw zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 320,00 (trzysta dwadziescia)
zlotych tytulem oplaty sadowej i zryczaltowanych kosztéw postepowania.

Od powyzszego wyroku Srodek odwolawczy wni6st obwiniony zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie w czeSci
dotyczacej wymierzonego mu §rodka karnego. W swojej nieformalnej apelacji zarzucil wyrokowi, jak zdaje sie wynikac
z kontekstu:

- razaca niewspolmierno$¢ wymierzonego mu Srodka karnego poprzez wymierzenie mu $rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres jednego roku, podczas gdy wszechstronna
analiza wla$ciwosci i warunkow osobistych obwinionego, sposob jego zachowania uzasadniajg orzeczenie wobec niego
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres

1 roku z wylaczeniem pojazdow kategorii ,, T”.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie mu §rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku z wylaczeniem pojazdow
kategorii ,, T”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy blednie uznal, Ze obwiniony P. B. w dniu 27 wrzeénia 2013 r. ok.
godziny 7:40 w miejscowos$ci P. gmina P. na drodze publicznej (droga (...) nr (...)) kierujac samochodem osobowym
marki A. (...) o nr rej. (...) nie posiadajac do tego wymaganych uprawnien, wypelnil swoim zachowaniem znamiona
wykroczenia z art. 94 § 1 kw. Wskazac nalezy, ze Sad I - szej instancji takze dostrzegl, czemu dal wyraz w uzasadnieniu,
ze niezasadnie skazal P. B. za popelienie wykroczenia z art. 94 § 1 kw podczas gdy jego zachowanie stanowito wystepek
okreslony w art. 244 Kkk.

Zgodnie ze stanowiskiem wystepujacym w doktrynie (vide m.in.W.Jankowski, Komentarz do art. 94 & 1 kw, LEX)
oraz orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przywolanym réwniez w tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, osoba,
ktora prowadzi pojazd po sadowym orzeczeniu wobec niej $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
popelnia przestepstwo z art. 244 kk.

Podzielajac powyzsze stanowisko stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie faktem bezspornym jest, iz w dniu 27
wrze$nia 2013 roku wobec obwinionego obowigzywal §rodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych z
wylaczeniem kategorii ,,T” orzeczony przez Sad Rejonowy w G. z dnia 31 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt (...). Zakaz
ten orzeczony zostal na okres 4 lat. Zaczal obowiazywac¢ od 8 listopada 2011 roku.

W zwigzku z naruszeniem zakazu wynikajacego z zastosowania wymienionego $rodka, odnoszacym sie do
przedmiotowego zdarzenia z dnia 27 wrze$nia 2013r. za popelnienienie czynu z art. 244 kk P. B. zostal skazany w
sprawie o sygn. akt (...).



Zatem na tle okolicznoSci przedmiotowej sprawy, ktore nie budza watpliwosci, zachodzila konieczno$¢ uniewinnienia
obwinionego od popehienia zarzucanego mu w pkt I wniosku o ukaranie czynu.

W pozostalym zakresie, w odniesieniu do czynu zarzucanego obwinionemu w II punkcie wniosku o ukaranie,
Sad Rejonowy wlasciwie, wszechstronnie i wnikliwie rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
postepowania. Na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz trafnie przypisal sprawstwo, jak i
wine obwinionemu.

Z uwagi jednak na uniewinnienie obwinionego od jednego z zarzucanych mu czynéw zachodzila konieczno$é¢ zmiany
orzeczonej wobec P. B. kary oraz podstawy prawnej jej wymiaru poprzez wyeliminowanie z niej art. 9 § 1 kw. Sad
Okregowy za popelienie czynu zarzucanego obwinionemu w pkt IT wniosku o ukaranie, na podstawie art. 87 § 1 kw
w zw. zZ art. 24 kw, wymierzyl mu kare grzywny w wysokoS$ci 1000 (tysiaca ) zlotych. Tym samym tak uksztaltowany
wymiar kary winien odzwierciedlaé¢ spoleczna szkodliwo$¢é czynu i stopiefi zawinienia obwinionego oraz spelnié wobec
wymienionego cele okreslone w art. 33 §1 i 2 kw, w szczego6lnoSci wychowawcze jak rowniez wlasciwie ksztaltowaé
Swiadomos$¢ prawna spoleczenstwa.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspolmiemosci $§rodka karnego, podniesionego w apelacji, uznaé go nalezy
za zasadny. Sad Rejonowy orzekl wobec obwinionego Srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku. Zgodnie z doktryna zasada powinno byé¢, aby zakaz
dotyczyt przede wszystkim pojazdow takiego rodzaju, jakim poruszat sie sprawca, dokonujac wykroczenia, za ktore
orzeka sie 6w zakaz, lub w tej sferze ruchu. W przedmiotowej sprawie orzeczenie wobec obwinionego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych bez wylaczenia kategorii ,,T” wydaje sie zbyt dotkliwe mimo wcze$niejszej
jego karalnoéci. Obwiniony P. B. jest wlaScicielem gospodarstwa rolnego, ktoére jest jedynym Zroédlem utrzymania
jego i znajdujacej sie na jego utrzymaniu rodziny - zony i trojki dzieci. Prawo jazdy kategorii ,T” jest mu
niezbedne do pracy. Obwiniony jest rolnikiem, nie posiada innego zawodu. Biorac powyzsze pod uwage, jak rowniez
zwazywszy na stosunkowo niewielkie stezenie alkoholu w organizmie obwinionego stwierdzone w dniu zdarzenia,
zaskarzone rozstrzygniecie zmieniono co do $rodka karnego i orzeczono zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych
z wylaczeniem kategorii ,, T”.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 109 §
2 kpw zmienit orzeczenie, jak w czeSci dyspozytywnej wyroku, w pozostatej czeéci wyrok ten utrzymujac w mocy.

Z uwagi na zmiane zaskarzonego wyroku na korzys$é obwinionego, kosztami procesu za postepowanie odwolawcze
obcigzono Skarb Panistwa (art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw).



