Sygn. akt VII Ka 300/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

Sedziowie SSO Remigiusz Chmielewski

SSO Leszek Wojgienica

Protokolant st.sekr.sagdowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2014r.

sprawy S. J.

oskarzonej o przestepstwo z art. art. 23381kk w zw. z art. 12kk

iB. K.

oskarzonej o przestepstwo z art.1882kk w zw. z art. 23381kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 14 stycznia 2014r. sygn. akt IT K 1083/13

L.zaskarzony wyrok uchyla w caloéci i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego jej
rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz A. T. i K. R. po 504 zl. tytulem obrony oskarzonych w postepowaniu
odwolawczym oraz po 115,92z}. tytulem podatku VAT od tych nalezno$ci.

UZASADNIENIE

S.J.oskarzona zostala o to, ze w dniach 7 lipca 2012r. i 26 marca 2013r. w budynku Sadu Rejonowego w O., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zlozyla falszywe zeznania majace stuzy¢ za
dowdd w postepowaniu sgdowym w sprawie o sygn.akt (...)prowadzonym przeciwko D. W.i in. gdzie po pouczeniu
o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, zeznala nieprawde odno$nie tego, ze w dniu 12 lutego
2012r. nie bylo jej w domu przy ul.(...)w O.w czasie gdy doszlo do popehienia przestepstwa na szkode J.i K. C., podczas
gdy faktycznie tam przebywala

-1j. o przestepstwo z art. 233 &1 kk w zw. z art. 12 kk.

B. K.oskarzona zostala o to, ze w pazdzierniku 2012r. oraz marcu 2013r. na ul.(...)w O., dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, naklaniala E. K.do sktadania falszywych zeznan, ktére mialy stuzy¢ za



dowod w postepowaniu karnym prowadzonym przez Sad Rejonowy w O. w sprawie o sygn. (...)przeciwko D. W.i P.
T., w ten sposob, ze powiedziala jej, aby zeznala nieprawde odno$nie tego, ze w dniu 12 lutego 2012r. w bloku przy ul.
(...)w O., w czasie popelnienia przestepstw na szkode J.i K. C., A. W.nie byl obecny na miejscu zdarzenia

-tj. o przestepstwo z art. 18 & 2 kk w zw. z art.233 & 1 kkw w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014r. w sprawie 11K 1083/13 orzek} :

L.oskarzong S. J. uznal za winng popelnienia zarzuconego jej czynu tj. przestepstwa okre$§lonego w art. 233 & 1 kk w
zw. z art. 12 kKk;

II.oskarzong B. K.uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, z tym uzupelieniem, iz zostat on popeliony
nieustalonego dnia pazdziernika 2012r. oraz nieustalonego dnia marca 2013r. tj. przestepstwa okre§lonego w art. 18
& 2 kk w zw. z art. 233 & 1 kk w zw. z art. 12 kk

izato skazal :
L.oskarzona S. J.
1.z mocy art. 233 & 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2.na podstawie art. 69 & 1i2 kk w zw. z art. 70 & 1 pkt.1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby,

3.na podstawie art. 50 kk orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta O. przez okres 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku,

IT.oskarzona B. K.
1.z mocy art. 19 & 1 kk w zw. z art. 233 & 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2.na podstawie art. 69 & 1i2 kk w zw. z art. 70 & 1 pkt.1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil na okres 3 lat préby,

3.na podstawie ar. 50 kk orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomoSci poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta O.przez okres 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku,

I11.zasadzit koszty obrony z urzedu wykonywanej przez adw. A. Z. T. i adw. K. R.
IV.zwolnil obie oskarzone od kosztow sadowych w catoéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych .

Obronca oskarzonej S. J. zaskarzyl przedmiotowe orzeczenie w caloSci. Wyrokowi temu skarzacy zarzucit :

1.obraze przepisu postepowania majaca wplyw na jego tres¢, a mianowicie art. 7 kpk przez dowolna ocene dowodow
wystepujacych w sprawie polegajaca na:

a.) odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjadnieniom oskarzonej S. J.w czeSci w jakiej nie przyznala sie ona do popelienia
zarzuconego jej czynu i twierdzi, ze w dn.12.02.2012r. nie bylo jej w domu przy ul.(...)w O.w czasie gdy doszlo do
popelnienia przestepstwa na szkode J.i K. C.,

b.)stwierdzeniu, ze zeznania $§wiadkoéw A. K., W. S. oraz S.H. nie potwierdzaja relacji oskarzonej na temat jej wyjazdu
do W. wdn.12.02.2012r.,



c.)Juznaniu za polegajace w pelni na prawdzie zeznania §wiadkéw J. C.i E. K.,

2.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzona S. J. dopuScila sie przypisanego jej przestepstwa.

Stawiajac te zarzuty obronca wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy
przez uniewinnienie oskarzonej S. J. od zarzucanego jej wystepku.

Obronca oskarzonej B. K. zaskarzyla ten wyrok w odniesieniu do wymienionej B. K. réwniez w calo$ci. Wyrokowi
temu skarzaca zarzucila:

1.obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpki art. 410
kpk polegajaca na nieobiektywnej i jednostronnej, a przez to dowolnej ocenie materialu dowodowego przejawiajacej
sie w bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom Swiadka E. K.oraz J. C.z jednoczesna odmowa uznania za wiarygodne w
jakimkolwiek zakresie wyjaénien oskarzonej oraz przyjeciu, iz w sprawie nie wystepuja jakiekolwiek watpliwosci co
do okolicznoéci popelnienia przez oskarzong zarzucanego jej czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na treS¢ orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona B.
K.dopuscila sie zarzuconego jej czynu, mimo istnienia w tym wzgledzie powaznych watpliwosci, wynikajacych z
caloksztaltu materialu dowodowego sprawy, rozpatrywanego we wzajemnym powigzaniu, a w szczego6lno$ci wyjasnien
oskarzone;j.

Formulujgc te zarzuty obrofica wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Olsztynie do ponownego rozpoznania ewentualnie o zmiane tego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej B. K.
od popelnienia zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Obie apelacje zasluguja na uwzglednienie w takim zakresie, w jakim wskazuja na konieczno$¢ uchylenia
przedmiotowego wyroku i przekazanie tej sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do czynu zarzuconego S. J.na wstepie odnotowac nalezy, iz — jak wynika to z
opisu tego czynu- oskarzonej zarzucono to, ze skladajac zeznania w sprawie (...) zeznala nieprawde co do tego, ze nie
bylo jej w domu przy ul.(...)w O.w dniu 12 lutego 2012r. w czasie gdy doszlo do popelnienia przestepstwa
na szkode J.i K. C..

Sad Rejonowy w Olsztynie uznajac wine oskarzonej w przedmiotowym zakresie stwierdzil, iz S. J.w czasie
wymienionym w zarzucie przebywala pod wskazanym adresem, gdyz — w ocenie Sadu Iszej instancji- na fakt ten
wskazujg jednoznaczne zeznania J. C., ktory mial slyszeé, jak tego dnia, w godzinach porannych S. J.uspokajala D.W.i
P. T.(iinnych), przebywajacych w tym czasie na klatce schodowej budynku.

To, iz J. C.tego rodzaju zeznania zlozyt i w zeznaniach tych byl konsekwentny (k.186v-187 ) jest w niniejszej sprawie
bezsporne. Rzecz jednakze w tym, ze z zeznan tych nie wynika jeszcze — jak przyjmuje to Sad Rejonowy- aby S. J.byla
w budynku w czasie, gdy doszlo do popehienia przestepstwa na szkode malzenstwa C..

Jak wynika bowiem z zeznan samego J. C. , w dniu 12 lutego 2012r.w budynku przy ul. (...) mialy miejsce dwa
incydenty. Do pierwszego z nich doszlo ok. godz. 7 rano, kiedy to D.W. i P. T. zachowywli sie gloéno na klatce
schodowej i to wlasnie wowcezas, wedlug relacji J. C., S. J. miala wyj$é ze swojego mieszkania i uciszaé wymienionych.
Po interwencji S. J. mlodzi mezczyZni mieli opuécié budynek, do ktérego wrocili dopiero okolo godz. 9.00. Wtedy tez,
czyli ok. godz. 9.00 wymienieni wtargneli do mieszkania C. i woéwczas dopuscili sie przestepstw m.in. z art. 190 & 1
kk na szkode tych pokrzywdzonych.



Gdyby zatem nawet uznac, ze S. J.faktycznie wyszla na klatke schodowa i uspokajala glosno zachowujaca sie mlodziez
0 godz. 7 rano, to okolicznoéc¢ ta sama w sobie nie dowodzi jeszcze , ze oskarzona byta w budynku réwniez woéwczas, gdy
doszlo do popelienia przestepstwa na szkode matzenstwa C.a zatem, ze byla tam takze o godz. 9 rano. Interwencja
oskarzonej ani nie byla zwigzana bezposrednio z czynem, w ktérym doszlo do pokrzywdzenia
malzonkéw C.ani tez nie pozostawala z tym czynem w bliskim zwiqgzku czasowym . Zwazywszy na
to, ze pomiedzy czasem, gdy oskarzona byla na klatce schodowej a czasem popelnienia przestepstwa na szkode
malzenstwa C.uplynal niebagatelny okres ponad dwéch godzin, trudno racjonalnie uznac, ze sam fakt interwencji jest
rownoznaczny z faktem pobytu wymienionej w budynku w czasie popelienia przestepstwa, jak glosi zarzut.

Whniosku powyzszego w niczym nie zmienia to, Ze zapewnienia samej oskarzonej co do tego, ze w tym czasie byla ona
poza O. takze nie brzmia przekonujaco. Nawet jeéli S. J. w dniu 12 lutego 2012r. ok. godz.9 nie byla na bazarze pod
W., to okoliczno$¢ ta nie jest jeszcze wystarczajaca by uznac, ze w tym czasie na pewno byla ona w budynku przy ul.
(.OwO..

Skoro wiec ani J. C., ani Zaden z przestuchanych swiadkow nie stwierdzil, aby widzial lub slyszal oskarzona w budynku
przy ul.(...)w czasie, gdy D.W.i P. T.mieli popekiaé przestepstwo na szkode malzenstwa C., za$ z faktu, ze oskarzona
byla w domu o godz. 7 nie musi wynikac¢ w sposéb pewny, ze byla tam i o godz. 9 rano, to trudno uznaé, aby dowody
wystepujace w aktualnym swym ksztalcie w pelni uzasadnialy przypisanie oskarzonej winy w zakresie zarzuconego
Jjej czynu . Odnoszac sie do opisu owego czynu mozna mieé¢ watpliwo$ci, czy zostat on zredagowany prawidlowo (z
punktu widzenia istoty okolicznosci, na ktére miala zeznawac S. J.w sprawie (...)), jednakze dla rozstrzygniecia sprawy,

w ktorej zarzuty postawiono samej S. J.miarodajne nie moze by¢ to, co prokurator powinien zarzucié oskarzonej, lecz
to, co faktycznie jej zarzucil, a zatem czyn w takiej postaci, jak wynika to z jego opisu .

Niezaleznie od uwag powyzszych, trudno zaaprobowaé réwniez ocene dowodow dokonang przez Sad Rejonowy. Dajac
wiare zeznaniom kluczowych §wiadkéw w tej sprawie tj. zeznaniom J. C. i E. K. Sad Rejonowy uznal, Ze zeznania te
sa wiarygodne, gdyz $wiadkowie ci nie mieli interesu czy tez szczeg6lnej motywacji w zloZeniu zeznan tej tresci, a
w szczeg6lno$ci nie mieli zadnych powodéw by wiklaé S. J. w niniejsza sprawe (k.198). W ocenie Sadu Rejonowego
Swiadek J. C. , podobnie jak i E. K., przebieg zdarzenia z dnia 12 lutego 2012r. zrelacjonowali obiektywnie , gdyz
— zdaniem tego Sadu- nie mieli wyraznych powodéw, by bezpodstawnie obcigza¢ oskarzona. W przekonaniu Sadu
Rejonowego to jedynie S. J. starala sie zdyskredytowac zeznania tych os6b uwydatniajac ,jaki$§ konflikt” istniejacy
pomiedzy tymi §wiadkami i sobg (k.198v).

Odnoszac sie do tej oceny stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy wyraznie zmarginalizowal 6w konflikt na ktory
powolywala sie oskarzona S. J.i w zasadzie do okoliczno$ci tej nie odnidst sie w pisemnych motywach wyroku.
Tymczasem, je$li wezmie sie pod uwage to, ze konflikt istniejacy pomiedzy S. J.i malzenstwem C.oraz E. K. jest tak
dalece zaogniony, ze pomiedzy wymienionymi toczyly sie w postepowaniu cywilnym sprawy o ochrone débr osobistych
oraz o eksmisje (k.241-245), to trudno okoliczno$¢ te pomingé milczeniem i uznaé, ze Swiadkowie obcigzajacy
oskarzong w tej sprawie, faktycznie nie mieli zadnych powodow by relacjonowac zdarzenie w sposéb dla oskarzonej
niekorzystny. W sytuacji, gdy w sprawie istnieja dwie przeciwstawne grupy dowodéw, w dodatku pochodzace od 0séb,
ktore sa (lub byly) wobec siebie przeciwnikami procesowymi réwniez w innych postepowaniach, ocena tych dowodow
winna by¢ dokonana ze szczegbdlng wnikliwoécia oraz z wyraznym uwzglednieniem faktu, ze konflikt ten istnieje.

Rowniez w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonej B. K.nie mozna uznaé, aby ocena dowodéw dokonana przez
Sad Rejonowy i poczynione w oparciu o nie rozwazania byly wyczerpujace. Zasadnicza watpliwo§¢ w tym zakresie
sprowadza sie do faktu, iz sprawa (...)nie dotyczyla A. W.. W sprawie tej oskarzonym byt jedynie D. W.oraz P. T.i
postepowanie, ktore toczylo sie przed Sadem Rejonowym w Olsztynie w wymienionej sprawie (...)mialo na celu
ustalenie jedynie kwestii odpowiedzialnoSci karnej tylko tych dwdch oskarzonych.

Gdyby wiec nawet przyjaé, ze — jak ustala to Sad Rejonowy- B. K.poprosila E. K.by ta, zeznajac przed Sadem w
wymienionej sprawie zeznala, ze w dniu 12 lutego 2012r. w czasie popelniania przestepstwa na szkode malzonkow
C.jej mlodszego syna A. W.nie bylo na miejscu zdarzenia, to okoliczno$¢ ta sama w sobie nie rozstrzyga jeszcze kwestii



odpowiedzialnoéci B. K.. Nalezaloby bowiem wskazaé czy, a jeéli tak to na ile, ten fakt, o ktorego zatajenie B. K.prosita
E. K.mial znaczenie dla rozstrzygniecie sprawy (...). Skoro sprawa IIK1213/12 w ogdle nie dotyczyla A. W.to 6w
zwigzek pomiedzy trescig postulowanych przez oskarzona zeznan a wynikiem sprawy IIK 1213/12 nie jest primo facie
oczywisty. Okoliczno$¢ ta jest istotna roéwniez o tyle, ze zgodnie z treécig art. 233& 5 pkt.1 kk, sad moze zastosowac
nadzwyczajne zlagodzenie sprawy a nawet odstgpi¢ od jej wymierzenia jezeli falszywe zeznanie dotyczy okolicznoSci
nie mogacych mie¢ wplywu na rozstrzygniecie sprawy.

W postanowieniu z 25.03.2010r. w sprawie IV KK 316/09 Sad Najwyzszy stwierdzil wprawdzie, ze przedmiotem
ochrony przepisu art. 233 & 1 kk jest prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwoSci w szerokim tego
slowa znaczeniu, a wiec takze efektywne funkcjonowanie jego organéw, w tym podmiotéw prowadzacych inne
postepowanie przewidziane przez ustawe , jednakze rowniez i to ujecie nie uchyla watpliwoéci istniejacych w
omawianym zakresie. Sagd Rejonowy bowiem ani nie ustalil ani tez nie odnidsl sie do tego, czy wowczas, gdy B. K. miata
naklania¢ E. K. do zlozenia falszywych zeznan, przeciwko A. W. toczylo sie jakie$ postepowanie i czy ewentualnie owe
falszywe zeznania mogly rzutowac na wynik tego wlasnie postepowania.

Majac zatem powyzsze na uwadze i uznajac, ze w aktualnym stanie dowod6éw sprawa ta nie dojrzala do ostatecznego
rozstrzygniecia, zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ a sprawe te przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do
ponownego jej rozpoznania (art. 437 & 2 kpk). Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I szej instancji winien
powtornie przeprowadzic¢ postepowanie dowodowe w caloéci, z uwzglednieniem uwag powyzszych.



