Sygn. akt VII Ka 486/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz,

Sedziowie: SO Dariusz Firkowski (spr.),

SO Remigiusz Chmielewski,

Protokolant st. sekr. sadowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Kuleszy-Chaleckiej

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2014r.

sprawy J. K.iP. S.

oskarzonych o przestepstwo z art. 28881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 17 marca 2014r., sygn. akt II K 409/13
zaskarzony wyrok uchyla i sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Szczytnie przekazuje.
Sygn. akt VII Ka 486/14

UZASADNIENIE

J. K.iP.S. zostali oskarzeni o to, ze w blizej nieustalonej dacie, w okresie od od lutego 2013 roku do 18 marca 2013
roku w S., woj. (...), przy Placu (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, umyslnie dokonali uszkodzenia mienia tj.
samochodu osobowego marki B. o nrrej. (...) w ten sposéb, ze kilkakrotnie kopali oraz uderzali rekoma w powierzchnie
karoserii przednich blotnikéw, czym spowodowali ich wgniecenie wyrzadzajac straty w wysokos$ci 1.080,00 zlotych
na szkode L. S.

tj. o czyn z art. 288 §ik.k.

Sad Rejonowy w Szczyinie wyrokiem z dnia 17 marca 2014 roku, w sprawie II K 409/13, uniewinnil
oskarzonych od popelnienia zarzucanego im czynu.

Powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzys¢ oskarzonych J. K. i P. S. zaskarzyl prokurator i wyrokowi temu zarzucitl:
1/ obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie:

- art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. - poprzez niewyjas$nienie przez Sad wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy i
przedwczesne uznanie, iz w sprawie brak jest dowodow §wiadczacych na niekorzy$c oskarzonych J. K. i P. S., mimo
istnienia dodatkowego zZrodta dowodowego pozwalajacego na wyjaénienie tychze watpliwosci, w postaci przestuchania
drugiego funkcjonariusza KPP w S., ktory w dniu zdarzenia wraz z M. S. (1) powzial informacje o zajsSciu na Placu



(...) po zatrzymaniu pojazdu kierowanego przez A. S., na okoliczno$¢ daty zajécia, jego przebiegu oraz oSwiadczen
skladanych woéwczas przez jego Swiadkow,

- a takze art. 393 § 3 k.p.k. i art. 172 k.p.k. - polegajaca na odczytaniu w trakcie rozprawy w dniu 17 marca 2014
r., przestuchiwanemu $§wiadkowi R. C. fragmentu zeznan nieobecnego $wiadka A. S. w celu - jak nalezy wnosi¢ z
tresci uzasadnienia wyroku - wyja$nienia sprzecznos$ci w relacjach tychze swiadkéw, a tym samym odczytanie tegoz
fragmentu protokolu wbrew treéci art. 393 § 3 k.p.k., ktory zezwala na odczytywanie jedynie dokumentéw prywatnych,
powstalych poza postepowaniem karnym i nie dla jego celow, w szczegdlnoSci o§wiadczen, publikacji, listow oraz
notatek, jak tez jednoczesne naruszenie art. 172 k.p.k. przewidujacego tryb konfrontacji dla wyjasnienia sprzecznoéci
w relacjach os6b przestuchiwanych, co z kolei mialo wplyw na ustalenia faktyczne Sadu, a w konsekwencji na tre$c
orzeczenia

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wplyw na jego tre$¢, a wyrazajacy
sie w wybidrczym i jednostronnym potraktowaniu dowodéw, w tym w bezkrytycznym daniu wiary wyjasnieniom
nie przyznajacych sie do winy J. K. i P. S., przy jednoczesnym niestusznym zdyskredytowaniu zeznan szeSciu
bezposérednich §wiadkow zdarzenia tj. A. S., P. K., M. S. (2), E. B., K. B. oraz D. R. i w konsekwencji wysnuciu przez
Sad blednego wniosku, iz material dowodowy zebrany w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzeni dopuscili
sie zarzuconego im czynu, podczas gdy wlasciwa, pelna, wszechstronna oraz dokonana zgodnie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ocena caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, prowadzi
do wniosku, iz oskarzeni dopuscili sie zarzucanego im przestepstwa.

Wskazujac na powyzsza skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Szczytnie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie podnie$¢ nalezy, ze apelacja jest o tyle zasadna o ile z jej
treéci wynika potrzeba uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Shuszne jest
bowiem stanowisko apelujacego, iz watpliwosci budzi ocena dowoddw poczyniona przez Sad I instancji i oparte na jej
podstawie ustalenia faktyczne skutkujace uniewinnieniem oskarzonych od popelnienia zarzucanego im czynu.

Z powyzszym stanowiskiem nie sposéb sie zgodzi¢ albowiem ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego jawi
sie bowiem jako niedostatecznie wnikliwa a nadto prowadzi do odmiennych wnioskoéw niz przedstawione przez Sad
meriti. Przede wszystkim nie mozna podzieli¢ jednostronnej analizy relacji oskarzonych. Sad I instancji weryfikujac
wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonych nie dostrzegl, iz wystepujace w nich rozbiezno$ci oraz nielogiczno$ci maja na
tyle istotny charakter, iz rzutowaé mogly na prezentowang przez nich wersje wydarzen.

Trafnie podnosi skarzacy, ze Sad I instancji ( niestety brak bylo tu takze inicjatywy prokuratora ) nie przeprowadzil
dowodu z przestuchania w charakterze §wiadka drugiego z funkcjonariuszy KPP w S., ktéry w dniu zdarzenia, wraz z M.
S. (1) powzigl informacje o zajsciu na Placu (...), po zatrzymaniu pojazdu kierowanego przez A. S., tj. S. P.. Wprawdzie
od zdarzenia minal juz pewien czas jednakze nie sposob a priori uzna¢, Swiadek ten nie moglby wypowiedzieé sie na
temat okoliczno$ci zdarzenia zwigzanego z zatrzymaniem pojazdu kierowanego przez A. S. oraz stanu samochodu i
tego, co relacjonowaly wowczas osoby w nim przebywajace. Co istotne nie jest wykluczone, ze wymieniony moglby
wskazaé date zajScia. Ma to o tyle znaczenie o ile zwazy sie, ze miedzy innymi watpliwosci co do daty zdarzenia
spowodowaly wydanie wyroku uniewinniajgcego.

Zasadnie takze skarzacy zarzucil obraze art. 393 § 3 k.p.k. w zw. z art.172 kpk albowiem wobec sprzecznoSci w
relacjach wskazanych na k.185 odw. oséb winna by¢ przeprowadzona ich konfrontacja. Stusznie bowiem podniesiono
w uzasadnieniu apelacji, ze powyzsze mialo wplyw na ustalenia faktyczne Sadu a w konsekwencji na tresé
orzeczenia albowiem w uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy powolal sie na sprzeczno$ci w zeznaniach A. S. z relacja
przedstawiong przed sadem przez R. C..



W ocenie Sadu Okregowego konieczna jest ponadto ponowna analiza zeznan Swiadkéw zdarzenia tj. A. S., P. K.,
M. S. (2), E. B,, K. B. oraz D. R.. W obecnym stanie sprawy nie wydaje si¢ bowiem przekonujace odrzucenie ich
relacji poprzez ich opozycje do wyjasnien oskarzonych, ktérzy w dniu zdarzenia oskarzeni nie mieli przebywaé w
S.. Trafnie bowiem wskazal skarzacy, ze przebywanie w klubie (...) w miejscowosci Z. Sad I instancji ograniczyt
jedynie P. S.. Ponadto plyta CD, ktéra miala w tym zakresie wspieraé powyzsze ustalenie nie zawiera oznaczenia
daty i godziny wykonania zapiséw. Konieczne jest takze ponowne dokonanie wiarygodnosci zeznajacych w sprawie
Swiadkow albowiem Sad Rejonowy z jednej strony dat wiare relacjom O. L. oraz J. L. ktorzy nalezeli oni do grona
bliskich znajomych oskarzonego P. S. a zarazem z tego samego powodu odmoéwil wiary relacjom P. K., M. S. (2), E.
B., K. B. oraz D. R., argumentujac, iz ich zeznania nie sa w pelni wiarygodne z uwagi na bliska znajomo$¢ z synem
pokrzywdzonego, tj. A. S..

W pelni zasadnie prokurator wskazal rowniez i na to, ze Z matka P. S. podala inne niz oskarzony okolicznosci, dla
ktorych syn nie mogt by¢ w dniu zajScia w S. — k.131 odw.-132.

Codozeznan A.S.,P.K,,M.S. (2), E. B,,K. B. oraz D. R., to zasadnie zdaje sie¢ wskazywac skarzacy, ze ich relacja laczyta
sie z zeznaniami funkcjonariusza Policji M. S. (1), ktory potwierdzil fakt zgloszenia zdarzenia, ktore mialo polegaé na
kopaniu w samochod marki B. kierowany przez A. S. oraz podal, ze udal sie wraz z partnerem w kierunku Placu (...)
za grupa osob, ktéra na widok policjantéw podjela ucieczke. Nie wydaje sie jednakze przekonujace uznanie relacji
wskazanych §wiadkéw za niewiarygodnych z tego powodu, ze A. S. nie podal wéwczas policjantom wprost nazwiska P.
S. ale poinformowatl ,,0 chlopaku z B.". W tym zakresie bowiem konieczne jest zweryfikowanie tej okoliczno$ci cho¢by
przez pryzmat relacji E. B..

Wreszcie co do daty zajscia, to oprocz juz wyzej wskazanej kwestii zwiazanej z przestuchaniem S. P. i analiza k.87
wskazaé nalezy, ze A. S., P. K., M. S. (2), E. B., K. B. oraz D. R. nie byli w stanie okre§li¢ daty zdarzenia wskazujac,
zZe tej daty nie pamietaja.

Wreszcie przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne jest dokonanie wnikliwych ustalefn w zakresie wartoSci
szkody majac w tym zakresie na uwadze tak okoliczno$ci wynikajace z zeznan L. S., ktéry oszacowal szkode na kwote
400 z} oraz wnioski plynace z dokumentu z k.14, przy czym co do tego ostatniego, to zwroci¢ uwage nalezy, ze umowa
zostala zawarta w styczniu 2013 r. a zdarzenie mialo mie¢ miejsce w lutym - marcu 2013 r. co wskazuje na wnikliwg
analize ewentualnego wzrostu warto$ci pojazdu w tym czasie.

Majac wskazane okoliczno na uwadze zaskarzony wyrok uchylono i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania-
art.43782 kpk, art.438pkt.3 kpkl.

Przy ponownym rozpoznaniu konieczne bedzie powtdrzenie i uzupelnienie postepowania celem dokonania
wszechstronnej i wnikliwej analizy wszystkich dowodéw, uwzgledniajac przy tym zachodzace miedzy nimi zaleznoS$ci
co winno pozwoli¢ na wydanie trafnego wyroku w sprawie.



