Sygn. akt VII Ka 503/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz

Sedziowie: SO Dariusz Firkowski (spr.)

SO Remigiusz Chmielewski

Protokolant st. sekr. sadowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Kuleszy-Chaleckiej
po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2014r.

sprawy D. W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 15881 kk w zw z art. 57a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 14 kwietnia 2014r., sygn. akt II K 642/13

I zaskarzony wyrok zmienia jedynie w ten sposob, ze podstawe rozstrzygniecia z pkt.2 sentencji uzupelnia o art.6984
kk i w pozostalej czesci utrzymuje go w mocy,

IT zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt VII Ka 503/14

UZASADNIENIE

D. W. zostal oskarzony o to, Ze:

I) w dniu 29 wrze$nia 2013 r. w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba bijac pieéciami
i rzucajac kawalkiem betonowego kraweznika, wzigl udzial w pobiciu M. K., czym spowodowal obrazenia ciala w
postaci guza na glowie oraz obrazenia lewej dloni tj. spuchniecia kostki i rozciecia serdecznego palca przez co narazit
wymienionego na bezposrednie niebezpieczenstwo naruszenia czynnosci narzadoéw ciala lub rozstroju zdrowia na
okres co najmniej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w miejscu publicznym z oczywistego blahego powodu
okazujac tym samym razace lekcewazenie dla obowigzujacych przepisow prawnych

tj. o czyn z art. 15881kk w zw. z art. 57a8lkk

IT) w dniu 29 wrzeénia 2013 r. w G. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inna osoba bijac piesciami i
kopiac nogami, wzigl udzial w pobiciu P. B., czym spowodowal obrazenia ciala w postaci rany thuczonej prawego tuku
brwiowego o dlugosci 2 cm, otarcia naskdrka, bolesnoéci szyi w dolnym odcinku przez co narazil wymienionego na



bezposrednie niebezpieczenstwo naruszenia czynnoSci narzadow ciala lub rozstroju zdrowia na okres co najmniej 7
dni, przy czym czynu tego dopuscit sie

w miejscu publicznym z oczywistego blahego powodu okazujac tym samym razace lekcewazenie dla obowigzujacych
przepiséw prawnych,

tj. o czyn z art. 15881kk w zw. z art. 57a8lkk.
Sad Rejonowy w Gizycku wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2014 r. w sprawie II K 642/13

I oskarzonego D. W. uznal za winnego popeklienia obu zarzucanych mu czyndéw, ustalajgc, iz sprawca dzialal w
warunkach ciggu przestepstw i za to na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a8lkk skazal go, za$ na podstawie art.
1588lkk w zw. z art. 57a8lkk w zw. z art. 91 §1kk wymierzyl mu kare 1 (jeden) roku i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i na podstawie art. 57a8§2kk orzekl od oskarzonego na rzecz:

- pokrzywdzonego M. K. nawigzke w kwocie 300z} (trzysta)
- pokrzywdzonego P. B. nawigzke w kwocie 300zl (trzysta)

IT na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk i art. 7382kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesza tytulem proby na okres lat 4 (cztery) i oddal w tym czasie oskarzonego pod dozér kuratora.

Powyzszy wyrok w zakresie orzeczenia o karze zaskarzyl prokurator i zarzucil mu obraze prawa materialnego przez
zaniechania zastosowania przepisu art.6984 kk jako podstawy warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci
wobec oskarzonego D. (...) W..

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane wyroku i i uzupeklienie podstawy prawnej z pkt. 2 sentencji przez
powolanie art.6981 kk jako podstawy warunkowego zawieszenia wykonania kary 1 roku pozbawienia wolno$ci na okres
proby 4 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalenn w sprawie opierajac je o wnikliwg
i wszechstronng analize materialu dowodowego, ktéra nie zawiera bledéow natury logicznej czy tez faktycznej. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaja powody, dla ktérych oskarzonego uznano za winnego popelnienia
wystepkow z art.15881 kk w zw. z art.57a81 kk a Sad Okregowy przedstawiona tam argumentacje podziela. Sad I
instancji nie dopuscil sie obrazy prawa procesowego i dokonal prawidlowych ustalen zaré6wno w aspekcie okolicznosci
stanu faktycznego jak rowniez zawinienia oskarzonego. W ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy
analiza materialu dowodowego jest wnikliwa i jasna oraz odpowiada dyrektywom okreslonym w art. 4 kpk, a
przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 7 kpk
oraz nalezycie uzasadnione.

Odnoénie apelacji prokuratora, to jest ona zasadna w zakresie ztozonego wniosku o uzupelienie podstawy prawne;j
warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec oskarzonego kary o art.6984 kk. Oskarzonemu przypisano bowiem
dzialanie w warunkach art.57a81 kk a zatem wspomniany przepis winien takze stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia
z pkt.2 sentencji. Do powyzszego uchybienia Sad I instancji przyznal sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku —
poréwnaj k.138-139.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok zmieniono jedynie w ten sposdb, ze podstawe rozstrzygniecia z pkt.2
sentencji uzupeliono o art.6984 kk i w pozostatej czesci utrzymano go w mocy - art.43782 kpk, art.438pkt. 1 kpk.



Na podstawie art. 62481 kpk zwolniono oskarzonego od kosztéw sadowych w sprawie uznajac, ze przemawiaja za tym
wzgledy shusznosci.



