Sygn. akt VII Ka 592/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie VII Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie

Przewodniczacy SSO Malgorzata Tomkiewicz

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Borowska

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2014 r

sprawy D. S.

obwinionej o wykroczenie z art. 9683 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwiniona

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie IX Wydzialu Karnego
z dnia 30 kwietnia 2014 sygn. akt IX W 928/14

I.zaskarzony wyrok zmienia jedynie w ten sposob, ze przyjmuyje, iz kierujacy pojazdem T.o nr. rej. (...)w dniu 77 sierpnia
2013r. 0 godz. 18.14:30 w miejscowosci S., (...) gmina O., przekroczyt dozwolong predko$é jazdy o 33 km/h, poruszajac
sie z predkoscia 73 km/h;

II.w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;
III.zwalnia obwiniona od kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt. VII Ka 592/14

UZASADNIENIE

D. S.zostala obwiniona o to, ze w okresie od dnia 29 sierpnia 2013 roku do dnia 3 marca 2014 roku, bedac wlascicielem
samochodu marki T.o nr rej. (...), wbrew obowiazkowi nie udzielita Strazy Miejskiej w O., uprawnionej z mocy ustawy,
wiadomosci co do tozsamosci uzytkownika ww. pojazdu. Kierujacy tym pojazdem w dniu 7 sierpnia 2013 roku o
godz. 18.14.30 w miejscowosci S.(...) gmina O., przekroczyl dozwolona predkoéci jazdy o 37 km/h, poruszajac sie z
predkoscia 73 km/h (dopuszczalna predko$é w miejscu kontroli: 40 km/h), tj. o wykroczenie z art. 96 § 3 kw.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt IX W 928/14 orzekl:

I. obwiniong D. S. uznal za winna popelnienia zarzuconego jej czynu i za to z mocy art. 96 § 3 kw skazal ja na kare
grzywny w wymiarze 300 zlotych;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwolnil obwiniong od kosztéw postepowania i oplaty.

Apelacje od powyziszego orzeczenia wniosla obwiniona, zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac Sadowi

Rejonowemu naruszenie przepisOw postepowania poprzez dokonanie dowolnej oceny jej wyjasnien, skutkujacej
popelieniem bledu w ustaleniach faktycznych i niezasadnym przyjeciem, ze miala mozliwos¢ wskazania faktycznego



uzytkownika pojazdu w czasie popelnienia wykroczenia, podczas gdy wlasciwa ocena tego dowodu doprowadzilaby
do przyjecia ustalen przeciwnych. W konsekwencji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez jej uniewinnienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obwinionej nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w sposob precyzyjny podal podstawe prawna, ktora obligowala obwiniong do wskazania uprawnionemu
organowi osobe prowadzaca stanowigcy jej wlasno$¢ pojazd, w czasie popelnienia wykroczenia w dniu 7 sierpnia
2013 roku. Zasadnie tez podkreslil, Ze obwiniona miata mozliwo$¢ wypehienia nalozonego na nia obowiazku poprzez
alternatywne wskazanie osob, ktore mogly w okreSlonej dacie kierowa¢ pojazdem, w sytuacji w ktorej nie miala
pewnosci, komu konkretnie w danym dniu udostepnila samochéd do prowadzenia. Takie wskazanie pozwoliloby
organom prowadzi¢ dalsze czynno$ci celem ustalenia osoby prowadzacej wskazany pojazd.

W niniejszej sprawie obwiniona konsekwentnie odmawiala wskazania osoby, ktorej uzyczyla samoch6d do
prowadzenia (k. 6, 10), nie dokonala tego réwniez na rozprawie (k. 41). Podkreslié przy tym nalezy, ze obwiniona nie
podnosila okoliczno$ci, jakoby prowadzi¢ samochéd T. w dniu 77 sierpnia 2013 roku mogla osoba jej nieznana badz tez
wbrew jej woli. W zaistnialej sytuacji rowniez w ocenie Sadu Okregowego jej sprawstwo i wina nie budza watpliwosci.

Podnoszona w apelacji okolicznos$¢, ze obwiniona nie jest w stanie ustali¢, czy to jej corka czy tez syn prowadzili
w danym dniu samochod jest bez znaczenia, gdyz jak wskazal w uzasadnieniu Sad Rejonowy, obwiniona mogla
alternatywnie wskazac krag osob, co do ktorych miata §wiadomosé, ze mogly one, za jej przyzwoleniem, w okreslonym
dniu, kierowaé pojazdem marki T. o nr. rej. (...).

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z Uchwalg Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2014
roku o sygn. akt. I KZP 16/14, ktorej nadano moc zasady prawnej, strazy gminnej (miejskiej) przystuguja uprawnienia
oskarzyciela publicznego w sprawach o wykroczenia z art. 96 § 3 kodeksu wykroczen.

Jednocze$nie wychodzac poza granice zarzutu apelacyjnego Sad Okregowy zmienil opis czynu przypisanego
obwinionej, przyjmujac, ze kierujacy pojazdem T.o nr rej. (...)w dniu 7 sierpnia 2013 roku o godz. 18.14.30 w
miejscowodci S.(...) gmina O., przekroczyl dozwolong predkosci jazdy o 33 km/h, poruszajac sie z predkoscia 73
km/h. Sad mial tu na uwadze zaistnialg w zarzucie sformutowanym przez oskarzyciela, a powielong w wyroku sadu
pierwszej instancji, sprzecznos¢, jakoby poruszanie sie z predkoscia jazdy 73 km/h, przy predkosci administracyjnie
dopuszczalnej w wymiarze 40 km/h skutkowalo jej przekroczeniem o 37 km/h. Jakkolwiek z akt sprawy wynika, ze
rzeczywista predko$¢ podczas kontroli wynosila 77 km/h (k. 5), to kierunek zaskarzenia wyroku Sadu Rejonowego
nie pozwolil na dokonywanie w nim zmian o charakterze dla obwinionej niekorzystnym. Skutkowato to mozliwoécia
zredagowania opisu czynu zarzuconego obwinionej jedynie we wskazany wyzej sposéb.

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw. Sad
skorzystal z mozliwo$ci przewidzianej w art. 624 § 1 kpk, zwalniajac obwiniona z obowigzku zaptlaty zryczalttowanych
wydatkéw za postepowanie przed sadem drugiej instancji w oraz oplaty na skutek uznania, ze konieczno$é ich
poniesienia bylaby dla niej zbyt ucigzliwa. Obwiniona jest bowiem osoba o stosunkowo niewielkich dochodach (ok.
1000-2000 zlotych miesiecznie), majaca na utrzymaniu dwoje dzieci.



