Sygn. akt VII Ka 781/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Tymosiewicz

przy udziale oskarzyciela publicznego sierz. szt. Agnieszki Szlachtowicz-Pelawskiej
po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2014r.

sprawy Z. C.

obwinionego o przestepstwo z art. 11981 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 6 czerwca 2014r., sygn. akt II W 322/14

I zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia z pkt. II sentencji zmienia w ten sposéb, ze eliminuje sformutowanie:
»w terminie trzydziestu dni od uprawomocnienia sie wyroku” i w pozostalej czeéci utrzymuje go w mocy,

IT zwalnia obwinionego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze

Sygn. akt VII Ka 781/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ketrzynie wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. w sprawie II W 322 /14

I obwinionego Z. C. uznal za winnego tego, ze w dniu 22 marca 2014 r. w godzinach 15.00-17.00 w K. na ulicy (...)
dokonal kradziezy telefonu komoérkowego marki N. oraz miesa o wartosci lacznej 200 zt na szkode T. C. a takze
kradziezy telefonu komoérkowego marki S. o wartoéci 100 zl na szkode K. C. tj. czynu z art.11981 kw i za to z mocy
powolanego przepisu wymierzyl mu kare 100 zt grzywny,

IT na podstawie art.11984 kw orzekl od obwinionego obowigzek naprawienia szkody przez zaplate na rzecz T. C. kwoty
200 zl oraz na rzecz K. C. kwoty 100 zt w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku.

Powyzszy wyrok nieformalna apelacjg zaskarzyl obwiniony i zarzucit mu bledne ustalenie wyrazajace sie uznaniem
g0 za winnego pozenienia przypisanego mu czynu. Z. C. wyrokowi zarzucil ponadto bledna ocene dowodow, w
szczegoblnosSci zeznan jego brata i matki, ktérzy go bezpodstawnie pomoéwili. Skarzacy wskazal, ze jego matka nie potrafi
czytaé ani pisaé i pozostaje pod wplywem brata, ktéry wykorzystuj jej zity stan psychiczny.

Podnoszac powyzsze okolicznoéci obwiniony wnio6st o zmiane wyroku i uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego
mu wykroczenia .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze zgromadzone w sprawie dowody Sad meriti poddal wszechstronnej analizie i ocenie,
zgodnie z dyrektywami okreSlonymi w art. 4 k.p.k. Takze przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie
jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujaco uzasadnione w pisemnych motywach
skarzonego wyroku. Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji
wnikliwe zweryfikowal tezy aktu oskarzenia w granicach niezbednych dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia winy i kwalifikacji prawnej zarzucanego obwinionemu czynu. Stad tez odnoszac sie do podnoszonych
przez skarzacego zarzutoéw nalezy stwierdzié, ze sa one chybione. Zauwazy¢ trzeba, ze podnoszac tego rodzaju zarzuty
skarzacy jedynie polemizuje z ustaleniami Sadu I instancji. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaja powody
rozstrzygniecia o winie oskarzonej, a Sad Okregowy w pelni podziela przedstawiong tam argumentacje. Apelacja w
istocie nie wskazuje na takie okoliczno$ci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu Rejonowego i nie zawiera tez
takiej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢. W tej sytuacji nie ma potrzeby ponownego
przytaczania calo$ci argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktéra Sad Okregowy podziela i
nalezy jedynie zaakcentowac niektore elementy, ktére przemawiaja za odmowa podzielania stanowiska skarzacego.

Sad I instancji trafnie nie dal wiary wyjasnieniom obwinionego albowiem relacja Z. C. ma na celu jedynie unikniecie
odpowiedzialno$ci za popeliony czyn. Podzieli¢ zatem nalezalo stanowisko wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku co do tego, ze podstawa dla prawidlowych ustalen w sprawie sg zeznania brata i matki obwinionego.
Whbrew stanowisku tego ostatniego nie ma podstaw aby zakwestionowaé ich twierdzenia, ktore sa logiczne i jasne
oraz wzajemnie sie uzupehiaja. Ci Swiadkowie zgodnie opisali na czym mialo polegaé¢ zachowanie obwinionego,
ktéry dokonal zaboru mienia na ich szkode. Zarzuty obwinionego odno$nie tego, ze pokrzywdzeni faktycznie nie
dysponowali mieniem, ktére zostalo zabrane nie wytrzymuje krytyki cho¢by w Swietle zeznan T. i K. oraz dokumentu
jak na k.8. Ponadto jesli chodzi o zakwestionowanie stanu psychicznego matki obwinionego, to analiza jej twierdzen
w sprawie na takie mankamenty nie wskazuje. Rowniez Sad I instancji majac bezposredni kontakt na rozprawie
z pokrzywdzona uznal, ze jest ona w stanie relacjonowaé wlasne spostrzezenia. Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze brat
obwinionego podal, ze nie zalezy mu na ukaraniu Z. C. ale na odzyskaniu skradzionego mienia co dodatkowo
przemawia za rzetelnosci jego zeznan —k.20 odw.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci zaskarzony wyrok co do zasady utrzymano w mocy zmieniajac go jedynie w
zakresie rozstrzygniecia z pkt. II sentencji w ten sposob, ze wyeliminowano sformulowanie: ,w terminie trzydziestu
dni od uprawomocnienia sie wyroku”, albowiem przy orzekaniu obowiazku naprawienia szkody z art.11984 kw nie
orzeka sie terminu jego spelnienia i w - art.43782 kpk, art.438pkt.1-3 kpk w zw. z art.10982 kpw.

Na podstawie art.119 kpw w zw. z art.6248§1 kpk zwolniono obwinionego od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze uznajac, ze przemawia za tym jego sytuacja osobista i majatkowa.



